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13 ZAVER

V predklddané praci jsme se zabyvali syntaktickym fenoménem, kterému dosud
nebyla v ¢eské paleobohemistice vénovdna soustavnéjsi pozornost. Hlavnim cilem
bylo podat podrobny popis slovosledného chovdni posesivnich zdjmen ve jmen-
né frazi staro¢eského obdobi, konkrétné od pol. 14. stoleti do konce stoleti 15.
Analyza vychdzela z celkového poctu 6 498 dokladd, které jsme excerpovali ve vy-
branych pamadtkdch krdsné, ndbozZensky vzdéldvaci, zdbavné, odborné, cestopisné
a prdavnické proézy, historiografie a v biblickych textech 1. a 2. staroceské biblické
redakce.®’

Na zakladé pavodu a zcasti i slovosledného chovani jsme posesivni zdjmena
rozdélili do tff skupin (posesiva skupiny A {mdj, tvdj, svdj}, posesiva skupiny B
{nds, vas}, posesiva skupiny C {jeho, jejie, jich}) a v ramci téchto skupin jsme sle-
dovali jejich slovosled v NP.

Vyzkum ukdzal, Ze vSechny skupiny posesiv osciluji ve staroceské NP mezi dvé-
ma zdkladnimi pozicemi - pozici prenomindlni a postnomindlni. V absolutnich
¢islech mirné prevazuje prenomindlni pozice neboli antepozice (A) nad pozici
postnomindlni neboli postpozici (P), jak ukazuje souhrnné pro viechna posesiva
graf 1.

230 Jednotlivé Zanry vsak jsou zastoupeny v rozdilné mite. Divody jsou nasledujici: 1. pomérné prac-
nd excerpce dat, kterd je jeSté ztiZena okolnosti, Ze zatim nejsou (pro texty viech zinrt) dostupné
elektronické edice, které by umoznovaly rozsdhlejsi analyzu vétsiho poctu dokladi; 2. v analyzova-
ném obdobi jesté nejsou viechny Zdnry zastoupeny stejné Sirokou Skdlou textd. Z tohoto divodu lze
za reprezentativni pokladat pouze vysledky zjisténé v krdsné, odborné, naboZensky vzdélavaci préze
a v textech biblickych. Vysledky dosaZené analyzou nékterych pamadtek ostatnich Zanru (historiografie,
zadbavnd, cestopisnd a pravnickd préza, administrativni texty) je v predkladané praci nutno povazovat
za predbézné a predstavuji tak potencialni oblast dalsiho vyzkumu.
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13 Zavér

Graf 1 Frekvence obou pozic (prenominalni a postnominalni) v NP pro véechna
posesiva
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Mezi jednotlivymi skupinami posesiv Ize v§ak pozorovat jisté rozdily ve vytiZeni
téchto pozic. U zajmen skupiny A prevazuji doklady prenomindlni pozice (61,4 %)
nad doklady pozice postnomindlni (38,6 %). Pro posesiva skupiny B bylo zjisténo
44,8 % pripadi prenominalni pozice ku 55,2 % pripadi pozice postnomindlni; pro
posesiva skupiny C ¢ini vzajemny pomér 53,6 % A ku 46,4 % P. Vysledky zachycené
pro zdjmena skupiny B vSak vzhledem k nizké frekvenci jejich vyskytu, prevdiné
vazaného na oblast naboZensky vzdélavaci literatury a biblického jazyka, neni moz-
no poklddat za validni.

V nasem vyzkumu se ukdzalo, Ze distribuce obou pozic v NP je ve staré cesti-
né do znacné miry zdvisld na individudlnim stylu jednotlivych autord ¢i Zanrové
prislusnosti textd (srov. graf 2). Z toho lze usuzovat, Ze ve staré cestiné mohlo byt
slovosledné chovani posesiv v NP ovlivnéno stylem.

Graf 2 Distribuce prenominalni a postnominalni pozice v analyzovanych textech

mantepozice postpozice
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13 Zavér

Z jednotlivych vysledkd vyzkumu, ktery pfihlizel k moznym vlivim faktort
stylového charakteru i rozdilim ve vytiZeni slovoslednych pozic u zdjmen skupin
A, B, C, vyplynulo, 7Ze zdkladni (nepfiznakovou) slovoslednou pozici staroceskych
posesivnich zdjmen v NP byla s velkou pravdépodobnosti pozice prenomindlni.

Tato pozice ndpadné dominuje v téch typech textl, které nevznikly jako sta-
roceské prevody latinskych predloh (Tkadl, Rozmb), anebo které jsou na svych
pretextech slovosledné zavislé velmi slabé ¢i témér vibec (TrojK, PovOl, Krist).?!
PrestoZe se jedna o texty podléhajici jisté mife stylizace, jak indikuji pripady jinych
slovoslednych specifik (cirkumpozice, interpozice etc.), absentuje v nich tendence
presné imitovat slovosledné chovani posesiv v latinské NP.

Naproti tomu je zfejmé, Ze postnominalni pozice posesiv se dominantné uplat-
nuje zejména v Novém zakoné druhé biblické redakce a v nékterych textech nd-
boZensky vzdélavaci prézy vzniklé po roce 1400 (HusVyklKrdt, JakKal).?*? Nabizi
se proto hypotéza, Ze postpozice posesiv (aktivovand latinskym vzorem) se mohla
stat jednim z prostfedku stylové diferenciace jazyka ceské prozy, kterd podle au-
torts Vecerka - Slosar - Dvoidk - Mal¢ik (2009, s. 53) ke konci 14. stol. ,,znacné
pokrocila“. Tento predpoklad se jevi jako pravdépodobny, nebot na moznosti sty-
lové motivace konkurené¢nich slovoslednych schémat, byt v ¢estiné stfedni doby,
upozornili ve svém vyzkumu také Zikdnova (2009) a Kosek (2011). V kazdém pii-
padé vsak tato hypotéza o stylové motivaci postnomindlni pozice pronominalnich
posesiv ve staré ceStiné musi byt podrobena dal$imu zkoumdni.

Tato zdkladni prenomindlni pozice posesiv skupiny A a B zi'ejmé ovlivnila slo-
vosled posesivnich zdjmen 3. osoby (tj. zajmena skupiny C). U zdjmen 3. osoby
doslo béhem staroceského obdobi k zdsadni vyvojové zméné: ptvodné totiz $lo
o adnomindlni genitivy osobniho zdjmena 3. os. jeho, jich, jie, které se zménily
na samostatna posesivni zdjmena 3. osoby. Soucasti této zmény byla s nejvétsi
pravdépodobnosti také zména jejich zdkladni slovosledné pozice: s jistym zjedno-
dusenim Ize tuto zménu chdpat jako proménu postnomindlnich adnomindlnich
genitivll osobnich zajmen na prenomindlni zdjmenna posesiva. JelikoZ se na slo-
vosledu zkoumanych st¢. texti do znacné miry projevuje vliv latinskych piredloh
nebo stylu, neni na jejich zdklad¢ uplné jednoduché identifikovat prabéh této
zmény. Nicméné vzhledem k tomu, Ze v jiz uvedenych nejstarsich zkoumanych
staroceskych textech, na jejichz slovosled méla latinskd NP maly vliv (Evangelium
sv. Matouse Bible draidanské a Kniha roimberskd), zaujimaji posesiva 3. osoby jiz

231 Dominantni antepozice se uplatiiuje rovné? v pamitkich LékZen, LékFrant a BiezSnat (oddil
Astrologie). PrestoZe je velmi pravdépodobné, Ze i tyto staroceské texty mély svij latinsky pretext, jejich
bezprostiedni predloha zatim neni zndma. Za laskavé sdéleni vdécime Mgr. Kateriné Volekové, Ph.D.
232 Postnominalni pozice se mimo to ve staré ¢estiné (obdobné jako v ¢estiné moderni) uplatiuje rov-
néz jako citové priznakova varianta. Dokladem jsou vokativni NP, které vyjadiuji citovy postoj mluvciho
k oslovované osobé (typu tatiku mdj, synu mdj premily). V téchto typech frazi pronomindlni posesiva
dominantné tenduji k postnomindlni pozici (46 P : 10 A).
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13 Zavér

dominantni prenominalni postaveni, Ize usuzovat, Ze proces gramatikalizace pose-
sivnich zajmen 3. osoby byl pravdépodobné na pocatku zkoumaného obdobf (tj.
na pocatku 2. pol. 14. stoleti) zavr$en. Pro podporu tohoto tvrzeni svédci kromé
zmény slovosledné pozice i realizovand flexe posesiva jejie v Matousové evangeliu
Bible drdidanské.*

7 vyzkumu vyplynulo, Ze MatouSovo evangelium DrdZdanské bible a Kniha roim-
berskd predstavuji velmi dulezity pramen vyzkumu staroceského slovosledu, nebot
reprezentuji stav, ktery s nejvétsi pravdépodobnosti reflektuje jazykovou realitu
konce 1. a pocdtku 2. poloviny 14. stoleti. Pozoruhodné je, Ze s vyjimkou nékterych
slovoslednych aktualizaci (tj. interpozice, cirkumpozice, prenominalni adnomindl-
ni genitiv etc.) slovosledné chovani pronominalnich posesiv v obou staroceskych
textech do zna¢né miry koresponduje se stavem v ¢estiné moderni.

N4§ vyzkum soucasné potvrdil to, co se obecné zminuje v souvislosti s texty
prvni a druhé staroceské biblické redakce (srov. Kyas 1997, s. 111). Jak jiz bylo
uvedeno vySe, novy preklad Nového zdkona druhé staroceské biblické redakce se
vyznacuje (oproti nejstarsimu biblickému piekladu) dominantni tendenci zacho-
vavat pfi pfekladu co nejvice ptivodni latinska schémata. V oblasti slovosledu ma
tento priklon k Vulgdté za ndsledek dominantni obsazovani postnomindlniho pole
fraze jejimi rozvijejicimi c¢leny. Tato tendence je pak jesté o néco vyraznéji patrna
v pozdéjsich stfednéceskych prekladech (srov. Navratilova 2012a). V nasi praci se
tak podafilo postihnout pocdtec¢ni fazi tohoto procesu. Ndsledujici graf 3 vychdze-
jici ze srovnani vysledki nasi prace s uvedenou studif (Navratilovd ibid.) zachycuje
vyvoj prekladatelské tradice v oblasti slovosledu posesivnich zdjmen.?*

Graf 3 Slovosled posesivnich zajmen v Matousové evangeliu staroceskych
a stfednéceskych biblickych prekladf (véetné srovnani's CEP)
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233 V Knize roZmberské byl zachycen jediny doklad posesiva jejie, a to dosud v nesklonné formé.

234 Tento graf je nutno brdt jako orientacni, a to predevsim proto, Ze v ném schazi velka ¢ast ceskych
bibli 19. a 20. stoleti.
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13 Zavér

Dalsi slovosledné varianty - cirkumpozice a interpozice - byly v nasem korpusu
textd doloZeny jen s velmi nizkou frekvenci (interpozice predstavuje cca 1,2 % do-
kladt, cirkumpozice cca 2,8 % dokladd, srov. grafy 4, 5). Nd§ vyzkum tak nepotvr-
dil tvrzeni nékterych lingvista poklddajicich obé pozice za typickou slovoslednou
variantu starsich vyvojovych fazi.**® Vzhledem k tomu, Ze obé pozice jsou doloZeny
zejména v pamdtkdch s latinskym pretextem, lze predpoklddat, Ze se tu uplatiuje
transfer latinsky slovosled — starocesky slovosled, a to i v textech, které jsou z hle-
diska relativni pozice posesiv ve frdzi na latinském origindle pomérné nezavislé.
Mimo to je ziejmé, Ze se obé€ pozice ve staré ceStiné rovnéZz uplatiiovaly jako sty-
lové priznakové varianty, nebot jsou s nejvyssi frekvenci dolozeny pravé v textech
vyznacujicich se snahou o jazykovou exkluzivitu (zejména v StitSvat, Tkadl, TrojK,
PovOl, Gestech a v biblickém textu).

Graf 4 Vyskyt interpozice v analyzovanych pramenech
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235 Srov. kapitolu 1 Uvod.
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13 Zavér

Dalsim tkolem této monografie bylo prozkoumat, zda se z hlediska slovosledu
chovaji posesivni zajmena jako modifikdtory, ¢i jako determindtory fraze. Analyza
v tomto pripadé nepiinesla jednoznacné vysledky, avSak bylo zjiSténo, Ze ve staré
cestiné je mozno odhalit takovy slovosled prvka NP, ktery je v rozporu s predpo-
kladanym chovdanim posesivnich zdjmen coby determindtoru fraze. V linearnim
retézci rozvijejicich prvka NP je adjektivni modifikdtor umistén pred pronomindl-
ni posesivum (Adj » Poss » N), tj. typu v pilné jeho potiebé, v surchniem svem stavu.
Z vyskytu takovych konstrukei 1ze usuzovat, Ze se posesivni zajmena ve staré cesti-
né nechovaji prototypicky jako urcité determindtory, nebot umoznuji, aby adjek-
tivni modifikdtor obsadil pozici vyhrazenou pro determindtor (piip. kvantifikator)
fraze. Jak ukdzal drivéjsi vyzkum (viz Navrdtilovd 2012b), staroc¢eskd demonstra-
tivni zdjmena tento slovosled zpravidla neumoziuji. Zjevné diference je mimo to
mozno odhalit i v rdmci relativni pozice posesivnich a demonstrativnich zdjmen
ve frazi. Jak zachycuje niZe uvedeny graf 6, demonstrativni zdjmena jsou i v ob-
dobf staré cestiny dominantné prenominalni (srov. Navratilovd ibid.).?® Je tedy
evidentni, Ze se jiz od nejstarSich fdzi ceStiny objevuji diference mezi slovoslednym
chovdanim posesivnich a demonstrativnich zdjmen, které by bylo mozné chdpat
jako argument pro hodnoceni posesivnich zdjmen spiSe jako modifikdtora NP,
nikoli jejich determindtorii. Pro ovéfeni tohoto zdvéru je ovSem nutno realizovat
dalsi podrobné analyzy vychazejici z vétsi databdze dokladu.

Graf 6 Slovosled posesivnich a demonstrativnich zajmen ve staré ¢estiné
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N43 vyzkum podal podrobny popis slovosledného chovdni jednoho z rozvijejicich
vyrazii NP ve vybranych staroceskych pamatkach. Lze ho tedy chdpat jako vycho-

236 Jednotlivé analyzy ov§em vychdzeji z nestejného celkového poctu dokladi (pro analyzu demonstra-
tiv bylo excerpovano 3 123 dokladd, pro analyzu posesiv 6 498 dokladu).
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13 Zavér

disko ¢i zacdtek dalSich analyz vyvoje slovosledu ceské NP. V budoucnu by bylo
jisté vhodné soustfedit pozornost na dva dulezité aspekty, kterymi jsme se v nasi
prdci mohli zabyvat jen okrajové ¢i ndznakem: 1. na slovosledné vlastnosti dal-
Sich rozvijejicich prvka staroceské NP a jejich vzdjemné slovosledné konstelace,

2. na slovosled pronomindlnich posesiv v mladSich vyvojovych etapach cestiny,
zejména v ceStiné stiedni doby a v ¢estiné 19. stoleti.
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