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Hospoddarské objekty a doklady vyroby na hradech
v povodi Berounky a severnim Podbrdsku*

TOMAS DURDIK

Paznani hospodéfského Zivota a provozu &eskych stfedov8kych hradd pred-
stavuje bezesporu nejmén# zndmou a stranou dosavadniho bAadéni stojici otézku
spojenou s vyzkumem hradni problematiky. Jedin¢m reglonem, kde byla tomuto
okruhu vénovédna systematitt&jsi pozornost, je oblast povodi Berounky a sever-
niho Podbrdska, systematicky zkoumand od roku 1970 (Durdik 1979, v tisku).
Tento region obsahuje 21 hradd, z nichZ bylo doposud 10 zkouméno, na ostat-
nich s vyjimkou Zbiroha, prob&hly povrchové prizkumy.

Z poznatkl ziskanych z této oblasti 1 z ostatnich &eskych lokalit vyplyva
zadsadni rozdil mezi kralovskymi a 3lechtick¢mi hrady v organizaci hospodaf-
ského provozu. Na kralovstvi byl hospodéafsky Zivot organizovén tak, Ze hrady
nebyly hospodéfskym centrem ZzboZl a pfedstavovaly prostied{ &ist& spotfebi-
telské, U Slechtickych hradii 1ze konstatovat zcela opafnou situacl. Proto v je-
jich organismu musela vzniknout zvlA3tni souddst — ptredhradi.

V dosavadnt literatufe neni jednoty v chépénf pojmu p¥edhradi. Déle bude
pod timto pojmem uvaZovdna samostatni opevn&néd &ast hradu, jejimZ hlavnim
tukolem je zabezpedovat hospodéFsky Zivot objektu. Jakmile je v tomto areélu
zahrnuta 1 obytnd pansk4 stavba, nelze {iZ mluvit o pFedhradf, nybrZ o dolnim
hradu a pod. Hospodéfské objekty se p¥es svou nejv&t3{ kumulaci mohou vy-
skytovat 1 v jinfch &4astech hradu. Z uvedené definice vypl§va i moZnost funkc-
nich zmé&n. Napf. stal-li se 3lechticky hrad krAlovskym, mohlo se pfedhradi
zmé&nit pfestavbou na dolnf hrad (jak se tomu stalo nap¥. na Zebrdku). MoZny je
samozfejmé& i opa&ny postup, ve sledovaném regionu dokumentovany na NiZ-
burku,

S posuzovatelnym pFedhradim se setkdvdme u 10 hradd {Hofovice, Kra-
kovec, KraSov, Lib3tejn, Ni¥burk [dnes NiZbor], Reb¥ik, Tetin, Valdek, Zbiroh
a Zebrdk). Tetin p¥edstavuje zvla&tni p¥ipad, nebot zde ve funkci p¥edhrad! do-
Zivalo star$i hradisté, U osmi ze zbyvajicich devitl pi¥ipadd mé&l hrad jedno
piedhradi, pouze u Rebfika (Durdik—Frolik 1982) nalézdme dva.

Situovan! p¥edhrad! v terénu odpovidi konkrétni situacl, tedy nejfast&ji na
ploSe ostroZny pfed hradem. Vyraznou v§jimku pFedstavuje Zebrsk, kde diky
extrémni podobé& staveniStd muselo pfedhradi obkloplt konec kf¥emencového
bradla s jddrem hradu.

Je zardZejici, jak mald pozornost byla doposud v&novédna i opevndn{ pfed-
hradi, tvoffcfimu prvou obrannou linii hradu. I zde se mohutnost opevnéni fidila
predeviim terénni situaci, U hradd na nepravych ostroZnédch (Kra%ov) & v ne-
vfhodné poloze (napf. Lib3tejn) muselo byt toto opevn&ni zna¢nd mohutné.

VSechna pfedhradi opeviiuji p¥tkopy. Zd&né opevnini nalézdme na Zebraiku,
Libstejnu, Zbirohu a NiZburku, ktery ov3em plivodn& byl kr&lovskym hradem.

* Autor pfipisuje tuto préci prof. MUDr. E. Cernému k Zivotnimu jubileu,

471



Na LibStejnu (Sedlafek 1937, 89—94) toto opevn&ni zpeviiovaly t¥l véZe, Valovou
fortifikaci nalézdme na KraSové a Valdeku. Nejasnd ov3em zlstdvd konstrukce
i podoba téchto valil, jakoZ i podoba pfipadné konstrukce na jejich korun& Na
Valdeku nelze vylou€it, Ze valovité titvary pFedstavuji pozlistatek destruovanych
zdi. Leh&i, snad dfevéné, ohraZeni md&la pfedhradi na Rebfiku. Diky vyzkumu
je bliZe datovatelnd jedin® hradba na Zebrdku, prokazateln& pfislusici prvé
fdzi vystavby hradu koncem 13. stoleti. Na této lokalité také byla zkoumaéna
véZovita, do plochy pfedhradi zataZend brédna. Ve dvou piipadech (Hofovice,
Krakovec) zistdva podoba fortifikace pfedhradi zcela nejasné.

Poviimnéme si nyni zminek o vybaveni pfedhradi v pisemnych pramenech.
Na pfedhradi Hofovic uvadi A. Sedlafek (1934, 191—197) na zakladé& necitova-
nych a bliZe nedatovanych pramend dvir popluZni, tvofeny jizbou, sini, konir-
nou, chlévy, stodolami, sruby a starou bastou. Na pfedhradi Krakovce se k roku
1530 zmifiuje kiilna (Sedladek 1935, 98 cituje diléi cedule). TyZ pramen jesté
uvadi pivovar, sladovnu a pekérnu, jejichZ lokalizace do prostoru pfedhradi
v3ak neni jasna.

Prfedhradi hradu Kra3ova (Durdik 1974) je v pisemnych pramenech poprvé
pFipomindno roku 1529, kdy se zde uvAadi zahrddka, 14zefi, kréma vy¢sadni, ko-
varna, pivovar, spilka, sladovna, cihelna a dva sklepy (Kofka 1930 cituje DZ
4 G 30). Roku 1589 je v tomto aredlu zaznamendna kréma vysadni, pivovar a ko-
varna (Sedla€ek 1937, 120 cituje DZ 167 F 11). K roku 1603 je na pfedhradi
jmenovédna cihelna pustd a dva mlynce pod hradem (Kocka 1930, 103 cituje
DZ 180 G4, M26]. ]. Janata (1933, 63) uvadi bez udéni pramene k roku 1606
zahradku, pivovar, sladovnu se spilkou, lazni¢ky, mlynec, kovarnu, krému vy-
sadni svobodnou, cihelnu za pfedhradim a chmelnice. Na nejstar$§im vyobrazeni
hradu z roku 1674 (obr. 1), které ovSem zachycuje predhradi ve zpustlé podobé&

Obr. 1. Krasov hrad, k. 4. Bohy, okr. Plzeii-sever. Ne]starii vyobrazenf hradu
s pfedhradim g rokm 1874. V§sek z mapy plasského panstvi.
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a po velkém zdsahu spojeném se zFizovAnim renesanéni zahrady Ferdinanda
RenSpergara z Ren3perka a DrZkovic, je na pfedhradi patrna budova pfed dru-
hvym pfikopem (dle tradice ona kr&ma vy¢sadni), vedle ni pak pobofen&d budova
pfed vstupem do sklepa. Na zvy3ené &astl pfedhradi, kter4 je podéna jako za-
lesnén4, je zachycena drobné stavbitka a na okraji rovné €asti pfedhradi dvé
budovy s bastovitym vystupkem, ob& patrové; v jedné z nich je situovan mladsf
mlynec. Je si nutno uvddomit, Ze toto vyobrazenf vzhledem k uréitému sché-
matismu a zkreslenf, ov&fitelnému na jddie hradu, nevystihuje zcela pifesné
podobu pfedhradf. Nicmén# lze mitl za to, Ze nedo3lo k vypust&ni v&tSich objek-
td, které by tehdy je3td stély.

Na pfedhradi Lib3tejna se pil d&lenf hradu roku 1534 (SedléZek 1937, 92
az 93 cituje DZ45E 29 — F 3, 45 F 6, 26—28) uvadi plvovar, sladovna, spilka,
pekérna, jlstebka, ki@llna, kovédrna, konirny a 3 v&Ze. Posledni, pisemnymi pra-
meny podchycené pfedhradi nalézdme na Zbirohu. Zde je vSak situace kompli-
kovdna skutednosti, Ze roku 1628 se zde uvadi Novy palic, posléze zvany Clsaf-
ské pokoje, takZe od této doby je nutno pFedhradi spiSe chépat jako dolnf{ hrad.
V roce 1652 (Sedlafek 1934, 235 dle urbafe) se pfi jedné jeho stran& uvadi
staveni s kovarnou, sypka a kilna. Roku 1628 a 1722 (Sedl4fek 1934, 235 bez
uddni pramene) je zde krom#& kovdrny uvdd&na be&virna a kolna. Na protilehlé
stran® stdval r. 1612 (Sedl4ddek 1934, 235 bez udéni pramene) ,,pokoj, kde hejt-
man bydlf a pfl tom dva sklepy“. Roku 1652 (0. c.) se zde uvadf nové stavent
se dvéma konirnami v pfizemi, vedle nich obydli hejtmana a nahofe pokoje.
Cela tato budovg se viak p¥ipomind jako stavba Rudolfa II. V pF¥ikopu mezi pfed-
hradim a jddrem stdval mlyn, roku 1652 uvdd&ny jako vinopalna. -

Viechny uvedené pisemné zminky pochédzeji z 16.—17. stoleti a je otazkou,
do jaké miry lze zachycenou situaci p¥ené3et do star3f doby. Podoba piedhradi,
rekonstruovatelna z historick¢ch pramenti, zjevn& souvisi s hospodéaiFskymi
zménami, zobecn&viimi ve druhé poloving 15. stoletl jako ddsledek snahy
Slechty o podnikéni ve vlastnf reZii. |

V terénu se nejlépe zachovalo bezesporu pfedhradi hradu KraSova (obr. 2).
Jak je z historickych zprév a rozboru nejstars§iho vyobrazeni hradu patrno, pfed-
stavovalo pF¥edhradi hradu KraSova rozsdhly a hospoda¥skymi objekty bohat&
vybaveny komplex. V&t8inu zmiiiovanych staveb se podafilo lokallzovat povr-
chovym prizkumem,

Pfedhradi se sklédalo ze dvou terénnich dtvar@: skalnfho hfebene stoupa-
jictho od jddra hradu a ploché &4sti ostroZny nad Brodeslavskym potokem.

PFikop, oddé&lujici aredl pfedhradi od ostatni plochy ostrohu, je dnes je5t&
asl 8—10 m 38irok¢ a cca 5 m hluboky. Za nim byl vyhozen masivni val, v je-
hoZ nejvy35im bod& (a zaroveil nejvy33im bodé& celého hradu) fsou patrny
zbytky pravd&podobn¥ v&Zovité obranné stavby. Uprava koruny valu je bez
vyzkumu nejasna. Z brdny se nezachovaly nad zemi pozilstatky zdiva, na koruné&
valu k ni patrn& pfiléhala dal$f, snad obranné stavba, a zezadu pak staveni
s dodnes zachovanym, valend skienutym sklipkem. Nad Ffekou Berounkou vzhle-
dem ke strmé skéle nebylo zapoti¥ebl opevné&ni, nad Brodeslavskym potokem
byla fortifikace tvofena linii staveb se dv&ma baStovitymi v¢stupky a ve strani
pod nimi valem, ve kterém byla prolomena branka, umoZilujicf komunikaci
smérem na V3ehrdy.

Skalni hi‘eben, probihajici pfedhradim, je na stran& k Brodeslavskému po-
toku terasovit® upraven. Na zédklad®& povrchového prizkumu nelze rozlisit,
jedné-li se o dpravu vyrovnévajicf terén pro stavbu riiznych objektd, emuZ by
nasvdd&ovala pravdépodobnéd lokalizace kovérny na jednom z t&chto titvarll
(silnd koncentrace kova¥ské strusky, na pldnku oznadeno k¥iZkem), & o zbytky
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Obr. 2. Krafov hrad, k. ii. Bohy,
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renesantni zahrady Ferdinanda RenSpergera z Ren3perka a DrZkovic. V niZ3i
¢ast] hiebene pfed druhym hradnim piikopem byl vysekdn cca 40 m dlouhy
skiep s bo&ni mistnosti, osvétlovany &tverhrannym obezd&n¢m sv&tilkem. Pfed
tfmto sklepem jsou patrny nevelké zbytky zd&né budovy. Cely komplex lze
pravdé&podobné& spojovat s hradnim pivovarem. Kromé& velk¢ch rozmé&ril sklepa,
umoZiiujicich jeho pivovarské vyuZitf, pro tento pfedpoklad svedé&i { zprdva z r.
1649, v niZ jsou pilvovar a sladovna uvddény jako pobofené (Janata J., 1933, 71
bez udini pramene). V tomto stavu nalézdme budovu p¥ed sklepem na jiZ uve-
deném nejstarSim vyobrazeni hradu z r. 1674. V blizkosti zminéného komplexu,
spiSe jiZ nad strédni k Berounce, byla ve skéle vysekdna plo3inka, v niZ stdval
domek, dle dochovanych vyobrazeni hradu pf{zemni.

Cesta k jAddru hradu vedla po rovné &4astl pifedhradi, jeji¥ hranu nad Bro-
deslavskym potokem zaujalo ndkolik budov, z jejichZ fronty vystupovaly dva
&tverhranné baStovité objekty, VSechny stavby jsou zachovény na basi valovi-
tych Gtvardi a prohlubni; dim nejbliZe jddru byl podsklepen. Za timto objektem
byla fronta staveb pieru$ena soutkou, kterou prochézela cesta do ddoli.
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Cihelna nebyla povrchovym priizkumem doposud zachycena.

Krom#& uvedenych objektli nédleZelo k areélu piedhradi té% zajimavé vodni
dilo. Zhruba dvoukilometrovou strouhou byly od Brodeslav nahén&ny dva ryb-
niCky prfi cestd pFed prvym hradnim pfikopem. Odsud byla kor¢tky vedena
voda na hradni mlynce. '

Star$i (Durdik 1981) staval ve strani mezl pi¥edhradim a Brodeslavskym
potokem zhruba pod prvym baStovitym vystupkem ([po&itdno od prvého pfiko-
puj. Mlynice byla zhruba ¢&tvercové, vystavénd z lomového kamene na maltu,
kolo se otdfelo ve vantrokdch ohranienych na sucho kladenou zidkou. Cely
objekt, zanlknuv3i patrnd mezl lety 1603 aZ 1606 (viz vySe), pfedstavuje v te-
rénu extrémn& dobfe zachovanou ukézku tohoto druhu za¥izenl. Mlad3$i mlynec
se podle ji¥ zmin&ného vyobrazenf z r. 1674 nach&zel ve stavh& vedle prvého
bastovitého v¢stupku.

Shrneme-l1 dosavadni v&domosti o pfedhradi hradu Kra3ova, je moZno
konstatovat, Ze mame pfed sebou ukazku hospodéiského vybaveni velkého stie-
dov&kého hradu, v této zachovalostl ojedin&lou nejen v rdmeci sledovaného re-
gionu, ale patrn& i v souvislosti celych Cech.

Relativn& dobfe se dochovaly terénni relikty 1 na Lib3tejnu, kde je dobfe
patrnd obvodovd zéistavba pfedhrad!. Ov3em interpretace jednotlivych prostor
neni vcelku dosud moZné; problémy jsou i s lokalizac! v pisemnych pramenech
uvadéngch t¥f va%i. Dvd je snad moZno pfedpoklddat v nédroZich &ela nad prv-
nim p¥ikopem.

Na ostatnich pFfedhradich je diky jejich z&niku & pFestavbédm situace ne-
jasna.

Velmi komplikovanou otdzku pfedstavuje chronologie pf¥edhradi. V dosa-
vadni literatuie (nap¥. Menclovd 1976) se pfedpokladé, Ze predhradi jsou sou-
¢asti dispozice od jejich potatkidl, pfipadné zmény a vyvoj nebyly sledovény.
V3echny v¢3e uvedené historické zprdvy pochézi aZ z 16. a 17. stoleti. Archeolo-
gicky do konce 13. stoleti datovdno je pouze opevn#sni pfedhradi Zebrdku, na
pfedhradi Kra3ova lze sbirat mnoZstvi keramiky 15. stoleti. Vzhledem k tomu,
¥e Z4dné pfedhradi (s vyjimkou Zebrdku) nebylo dosud zkouméno, zlstdvd na3e
pramennd zékladna k této problematice kromobyZejn& chudd a v3echny pokusy
0 zavéry musi mit nutné charakter hypothesy. Nicméné& 1ze se znaénou davkou
pravdépodobnostl vyslovit pfedpoklad, Ze k vyrazné pfestavb& pfedhradi doslo
v 2. polovin& 15. aXZ prvé polovin& 16. stoleti v souvislostl se §lechtickym pod-
niké&nim ve vlastni reZii.

Odlisnou situaci nalézame v hospodé4¥ském provozu krdlovskych hradd, kte-
ré ptredstavovaly prostfedi &ist& spotfebitelské., Hospodafské objekty (stéje,
s¢pky, seniky apod.) stdvaly pravideln& v aredlu dolnich hradd. P¥l systematic-
kych vyzkumech na Ty¢Fové a KfiivoklatE byly zji$t&ny pozlstatky mnoZstvi
objektd s lehkou, roubenou & hrdzd&nou konstrukci, jejichZ funké&éni interpre-
tace v3ak neni jednoznatn& moZna, Nejstar3f doklad zd&ného hospodifského
objektu by snad mohla p¥edstavovat pfestavba purkrabského paldce na Kiivo-
klat& na sypku po jeho znifeni poZdrem roku 1422 (Sedliafek 1935). V aredlu
krélovsky¥ch hraddl stdvala zfejm& 1 kovarna. Tento objekt, kter¢ se doposud
nepodafilo anl na TyfovE, anl na Kfivokl4at& jednoznadné identifikovat, doklada
mnoZstvi kovarské strusky. Od pfelomu 15. a 16. stoleti 1 na krélovskych hra-
dech vznikaly pivovary. Na Kilvoklaté (Menclové 1976} v arealu dolniho hradu,
na To&niku p# hradu Zebrédku.

U krélovskych hradd existovaly, podobné jako u Slechtick§ch, i hradnf
mlynce. Jediny v terénu patrng relikt se dochoval pod hradem T¢fovem (Durdik
1981).
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Konkrétni doklady vyrobni &innosti z krdlovskych hradd jsou pfes inten-
zivni vyzkum, kromé jiZ zmin&né kovarské vyroby, spojovatelné s GdrZbéafskou
praci a s provozem hradni zbrojnice, velmi nepodéetné. Potravinafskou vyrobu,
presahujici rdmec b&Zné ¢&innosti hradni kuchyné& doklAd4 pouze nélez desti-
lacniho pristroje z konce 13. stoleti na K¥lvoklatd. Znadné p¥ekvapeni piedsta-
vuji doklady drobné kovolitecké vyroby z hradu T¢fova, at ji kamenné for-
mifka na kiiZek (obr. 7] €1 Zelezn& lici (?) lZice (obr. 4], datovatelné do 15.
stoleti,

Jak na kralovskych, tak na S3lechtickych hradech nalézdme ve velkém
mnoZstvi rizné obrouSené keramické stfepy, zcela analogické nilezim ze slo-
vanského obdobi, které ]J. Justovd (1981) interpretuje jako hrnéifské Eepele.
Jejich souvislost s né&jakou vyrobni &nnosti je nesporné, naprosto vylouéit viak

Qbr. 3. T¢¥ov hrad, k. i, Karlova Ves, okr.
Rakovnik. Kamenn4d formifke na odlévénl
k¥iZka. Foto ]J. Kré&l.

Obr. 4. T¢fov hrad, k. @. Karlova Ves, okr. Rakovnlk. Zeleznd llef (?) lZice. Foto J. Krél.
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v tomto pFipadé lze uZit! t&chto obroudenych st¥epfi jako hrnéifskfch pomicek.

Jak z nastinéného pFehledu dosavadnich v8domosti vyplyva, jsou doposud
naSe informace o hospodéiském provozu hradl v povodi Berounky a severnim
Podbrdsku zcela nedostate&né, coZ plati je3td vice pro ostatni Gzemi Cech.
Proto tento pfehled mohl spiSe naznacit okruhy otdzek, jejichZ FeSeni si vyZada
dalsi, hlubsi studium, které sl tato diileZitd problematika nepochybné& zaslouZi.
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Zusammenfassung

Wirtschaftsobjekte und Produktionsbelege auf Burgen im Flussgebiet der Berounka
und In nérdlichen Podbrdsko

Das Wirtschaftsleben und der Wirtschaftsbetrieb auf mittelalterlichen Burgen Bohmens
ist zweifellos noch immer eine der am wenigsten bekannten und abseits der bisherigen For-
schungsaktivitdt liegenden Fragen der Burgproblematik, Die einzige Reglon, in der dieser
Frage systematischere Aufmerksamkeit geschenkt wurde, ist das Fluigebjiet der Berounka
und der Norden von Podbrdsko. Aus den in diesen Gebieten und an den idbrigen b6hmlschen
Lokalitdten gewonnenen Erkenntnissen geht der grunds#tzliche Unterschied zwischen
den kdniglichen und den Adelsburgen bei der Organisation des Wirtschattsbetriebs klar
hervor. Die Adelsburgen waren auch Wirtschafszenirum der Herrschaft, deshalb mufite
sich in ihrem Organismus ein eigenbilrtiger Bestandtefl mit iiberwiegender Wirtschaits-
funktion — die Vorburg entwickeln. In der genannten Region begegnet man bei zehn
Burgen einer Beurteilung zugdngliche Vorburgen, von denen Tetin einen Sonderfall
vorstellt, denn hier iberlebte der #ltere Burgwall und dienfe als Vorburg. Alle Vor-
burgen waren von Grdben umgeben, in vier Fdllen gab es gemauerte, in zwel wallartige
und in einem Fall eine leichtere, vielleicht hilzerne, Befestigung. In historischen Quellen
erscheinen Vorburgen erst im 16.—17. Jahrhundert, als dort bereits einzelne Objekte
erwidhnt werden. Die schriftlichen Berichte halten offenbar eine Lage fest, die mit den
wirtschaftlichen Anderungen zusammenhingt, welche als Folge der Bemiihungen des
Adels, in eigener Regie zu wirtschaften, in der 2, Hélfte des 15. Jahrhunderts eingesetzt
hatten. Im Geldnde blieb zweifellos die Vorburg von Burg KraZov am besten erhalten
(Abb. 1, 2), wo es im Zuge von Oberflichenforschungen gelungen ist, die meisten der
in Schriftquellen genannten Objekte zu lckalisieren. Eine sehr komplizierte Frage ist
die Chronologie der Vorburgen. Konkrete arch&dologische Datierungshinweise stehen
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bloB bei Zebrdk zur Verfiigung, wo Untersuchungen die Zugehdrigkeit der Vorburghbe-
festigung schon in die erste Aufbauphase vom Ende des 13. Jahrhunderts nachweisen
konnten, auBerdem bel Burg Kra3ov, wo die Vorburg Keramik des 15. Jahrhunderts
bietet. Eine andere Lage findet man bel der Wirtschaft der kdniglichen Burgen, die
reine Konsumzentren gewesen sind. Die in diesem Zusammenhang unumginglich not-
wendigen Objekte standen regelm#dfig im Areal den Unterburgen. Bei den koniglichen
Burgen existierten #hnlich wie bei Burgen des Adels auch Mihlen. Sonst sind konkrete
Belege einer Erzeugungstitigkeit auf ktniglichen Burgen troiz intensiver Untersuchun-
gen sehr spidrlich — belegt wurden nur Schmieden und eine kleine MetallguBwerkstatt
auf Burg Tyfov (Abb. 3, 4]. Zu einer den Rahmen des iiblichen Betriebs einer Burgkiiche
iiberscheitenden Nahrungsmittelproduktion gehtrt der Fund eines Destillierapparates
aus Burg KPivokl&t. Wie man sieht, sind auch die bisherigen Informationen lber den
Wirtschaftsbetrieb der Burgen im FluBgebiet der Berounka und im nordlichen Podbrdsko
unzureichend, was fiir das ilbrige Gebiet Bbhmens umso eher gilt. Deshalb konnte die
vorliegende Ubersicht nur die Fragen andeuten, die ein eingehenderes Studium erforden,
das diesem wichtigen Problem zweifellos gebilhrt.

Abbildungen

Abb. 1. Burg Kra3ov, Kataster Bohy, Bez. Plzeii-Nord. Alteste Abbildung der Burg mit
Vorburg aus dem J. 1674. Landkartenausschnitt.

Abb, 2. Burg KraSov, Kat. Bohy, Bez. Plzeni-Nord. Lage der Vorburg: 1. — kleiner Teich
vor der Burg, 2 — Landzungengraben, 3 — Wehrbau, wahrscheinilch turmartig,
4 — Tor mit Pibrinerstube, 5 — Stelle des jiingeren Milhlobjektes, 6 — #dlteres
Miithlobjekt, 7 — Stelle der Schmiede, 8 — Seitengraben, 9 — Brauereigebiude,
10 — Lagerkeller der Burgbierbrauerei, 11 — Objekt tiber dem zwelten Graben.
Geldndeskizze 1971, Zeichnung ]J. Durdikov4i.

Abb. 3. Burg Tyfov, Kat. Karlova Ves, Bez. Rakovnik. Kleine stelnerne Abgufform fir
ein Kreuz, Foto J. Kral.

Abb. 4. Burg Tyfov, Kat. Karlova Ves, Bez. Rakovnik. Eiserner Gufd- (?)—Lbffel. Foto
I. Kral.
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