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Hrady v hornim povodi Svratky

MIROSLAV PLACEK

Horni tok Svratky je vymezen pramenem feky a soutéskou pod Doubravni-
kem, kde klesa pod vrstevnici 300 m a k povodi patti i Bily potok odvodiujici:
okoli Policky. Uzemi zahrnuje ¢ast nejvyssich partii Ceskomoravské vrchoviny
a kromé uzkého pruhu podél hlavnich vodoteéi viude pfesahuje nadmoiskou vysku
soo m. Z historického hlediska je charakteristicky kolonizaéni monopol rodu erbu
zubfi_hlavy — pozdéjsich Pernitejnti, jenz byl &asteéné narufen jen pany z Lom-
nice osidlujicich Lomnicko a Olesnicko (Hosak 1952, 69) a zemépanskym vysaze-
nim Poli¢ky. Ta byla, spolu s htadem Svojanovem a jeho hvozdy, hlavni ptekazkou
dal$iho postupu nejen pand erbu zubii hlavy a lomnickych Tasovcl, ale i pana
z Kunitatu, jejichz drzavy byly vychodné od sledovaného regionu. Na zipadé
kolonizoval okoli Nového Mésta Boclek — zakladatel Zdarského konventu, jiho-
zapadné stejnym zpusocbem pusobili Svabenici (Bobrova) a dalsi vétve Tasovch
(poii¢i Bobrivky-Loutky). Jak kolonizace na Svratce ddsledné postupovala podél
tokl a dodrzovala jejich povodi dosvédéuje poloha Medlova a Zubii nazvanych
symbolicky podle vychodiska rodu a erbovniho znameni. Obé osady byly lokovany
na samém rozvodi Svratky (resp. Nedvédi¢ky) a Bobrivky, které tvofilo téZ hra-
nici feudalnich dominii.

Cely region leZi mimo staré sidelni uzemi, do néhoZ osidleni oktajové pro-
nikalo pfi vnitini kolonizaci pfelomu 12. a 13. stol. Podilely se na tom zejména
cirkevni instituce. Na jihu to byl klaster augustinidnek v Doubravniku, na severo-
vychodé opatovicky klaster, jenz viastnil ole$nicky tjezd. Zminka o ném z konce
12. stoleti! je prvni pisemnou zminkou tykajici se zkoumané oblasti. Nejdale vniti-
ni kolonizace pronikla do okoli Nedvédice, o emz svéd¢i zbytek romanské cen-
traly v Cerriviru? a snad pozdné romansky kostelik v Dolnim Cepi. Posledni moz-
na, ale uréité svatyné ve Svratce a Krasném patii sice romanské éfe tvaroslovné,
ale jsou pro}evem slohové retardace v okrajovém uzemi z 2. pol. 13. stol. Totmuto
vrcholné koloniZaénimu obdobi patii téZ kostely ve Vitochové a Daleciné.

Nastinéné piedstavé odpovidd také rozloZeni feudalnich sidel. V obdobi do
pol. 13. stol. lze uvazovat pouze s Cernvirem, jehoZz majitelé se ptipominaji od
r. 1285 a objektem u Osik. V Cernviru stoji na konci nizké, ale strmé ostroZny
vystupujici do inundace Svratky jiz zminéna centrala, ktera byla od roziitujici se
¢asti se sidlem oddélena ptikopem. Samotné sidlo se nedochovalo, nemélo viak
jednoznaény charakter hradu, ale drobné stiedovéké fortifikace.

Lokalita u Osik byla donenavna ztotoZiovana s Levnovem, coZ V. Voldan
(1971) velmi ptesvédcivé vyvratil. Jeji reliéfni stopy se nalézaji na kratkém vy-
stupku z plofiny, na niZ stoji architektonicky indiferentni kostelik sv. Stanislava.
Dvojité okruzni opevnéni s Uzkym pfedhradim na severu a vychodé a men$im
obdélnym na jihu obklopuje Sestiboké jadro s rozpétim 48X 45 m a ndznaky obvo-
dové zastavby. Zdéné konstrukce nejsou vyloudeny, avsak nad povrchem chybi.
Celkovymi rozméry (135 m délky, 105 m 3ifky) a plochou 0,75 ha se fortifikace
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blizi spiSe kralovskym zaloZenim, archeologicky materidl ji datuje bezpecné do
pol. 13. stol. nebo dokonce pfed ni (Méfinsky—Placek v tisku; a Pladek—Prochazka
1986). Neni tedy vyloufena zemépanska fundace s funkci stiediska loveckého
okrsku. Mané se nabizi souvislost s neidentifikovanym Zuzinovem — Susinovem,
jehoz kastelan Kuno se pfipomina r. 1250 (CDM III, & 129, 5. 125).* Okoli zis-
kali nékdy poté Tasovci a Vznata na vhodnéj$im misté vystavél pied r. 1281 hrad
Lomnici (CDM IV, ¢. 184, s. 251).

Piichod pant erbu zubtfi hlavy do zkoumané oblasti je moZno spojit se Sté-
panem z Medlova a pocatkem 13. stol. Jak dosvédéuje konfirmaéni listina
markrabéte Péemysla doubravnickému klasteru r. 1235 (CDM V, S. & 14, s. 227),
byl Stépan piinejmensim spoluzakladatelem a v listiné se objevuji étyfi okolni
osady. Pronikani dale probihalo pravdépodobné za generace Stépana II. z Medlova
(1234-1256) a jeho bratrd Vojtécha a Jimrama.’ Stépan uZival disledné predikatu
z Medlova, z cehoz lze usoudit, Ze zde v této dobé nevzniklo Zadné trvalé sidlo
vyznamnéj$i nez Medlov. Prukopnici bydleli tedy v dvorcich, jeden se ptedpoklada
v Doubravniku, nebo dievohlinitych hradcich. Provozem lomu byla zpola znicena
lokalita na Hradisku u Rozné (Vermouzek 1977, 64), jiZ nalezeni keramika fadi
jednoznacné do pile 13. stoleti a je tedy prokazatelné nejstar§im opevnénym sidlem
okoli (Polaéek 1985, 120). '

Pozustatky dal§i jen malo znamé fortifikace se nachdzeji v trati Hradisko
1 km vychodné od Kozlova a takika nad Stépanovem nad Svratkou. Je to dile-
zité, nebot ve Stépanové byl jiz r. 1285 farni kostel sv. Petra a Pavla (CDM 1V,
€. 226, s. 296), spolu s kostelem v Rozsochach, pomineme-li Bo¢kova falza o Bys-
tfici, nejstardi historicky doklad farni sptivy. Sidlo vyuZivd konec skalnatého
ostrohu, jehoz $ije je pferusena 8 m Sirokym a 3 m hlubokym pfikopem vyldmanym
ve skdle. Mélo strmé boky byly chranény rovnéz piikopem a valy. LichobéZnik
hradku (43 m dl. a max. 25 m Siroky) ma na zdpadé vyvysenou obdélnou plosinu
na .niz je mistni televizni vykryvaé. Stfedovéky plvod je potvrzen stiedovékymi
hmotnymi nalezy,® ale definitivni zavér, zda se jedna o pozistatek docasného pro-
vizorniho sidla, bude moZny az po hlub§im prizkumu. Poukazuji viak na analo-
gickou vystavhu provizérii pfi §vabenické kolonizaci Podkrkonosi (Wolf 1977).

Se wvzristajici rodovou moci, nastupujicim ekonomickym efektem kolonizace
a vyprSenim lhGt jiZ skromna sidla nepostacovala a za generace Stépana III.
z Medlova se pfikrocilo k vystavbé hradi. Prvnim byl Pernitejn nachazejici se
v jizni ¢asti teritoria osidlené jiz v 1. pol. 13. stol.” Hrad pievzal jméno ficky
a mo#na star§iho podhradi odvozené od pana zdej§ich hvozdd — medvéda. Vliv
erbovniho znameni se projevil aZz u nazva dalsich hradd hloubéji v kolonizovaném
uzemi bez delsi jmenné tradice (Aueriperk, Zubitejn).

Prvni zminkou je pfidomek Stépana z Pernstejna z r. 1285 (CDM IV, ¢&. 226,
s. 296), r. 1293 se uvadi Filip, Bohuslav a Jimram bratfi z Pernitena (CDM IV,
& 311, s. 396). Protoze k r. 1269 se pise Filip a r. 1270 Stépan jesté z Medlova
{CDM 1V, & 31, s. 39; & 40, s. 51) je mozné piedpoklidat dokonéeni hradu
v . 1271-1284. Vilcovd véz s bfitem ,,Batborka” o praméru asi 10 m a rozsihlém
vnitfnim prostoru (pfes 5§ m v priméru) svédéi spid pro fasnéjii vznik, tedy jeité
za panovani Pfemysla Ot. II. Charakteristicka bergfritovad dispozice s palicem na
zapadni strané byla rozebrana Z. Kudélkou (1958), M. Stehlikem (1966) a napo-
sledy D. Menclovou, jejiz vyvojova analyza ve vstupni expozici hradu zistiva
v zasadé v platnosti.? _

Dalsi tfi hrady byly sevieny v trojihelniku mezi Bystfickou (Ri¢kou) a Svrat-
kou vychodné od Bysttice n. Pern. Nejstar§im se jevi Auer$perk, poprvé zmifio-
vany r. 1325 ve spojitosti s Geru§i dcerou Jimrama z Auersperchu (CDM VI,
¢ 273, s. 211). Za pfedpokladu, Ze Gertruda provdani za pana z Wolfgersdorfu
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jiz byla v letech, nebot v r. 1335 délala predsmrtné odkazy (CDM VII, & 67,
5. 48), je moZno s vystavbou hradu poéitat v posledni tvrti 13. stoleti. Tomuto
datovani odpovidaji i nalezy z povrchovych sbéti a neorganizovanych vykop (Ne-
kuda—Reichertova 1968, 231; Poladek 1985, 126).

Ziicenina Aueriperka zaujima vy$si ¢ast trojuhelné ostroZny obtékané Bystiic-
kou. Sije je prekopana piikopem 20-25 m Sirokym a proti hradu aZ 13 m hlu-
bokym a material byl navrien na vnéjsi stranu jako val. Pfikopem a valem byla
chranéna faké méné strma severni strana, Na jihozapadé stila v cele lichobézného
jadra vilcova véZ o prGméru 9,8 m s vnitEnim prostorem @ 3 m. Z palace na
severu se:zachovaly zaklady obdélné stavby 17,5 X8 m, vychodné od ni byla v pii-
hradku vstupni brana. Uzky hieben vybihajici na severovychod byl napojen na
opevnéni hradu, tvotil viak polosamostatnou jednotku oddélenou mélkym pfiko-
pem a opatfenou snad pétibokou vézi o rozmérech asi g X9 m. Dalsi opevnéni
mohou skryvat terénni stupné tihnouci se na jihovychodé a severozapade, aviak
existenci muze potvrdit jen vykop.

Typologicky Aueriperk zapada do uvedeného obdobi vzniku, zajimavym je
véZovity utvar chranici konec severovychodniho hiebene. Vzhledem k tomu, Ze

~ hrad je pusty jiZ 1. 1406 (Svoboda 1948, 54), jedna se o velmi rany projev jaké-

hosi vysunutého opevnéni zajisfujiciho kontrolu nad koncem opaénym k bergfritu.
Podobnou, ponékud pokroéilejsi fortifikaci ma hrad v Dobfanech v Orlickych ho-
rach (Pladek 1984) a, jak doloZime pozdéji, také Pysolec.

Velkym problémem co do datovani je Zubstejn. Viemi autory je shodné po-
vazovan za nejstar§i hrad regionu pochazejici uz z poloviny 13. stol. Svou roli snad
v podvédomi sehrala Bockova falza hlasici se k . 1214 aZ 1297 a identifikace

* ystupni Easti jako Stitové zdi, tedy archaického a znaéné cizokrajného prvku.® Na

o1 vy ey
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§titovou zed je vak dtvar velmi kritky (12 m), prochazi jim prijezd a v patie jc
klenbou vybaveny prostor vymezeny zdmi do 1 m tloustky. Vzhledem k celkové
hmotnosti a téZkopadnosti konstrukci se lze ztotoZnit s nizorem F. Kasi¢ky (1973,
1), Ze se jedni o vstupni 3titovou véZ, kterd méla po stranach prijezdu hmotné
plné pylony.!® Daliim argumentem mélo byt uziti vall trapezového prifezu se
sypanym jadrem a obéma lici zpevnénymi nasucho kladenymi kameny okolo hrad-
niho jadra a dtuhého pfedmosti. Zde viak podobnost s rané stfedovékymi forti-
fikacemi neni na misté. Zapojeni tii bait do linie valu a shodné provedeni obvodni
zdi prvého piedmosti svédéi spi§ pro urychlené zpeviiovani na konci stfedovéku.
Jadro Zubstejna stojici na uzkém skalnatém hfbeté je ohrani¢eno dvéma prié-
nymi piikopy a uzaviraji je zbytky zdi silnych kolem 2,8 m. Palic na zipadé
o rozmérech 13,5 X 10,5 m byl pivodné ve viech tfech podlazich jednoprostorovy,
teprve dodatené v suterénu a prizemi piepaZeny. Také na jihu mohla byt dalsi
obytnid budova, jejiZ jihovych. narozi bylo zaoblené. Piistup od severu vedl ptes

v rozsahlé piedhradi opevnéné valy a srdznymi svahy a dvé nevelki piedmosti.

Druhé a evidentné starii bylo zdéné na maltu, ostatni konstrukce jsou vyzdény na

sucho, nebo zistavaji ukryté. V piikopu mezi prvym a druhym pfedmostim je
" dosud vodni zdroj — studidnka. O piestavbich svédéi jednak dodateiné pricky

a klenby v palaci a dile arkyE na vychodni strané vstupni véZe. Profilace krakorcii
a kfiZovd klenba bez Zeber v mistnosti nad prijezdem hovofi o upraviach az

. v pozdnim 14. nebo aZ 15. stol. Jednd se pravdépodobné o kapli, o jejiz vnéjsi
- podobé svéd¢éi kresba F. Richtera z prvni pule 19. stol. zobrazujici nad arkyfem
- jeste zdénou tahlou strisku.

Co tedy vypovida architektura hradu o jeho por':ét_cich? Vzhledem k tomu, Ze
“ se nezachovaly Zadné architektonické ¢Elanky, musime se spokojit s pidorysnymi

“analogiemi. Zalamujici se ohradni zdi, branskou vézi, absencn bergfritu a jednim
~ai dvéma véZovitymi (?) paldci se podoba nejvice Lipnici, ¢iste¢né Hrubému Ro-
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hozci, Ky3perku, ¢ Poiedinu, i kdyz viéi Lipnici je provedeni mnohem primitiv-
néjii. Viechny jsou datovany na konec 13. nebo na poéitek 14. stoleti (Menclova
1972).

Prvni historické zminky pochazi z r. 1348, kdy se uvadi ,,quondam castrum*
Lapis (ZDB I, 2) a r. 1349 jiz jen hrad Lapis na né&jZ rezignuje Blud z Kralic ve
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Obr. 4. Terénni néért Pylolce u Kobylnic.

Obr. 5. Terénni nalrt hradu Skély u Javorku.

194



prospéch Jimrama z Jakubova (ZDB I, 122). TentyZ se psal asi v pfedchozim za-
pise ,,de Lapide“. Roku 1351 se pide castrum Camen (ZDB II, 57), od r. 1351
teprve Zubstein (ZDB III 194) kter)’/ ]imram z ]akubova dévé markrabéti Co se
(Hosak- Sramek 1980, 801).

Komplikované je to i s vypovédi nepublikovanych hmotnych nalezd, nebot
nebyl proveden ani zjisfovaci archeologicky priizkum. Pfevaha nalezi pochazi
z 15. a 1. pule 16. stoleti, materidl datovatelny pfesvéd¢ivé hloubéji.do r13. stol.
neni autorovi znam. Nezanedbatelna je rovnéz skuteCnost, ze az do tfetiny 14. sto-
leti se piislusnici rodu pi§i z Medlova a od r. 1302 (CDM V, & 143, s. 147) podle
dalsiho nabytého majetku se sidlem — tvrzi, z Jakubova. Smysl tfi hradd v bez-
prostfedni blizkosti nemohl spocivat jen ve spravni funkci, ale musely byt sidly
jednotlivych &lend nebo vétvi rodu, ktefi by se po nich jisté psali a tim zanechali
stopu v pramenech.

Shrneme-li v§echny poznatky, jevi se jako ne]pravdepodobnejsx doba zaloZeni,
resp. vystavby Zubstejna na pfelomu 13. a 14. stol. Za dulezité svédectvi v tomto
smyslu pokladam relaci kronikdfe Jindficha ze samého konce 13. stol. (CtDS, 1983)
o Jimramovi sidlicim na Bystfici. Jedna se asi o vyse uvedeného Jimrama z Auet-
§perka, jehoz druhi dcera byla pravdépodobné feholnici v Tisnové. Pokud by jiz
del3i dobu sedél na AuerSperku, nebo Zubstejné, zfejmé by to kronikafi neuniklo.
Naopak zminka o tfech Jimramovych synech dokldda nastdvajici potfebu vétsiho
poctu sidel.

Po néjakém dobyti byl Zubstejn v pol. 14. stol. obnoven, jesté v 15. stol.
upravovan a opevilovan a zpustl opusténim pfed polovinou 16. stol. Ovéfeni této
hypotézy muizZe pfinést pouze hlubsi podpovrchovy prizkum, ktery by mohl objasnit
také podobu dosud neznimého vysunutého opevnéni umisténého v severovychod-
nim rohu velkého piedhradi. Fragmenty zdi a okraje skaliska vymezuji ptiblizny
oval s osami 10 a 17 m, k némuZ na zapadé pfiléhala jesté ploiina ohrazena valem.
Zda fortifikace byla pliivodné samostatnd, nebo byla-li od pocatku jakousi pfed-
hradni akropoli, neni moZno za soufasného stavu poznani rozhodnout.

Poslednim hradem trojuhelnika je Py3olec leZici na dlouhé ostrozné v meandru
Svratky pod Virem, pfistup byl viak nejen od Viru, ale téZ od Kobylnic z nidhorni
plo§iny nad hradem. Za prvnim pfikopem 10 m hlubokym je protahlé pfedhradi
s vé&Zovitou stavbou v ¢&ele, opevnéné ze zdpadu a jihu samostatnym piikopem
a valem. Jeho §ifka znesnadiiovala umisténi hospodafskych budov, takZe §lo spise
o vysunuté opevnéni obdobné Aueriperku nez klasické piedhradi vojensko-hospo-
dafského charakteru. Druhym a tfetim pfikopem je ohraniéeno druhé pfedhradi
podobajici se skalnaté bariéfe pied zadnim hradem. Ten mél dvé ¢&asti — vlaseni
zvy§ené jadro a zidpadné od ného dolni dil chtianény, spolu s druhym predhradlm,
podélnym pfikopem a valem.

V £&ele jadra stoji pale valcového bergfritu o priméru 9,4 m a vnitini Sachté
svétlosti pouze 1,2 m. Za vézi stal paldc, z néhoZ je zfetelna jen &ast Sirokd uvnité
5,5 m a pred nimZ jsou zbytky nepravidelné cisterny. Hradby uzavirajici nepra-
videlny ¢tytihelnik byly zpevnény mohutnymi pilifi, z nichZ zistaly dva zaélenéné
do parkdnu obihajiciho horni hrad pravdépodobné ze tii stran. Jednim z pilita
vedla stezka pro pési ke vstupu do jadra. Jinak ovSem komunikaéni schéma neni
zcela jasné a jeho alternativy jsou uvedeny jinde (Mékinsky—Pladek v tisku b).

Prvni pisemnou zminku o Pyéolci je zapis, ve kterém r. 1350 Filip z Pern-
Stejna postoupil winsolidum castrum* Jeskovi z Konice a Jeskovi z Kravati.}! Roku
1358 jej rovnéZ ziskal markrabé Jan Jindfich (ZDB III, 195, 197). Husitské valky
sice prezﬂ markrabé Albrecht intabuloval r. 1437 dil hradu (ZDB XII, 325), ale
r. 1464 je jiZ zapisovan zbofeny PySolec (ZDB XIII, 189). Archltektura se hlasi
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také vice ke 14. stol,, a to jak .tvaroslovim fragmentd prostjch ¢lankd nalezenych
autorem ve tfetim pfikopu, tak dimenzemi bergfritu.!? Proto lze pfedpokladat za-
lozeni hradu v prvni tfetiné 14. stol. a zanik nejpozdéji v pol. 15. stoleti.

Dalsim hradnim objektem proti proudu Svratky je Dalegin. Sidlo ve starsi
osadé pochazejici jiz z 2. pol. 13. stol. vzniklo pomeme pozdé. Stalo se tak mezi
léty 1349 a 1358 a pfi¢inou byla nutnost spravné sidelniho centra pro Zerstvé od-
délené panstvi. Jeho rozsah byl didn vénem Klary z Pernitejna, kterad je zapsala
svému muzi Vznatovi z Tasova (ZDB I, 109), ale po jeho smrti ziskal vie i s nové
zbudovanym hradem Jimram z Pernitejna (ZDB III, 233). Jedna se o typického
reprezentanta hradu s pla§tovou zdi a je pomérné dobfe zndm (Durdik 1982, Pla-
Zek 1982). Je situovdn na mirném vrcholku na levém biehu feky, jeho oval ma
0sy 30,5 a 28 m a prlstupova komunikace byla vedena charakteristickym spiralo-
vym zpisobem.

Nejsevernéj§im hradem pernitejnského dominia byly Skaly, ale je ironii, Ze
vdédi za sviij vznik asi az Kuns$tatam, ktefi nabyli statky v Jimramové a okoli od
r. 1361 (CDM XV, & 83, s. 69). Ves Skaly se sice piipomind jiZ r. 1350 jeité
v drzeni rodu zubfi hlavy (ZDB I, 159), ale novy drzitel okoli Attleb z Kunsiaiu
se pife podle puvodniho sidla ve Statechovicich aZ do své smrti — naposled r. 1381
(ZDB VI, 766). Jeho syn Erhard pouziva stejny predikit r. 1379 (ZDB VI, 654),
ale jiz v r. 1388 se nazyva ze Skal. Dokonéeni hradu je tedy moZno vroéit mezi
roky 1382-1387. Pfitom k r. 1391 se pfipomina tvrz (munitio) v méstecku Jimra-
mové (ZDB VII, 1099), snad stari stiedisko panstvi (?).

Toto datovani podporuje i rozbor hmotnych nalezid publikovany vsak jen
diléim zptisobem (Meétinsky 1972). DuleZité viak je i hmotné doloZeni zaniku hradu

REZ A-A

rhevilcno 2x

Obr. 6. Terénni néért a Fex hradem Louka.
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datované pisemné pfed r. 1464, kdy se uvadi ,castro rupto Skaly” (ZDB XIII,
148) a po t. 1440, kdy jej vykoupili moraviti stavové od Jana z BieZan za uéelem
demolice (Urbdnek 1915, 334). Vypovéd samotné hradni stavby vyzniva hluse,
nebot se nedochovaly zadné architektonické ¢lanky a navic jde o skalni hrad maxi-
malné ovlivnény terénni konfiguraci a minimalné dobovymi a slohovymi zvyk-
lostmi. Stavebnik vyuZil prostoru mezi nékolika skalnimi bloky, které pospojoval
hradbou a vytvotil tak intimni nadvofi. Na zdpadé byl situovan palic, z néhoz
vedla do uzké prarvy segmentem zaklenuta branka. Branu v zdpadni, téméf tfi-
mctrové zdi zjistil vykop,13 na skalisku nad ni konéi zed subtilni valcovou vez1c1
ktera ji stfeZila a do j )mc miry nahrazovala bergfrit.

Skupinu skal ji2né od jadra ovliddala hranolova véz o hrané 6 m ptizdéna ke
skalni jehle, na rozeklaném suku severoziapadné stila ovalna zplostéla véz (osy
7,5 a 6,5 m) s obdélnym vniténim prostorem. ProtoZe v jejich okoli nejsou dal$i
stopy zdiva ani ptistupovych cest, je realny pfedpoklad spojeni s vnitinim hradem
ditevénymi mastky. Od zipadu je jadro chranéno je§té nepravidelnym obloukem
piikcpu a valu s nékolika fortifikacnimi objekty (stubové basty). Samostatny va-
lovy systém vymezuje severni pfedhradi konéici ve sméru klesajictho hiebene svis-
lou skdlou. Neni divu, Ze hrad tohoto rozsahu dokazal pojmout 500 husitd, které
chtél r. 1438 markrabé Albrecht odtud vypudit (Urbanek 1915, 334).

Jedinym hradem vystavénym rodem erbu kfidla je Louka jiZné od Olesnice.
Stavenistém byl protahly osamoceny kopec (635 m n. m.), jehoZ skalnaty vrchol
zabrala jednodilna hradni dispozice. Nejvyssim bodem je zipadni ¢ast ohranicena
svislymi sténami a zbytky zdi. Staval zde pravdépodobné véZovity palic o roz-
mérech 16X 13 m, od néhoZ se vychodnim smérem tihlo nadvofi. Jeho severni
strana byla po celé délce zastavéna budovou, jejiz jeden valené klenuty sklep se
zachoval, Dvouprostorova budova stila i v jihovychodnim rohu a vybézky vale-
nych kleneb svédéi rovnéz o zaklenutém ptizemi. K této budové pftiléhala 3tihla
valcova véz (@ 7 m) vetknutd v obvodové hradbé 1,5 m silné v bezprostiedni bliz-
kosti brany. Cely hrad byl obklopen okruZnim pfikopem a valem, pod skaliskem
vézového palace zdvojnasobenym.

Prvni historickou zminkou o hradu je zapls v zemskych deskach z t. 1360, ve
kterém Procek z Lomnice zapisuje na hradé véno své Zené (ZDO I, 688). Hrad
se zmifiuje jesté vicekrat, r. 1406 i jako tvrz (ZDO VII, 215) a r. 1416 byl inta-
bulovan Janu Ozorovi z Boskovic (ZDO VIII, j555). V rukach Boskovici zistal
az do r. 1474, kdy jej opét ziskali pani z Lomnice (ZDB XIII, 181). Zpustl opus-
ténim v pribéhu 16. stol., nebof r. 1580 se jmenuje jako pusty (Tenora 1903, 107).

Ucel hradu je zfejmy, byl spravnim stiediskem zboZi znaéné vzdaleného od
Lomnice. Vyznam panstvi vzrostl, kdyZ je ziskali pani z Lomnice a fidce osidlené
tzemi'* sidlistné zahustili kolonizaci, ke které doslo na pielomu 13. a -14. stol.
{Hosak 1952, 69, 70). Piihlizejice k témto okolnostem, lze poéitat se zaloZenim
hradu podatkem 14. stol. Jeho dispozice tomu odpovidi, o CemZ svédéi zejména
uziti §tihlé valcové véZe vystupujici takika celym objemem z hradby a umoiﬁuiici
tak Géinné flankovani éela hradu. Pozdéjsim pnstavbam ptislui asi dlouhd severni
budova, ale bez dukladne]snho vyzkumu nelze fici nic definitivniho.

Nastinény vyvoj hradi na horni Svratce vychazi pfedeviim z povrchovych
prizkumi a proto pifinasi i nékteré zakladni informace na urovni pracovnich
hypotéz. Konstatuje vyskyt bergfritové dispozice v §irokém ¢&asovém intervalu
a zji§téni mnohdy kontrastujici s dosavadnimi ndzory. Jedna se zejména o &asové
zatazeni Zubstejna (Menclova 1970~71, 120; Kasicka 1973, 13), ale i Pysolce
a Auersperka, kladenych dosud jednoznaéné do 3. étvrti 13. stol. (Menclova 1965).
Pozoruhodné je vybaveni viech pernitejnych staveb (vé. Pernitejna) pfedsunutymi,
ficbo vysunutymi opevnénimi. Jak je vidét z nového pohledu na jejich datovani,
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které se nékdy posouva nejméné do 1. pol. 15. stol., méla jiZ takika pfislovééna
pernitejnska fortifikaéni pokrokovost dlouhou tradici.

Poznamky

1 Falzum zakladaci listiny hlasici se k r. 1073 datuje takto F. Hruby (1936, 138).
2 Z. Kudélka a kol. (1982-83, 81) ji, véetné blizké obytné (?) véze, popisuje jako ctvercovou
lod s vychodni a zdpadni apsidou a refugidlnim patrem.
3 Tehdy se ptipominaji Teodor (ODM IV, & 227, s. 229) a Milek (CDM 1V, & 226, s, 296)
z Cernviru, r, 1309 Vitek (CDM VI, ¢&. 22, s, 19).
4 Pozdéjsi Kunova drzava (Kunitdt, Lysice) je vzdalend necclych 10 km a v sousedstvi se “‘na-
chazi osada Synalov-Sinalov.
5 Vojtéch se v r. 1238 psal po Doubravaniku (CDM II, s. 289, 5. 33) a byl posléze probostem
(1239-1256), Jimram se uvadi v letech 1235-53.
6 Keramiku nalezl M. Puttner z Muzea ve Zdaru n. Saz., ktery mé na lokalitu laskavé upozornil.
Zminky o daliich nilezech obsahuje ¢lanek H. Jurmana a I. Starhy (1985), jen neodivodnéné
poklada objekt za pfedsunuté opevnéni Zubstejna.
R. 1235 se ptipomina Bofihnév-Bofinov 2 km sv. od Nedvédice (CDM V, S, € 14, 5. 227).
Vynechala pouze hranolovou obytnou véZ vedle briny jddra a zd4 se, Ze nastupni rampa
k mostu vedla vidy v misté dnesniho schodisté.
9 Smyilenym je jak Vojtéch z Kamene z poé. 13. stol, tak Jimram z jeho konce, kterého viak
omylem citovala D. Menclova (1965), autorka tradovaného nazoru se §titovou zdi.
10 Ze podobné utvary nemusi byt $titovymi zdmi svédéi analogie na Eckartsburgu (Tuulse 1958,
48)-a Bukové, kde je podobna branskd budova na strané opaéné §iji a piistupu.
11 ZDB L 151, Hrad byl poskozen pfi téZe ptileZitosti jako Zubstejn a byl rovnéZ obnoven.
12 Mladsi véZe maji vétfinou uZsi vnitini prostory — srv. Talmberk, Cimbutk u Koryéan a dale
zminéna Louka.
13 Za informace dékuji dr. L. Beleredimu.
14 Okoli ziskali asi od dtivéjiiho cikrevniho drZitele nanejvys s Olednici, o jejimz stafi svédéi
i pivodni patrocinium farniho kostela zasvéceného sv. Petru a Pavlu (Tenora 1903, 129).
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Zusammenfassung

Burgen im oberen Svratka—Flussgebiet

Das Gebiet des Oberlaufs des Svratka-Flusses liegt fast iiberall in mehr als soo m Seehéhe
und. war das charakteristische Kolonisationsland des Geschlechts mit dem Auerochsenkopf in
Wappen — der spiteren Herren von Pernitejn, Es liegt auBerhalb der alten Besiedlungszone und
wurde: an der Wende des 12. und 13. Jahrhunderts am Rande kolonisiert. Bis in die Mitte des
13. Jahthunderts kann man blof mit dem Burgwall in Cernvir (neben ‘der romanischen Zentrale)
und einem Objekt bei Osiky rechnen, dessen landesfiirstliche Fundation nicht auszuschlieflen ist
(Susinov aus dem Jahr r250 ?).

Die Ankunft der Herren mit dem Auerochsenkopf im Wappen fillt unter Stépin von Medlov
in den Beginn des 13. Jahrhunderts. Die Pioniere wohnten in Gehéften (Doubravnik) oder aus
Holz und Lehm erbauten Hausbergen, deren iltester bei Rozna (Mitte des 13. Jh.) und ein weiterer
oberhalb Stépanovs liegt. Dieser Hausberg war von der Landenge durch einen 3 m tief in den Fels
gehauenen Graben getrennt. Mit der wachsenden Macht des Geschlechts konnten die bescheidenen
Sitze nicht mehr entsprechen und die Generation Stépans III. von Medlov trat an den Bau von
Burgen heran.

Als erste wird Pernitejn im Jahr 1285 erwihnt; ihr zylindrischer Turm mit Spitze und umfang-
reichem Innenraum (@ mehr als 5 m) spricht fiir eine Entstehungszeit noch unter Pfemysl Ota-
kar II. Als dlteste der bei Burgen zwischen den Fliissen Bystfi¢ka und Svratka prisentiert sich die
im Jahe 1325 erwihnte Burg AuerSperk, deren Siidwestseite ein zylindrischer Bergfried (& 9,8 m)
schiitzte, wihrend der schmale Kamm gegen Osten vielleicht von einem fiinfseitigen Turm gesichert
wurde. Es handelt sich-um das [riithe Beispiel einer vorgeschobenzn Befestigung.

Einen Eintritts-Schildturm an der Front besal Burg Zubstejn, deren mit steinernen Blenden
versehene Wille aus dem Ende des Mittelalters stammen. Analogien, materielle Funde und histo-
rische Berichte (erst aus dem J. 1348) stellen diese Burg an die Wende des 13. und 14. Jahr-
hunderts. Ihre vorgeschobene Befestigung war eine Art Vorburg Akropolis, Auch Burg Pysolec
besa eine vorgeschobene Befestigung mit einem Turm hinter dem Graben auf einer Landenge.
Hinter der Felsbarriere der zweiten Vorburg lag die zweigliedrige Burg, Der Bergfried hatte einen
sehr engen Innenraum (& 1,2 m); zwischen ihm und dem Palast gibt es Reste einer Zisterne.
Durch cinen der Stiitzpfeiler des Burgkerns fiihrte die Zutrittskommunikation. Die Burg wurde
etwa im ersten Drittel des 13. Jahrhunderts gegriindet. '

Der Sitz in Daleéin entstand zwischen den Jahren 1349-1358 als typische Mantelmauerburg.
Burg Skéaly wurde am Nordrand des Dominiums dec Herren von Kunstat in den Jahren 1382-1387
gegriindet, Es geht um eine Burg, deren Bauherr Felsblocke in die Umschanzung einbaute und auch
den Palast von drei Seiten mit Felsen begrenzte. Den Bergfried ersetzte ein voller Turm im Nord-
osten. Gegen Siiden und Norden lagen weitere zwei Tiirme (ein ovaler und ein prismatischer), die
mit dem Burgkern wohl iiber kleine Holzbriicken verbunden waren. Das Wallsystem nahm rund
soo Hussiten auf, die Markgraf Albrecht im Jahr 1438 vertreiben wollte.

Burg Louka bauten die Herren des Wappens vom Fliigel in der ersten Hilfte des 14. Jahr-
hunderts. Die Westfelsen nahm ein turmartiger Palast ein (16X 13 m), die im Osten gelegene
Eintrittsseite schiitzte ein schlanker Turm (& 7 m). Die Gebiude am Burgho!' entstanden spiter,
denn die Burg wurde erst im 16. Jahrhundert verlassen.

Die Skizze der Burgentwicklung am Oberlauf des Svratkaflusses stiitzt sich auf Ober-
flichenerkundungen, weshalb manche Folgerungen noch nicht endgiltig sind. Trotzdem 14t sich ein
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breiter Zeitraum des Vorkommens der Bergfrieddisposition und die wahrscheinliche Verschiebung
der Datierung von Zubstejn (frither Mitte des 13. Jahrhunderts) und PySolec (frither drittes Viertel
des 13. Jahrhunderts) konstatieren. Bemerkenswert ist die Ausstattung aller Pernitejner Burgbauten
mit vorgeriickten oder weit vorgeschobenen Befestigungen. Der neue Blick auf ihre Datierung
in die ganze erste Hilfte des 15. Jahrhunderts belagt die sprichwértlich fortschrittliche Fortifikations-
technik der Pernitejner.

Abbildungen:

1. Gelindeskizze des Hausbergs bei Kozlov (oberhalb des Stépanovs). Schraffiert das Objekt der
Retranslation.

Gelindeskizze von AuerSperk bei Dvofisté.

Gelandeskizze von Zubitejn bei Pivonice. Schraffiert dic trocken gemauerte Konstruktion.

Gelindeskizze von Pysolec bei Kobylnice.

Gelindeskizze der Burg Skaly bei Javorek.

Gelindeskizze und Schnitt der Burg Louka.

AR



