Velimsky, Tomas

K nalezdm stfedovékych poutnich odznakii v ¢eskych zemich

Archaeologia historica. 1998, vol. 23, iss. [1], pp. 435-455

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/140308
Access Date: 17. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

MUN]J Mesaykosa univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
A R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/140308

K nalezim stfedovékych poutnich odznaku
v ¢eskych zemich

TOMAS VELIMSKY

Stfedovéké poutni odznaky se stdvaji dokladem, ktery se t&3i stile v&tsi pozornosti
historikd, historiktt uméni i archeologtli. Zdjem je pochopitelny, protoZe tyto drobné pred-
meéty nabizeji velmi zajimavou vypovéd o jednom z aspekt duchovniho Zivota stfedovéké
evropske spolecnosti, jimZ bylo navstévovani desitek ¢i dokonce stovek svatych mist kies-
tanského kultu. Jsou sice jen dil¢im, ale pfesto velmi vymluvnym dokladem tak ¢asto
zdiraziiované univerzality svéta zdpadoevropského kiestanstvi. Vydavaji svédectvi o pro-
storové mobilité poutniki, predstavujicich nezanedbatelnou ¢ast populace a rekrutujicich
se pfitom ze socidlné velmi riznorodych vrstev sttedovéké spoleénosti (cf. Le Goff 1991,
Seibt 1987, zevrubnéji Ohler 1986, nejpodrobnéji sbornik Jaritz—Schuh ed. 1992).

Tradice putovani{ na svatd mista md v kiestanstvi velmi hluboké kofeny, které sahaji
k pocatkiim oficidlnf cirkve za cisafe Konstantina ve 4. stoleti. KdyZ byl z popudu jeho
matky, cisafovny Heleny, vybudovin v Jeruzalémé chrim BozZiho hrobu a cirkevni stavby
vznikly také na dalSich z pohledu Nového zikona vyznamnych mistech Palestiny, stala se
Svatd zemé& nejvyznamnéjsim cilem zboZnych ndv§tév. Mezi pamdtnd mista kfestanstvi se
zafadila skutecnd i domnéld mista pohibi apostolti (Rim — sv. Petr a Pavel, Amalfi - sv.
Ondtej, Paestum a pozdéji Salerno — sv. Ondiej, Santiago da Compostella — sv. Jakub atd.),
kiestanskych mucedniki (St. Denis — sv. Divi§, Tours — sv. Martin atd.), cirkevnich otcd
(napf. Mildn — sv. AmbroZ) a dalSich svétcli, pocet téchto lokalit se pak dale rozriistal pre-
nasenim (translatio) ostatkd svatych (Bari — sv. Mikulds, Kolin nad Rynem - Tti krdlové),
ale i jinych relikvif, tj. pozilstatkt pfedméti, spjatych s vyznamnymi osobnostmi ¢i uda-
lostmi kiestanstvi, na dal3i a dal$i mista (Trevir — Kristovo roucho atd.). Nad podzemnimi
hrobkami svétcd v hypogeich a kryptidch vyristaly stile vystavnéjsi chrdmy, ostatky a re-
likvie byly uklddiny a vystavovidny v honosnych schriankach — relikvidfich (napt. Con-
ques, Kolin nad Rynem atd.). Nékdy se podnétem k uctivan{ mista mohla stat tradice néja-
ké zazrainé udalosti ¢i zjeveni — ta stdla napf. u dvou proslulych poutnich mist, zasvécenych
sv.archandélovi Michaelovi (Monte San Angelo, Mont-Saint-Michel). Zvlaste to plati pro
kult P. Marie, rozvijeny na fadé lokalit, spojovanych s nejriznéjsimi legendami o zjeveni{
a zdzracich. Zejména v piipadé Bohorodi¢ky se zdzracnd moc prisuzovala i zastupnym
symbolim — zhmotnénym vyobrazenim P. Marie v podobé milostnych obrazii a soch, na
néZ se prenesla také zboZznd cta. Timto zpisobem vznikly po kiestanské Evropé desitky —
a vezmeme-li v ivahu i méné proslulé lokality regionalniho vyznamu, pak stovky — dal-
gich poutnich mist. Vrcholny stfedovék se svym zvy$enym uctivanim eucharistie pak obo-
hatil dosavadni spektrum o mista kultu BoZiho téla a krve, Casto ve spojeni s tradovanymi
zdzraky s hostiemi, které pfeckaly ni¢ivy poZzar chrdmu, ronily kripéje krve apod. (Orvie-
to, Heiligenblut u Wilsnacku atd.).

Kult svétch a ndvitéva svatych mist se staly samoziejmou a nedilnou soucdsti kies-
tanského svétondzoru a ovliviiovaly mnohostranné Zivot stfedovéké spolecnosti. Zasdhly
mj. do jejiho pravniho védomf{ (pout& jako forma dobrovolného uvédomélého pokdni, ale
i pfimo vné&j$i moci uloZeného trestu), leckdy se odrazily dokonce i ve vysoké politice:
napt. Karel Veliky uzaviel po obsazeni Palestiny Araby s chdlifou Hdrinem-ar-Réd8idem
dohodu, na jejimz zdkladg bylo kfestanim umoZnéno naddle navStévovat svatd mista v Je-
ruzalémé. Svobodnd ndvitéva svatych mist pattila také mezi argumenty, které mély naopak
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ideové zdlvodnit kfestanskou expanzi (rekonkvista Pyrenejského poloostrova, kiiZzové
vypravy).

Stovky a nékdy i tisice poutnikl na cestich, to byl fenomén, z néhoZ vyplyvaly také
nemalé organizacni ndroky. Bylo tfeba udrZovat cesty, poutnikiim pak zabezpedit alespoi
minimdlni zajiSténi. Na nejfrekventovangjsich trasich cest (napf. do Santiaga da Com-
postella) vznikaly nové klastery, hospice a $pitdly. Poutnici viak znamenali pro cirkevn{
instituce, piisobici v poutnich mistech, ale také pro obyvatelstvo téchto mist, nezanedbatel-
ny zdroj pfijmi: sebou pfindseli dary (tim nejskromnéjsim byla na misté zakoupend vosko-
apod. Velmi rozsitené byly votivni dary v podobé modeli z vosku, keramiky, dfeva ¢i kovu.
Znazorinovaly ty ddy a orgdny lidského téla, jejichZ zdzra¢né uzdraveni poutnici s virou
a nadé€ji ocekdvali. V dhrnu nemalé Castky pfichozi vynaloZili za pobyt na poutnim misté
a konecné zaplatit bylo tfeba i za upominky pouti, které si odnaseli sebou domi (cf. zejmé-
na Jockle 1997).

ObdrzZet ¢ast ostatki ¢i relikvii, to mohli samoziejmé jen nejprominentné&j$i poutnici
z panovnickych rodin, cirkevni preldti apod. Nepochybné velmi drahym suvenyrem byly
i drobné zavésné relikvidfe — kaptorgy, kfizky — enkolpia apod., jejichZ schrinky obsaho-
valy alespoii nepatrnou &dstecku relikvie. BéZnym ucastnik@im pouti musely postacit pod-
statné skromné&jsi suvenyry. Staly se jimi predeviim poutni odznaky, zhotovované hlavng
z levngjsich kovovych slitin, nechybély ale ani honosnéjsi kusy ze stiibra ¢i jiny drobny
§perk, funkci poutniho odznaku v8ak mohly plnit i drobné predméty z keramiky (signdlni
rohy z Céch) ¢i musle, které nabizelo mofské pobfeZi (k tomu jesté pozdéji). Oblibé se
nékde (napt. v Canterbury, kam sméfovaly pouté ke hrobu sv. Tomase Becketa) tésil také
svéceny olej, transportovany mj. v charakteristickych drobnych kovovych lahvickich, na-
byvajicich tak rovnéZ formy poutniho odznaku (cf. Bruna 1996, 209-211).

Atraktivitu pouti mély jeté umocnit dalsi citkevnf opatfeni: slavnostni vystavovani
ostatkidl pfi piileZitostech zvlasf vyhlaSovanych svitki, spojené pozdéji také s udilenim
odpustkl apod.

Ceské zemé se nachdzely spise pii vn&jsim obvodu svéta sttedovéké zapadoevropské
civilizace, mnohé jeji projevy zde byly reflektovdny s uréitym zpoZdénim nebo odliSnou
intenzitou, coZ ale neznamend, Ze by jim neméla byt vénovidna adekvitni pozornost. Na
poditku vyvoje Ceského stitu pfedstavovaly osobnosti, jejichZ geograficky akeni radius
nabyval celoevropské dimenze, spiie vyjimku: za prvniho homo viator v naSich dé&jindch
Ize oznagit druhého praZského biskupa sv. Vojtécha (k tématu naposledy Seibt 1997): jest-
lize u Vojtéchovych cest do Rima &i do Cich ptedstavovala ndvstéva svatych mist pouze
vedlejsi motivaci, pak do Francie se vydal vyslovné s imyslem navstivit ostatky svétct
v Tours (sv. Martin), Fleury (sv. Benedikt), PafiZi, resp. Saint-Denis (Sv. Divi§) a Saint-
Maure (sv. Mofic). V priibéhu dalSich staleti lze nalézt jiZ mnohem pocetné&jsi doklady
nejriiznéjsich cestovatelskych aktivit jedinci z Geského prostfedi: ndvstéva Svaté zemé ale
i celé fady evropskych poutnich mist patfila pfitom k formam nejrozsifenéjsim (cf. jiz No-
votny 1912 a 1928, nové Charvit 1996 a 1996a, Blahovad 1997).

Zminky o t&chto cestdch Ize nalézt v pramenech narrativni povahy: nejstarsi z nich
obsahuje Kosmova kronika v zdvéreénych dodatcich: k obdobi let 1091-1098 je zde vyli-
&eno, jak byl sazavsky opat BoZet&ch potrestin prazskym biskupem Kosmou zato, Ze neo-
priavnéné vloZil pti jednom ze svdtkd krdli Vratislavovi na hlavu korunu. Musel vyfezat
kiiZz v zivotni velikosti a sim jej odnést do Rima do chrdmu sv.Petra (Kosmova kronika,
Dodatky 1.5, 5. 217-218). K mimoceskému prostiedi se vztahuje zprdva k roku 1085, uvi-
dg&jici dmrti Vratislavovy dcery Jitky, manZelky polského kniZete Vladislava Hefmana:
vypravuje se zde o ni, Ze zlstdvala dlouho neplodnd, dokud nevypravila svého kaplana
s dary ke hrobu sv. Jilji, tedy do jihofrancouzského Saint-Gilles-du-Gard (ibid., I1. kniha,
XXXVI, s. 119-120). K roku 1092 je zminén prazsky pobyt podvodného biskupa Rotper-
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ta, s nimZ se jiZz nékdy v pfedchozich letech setkal na cestach kanovnik prazské kapituly
Osel/Asinus. Oba putovali spole¢né pres Uhry do Svaté zemé (Kosmova kronika, I1. kniha,
L], s. 139-140). Udaj o tom, Ze cesta kanovnika Osla vedla pfes uherské kralovstvi, je
dileZity, nebot naznacuje, Ze v té¢ dobé byla preferovdna pozemni cesta do Palestiny, ve-
douci pfes Balkdnsky poloostrov, Bosporskou tiZinu a Malou Asii.

Dalsi zminky o cestdch, zejména do Jeruzaléma, jsou u Kosmy i jeho pokracovateld
jiz pocetnéjsi (cf. Kosmova kronika, Pokracovatelé Kosmovi), nepochybné také v souvis-
losti s kfizovymi vypravami, které vyrazné poznamenaly myslenkové ovzdusi Evropy konce
11. az 13. stoleti. Vedle Svaté zemé se zdjmu zboZznych poutnikd t&sil také Rim. Koneéné
k roku 1192 se dozviddme o timyslu prazského biskupa Jindficha Bietislava navstivit San-
tiago da Compostella, byt z néj nakonec z politickych diivodu se§lo (Pokracovatelé Kos-
movi, s. 92).

Jen sporadicky se objevuji zprdvy o poutich a cestich také v listinném materidlu.
Jako priklad lze uvést sérii listin z 80. a 90. let 12. stoleti, dotykajicich se sporu mezi joha-
nity a Milhostem z Ma$tova, kde se dozvidime, Ze Milhostiv starsi bratr Petr zahynul pfi
obrané Jeruzaléma a Ze jejich matka projevila vimysl navstivit syniiv hrob ve Svaté zemi
(cf. Velimsky 1992 a 1996). Ze zminky, Ze se uZ z Uher vritila, 1ze opét usuzovat na vyuZiti
pozemni balkdnsko-maleasijské cesty.

Pozoruhodnou zminku obsahuje zdvét krilovského ¢iSnika Zbraslava z roku 1238
(CDB 1I1.1, ¢. 181, s. 225-227): kdo ze Zbraslavovych lidi by chtél pro spisu jeho duse
vykonat pout k ostatk@im sv. Jakuba, tedy do Santiago da Compostella, md mu byt manzel-
kou Domaslavou vyplaceno 6 hfiven. Jednalo se pfitom o nemalou &astku, predstavujici
tev (cf. Velimsky 1992, 138).

Naopak pomérné vzdcné zlstdvaji listinné ziznamy, souvisejici s icasti na kiiZovych
vypraviach do Svaté zemé. Roku 1250 vydal Vivaldus de Bona Morte, rychtdf (ballivus)
sicilského ptistavu Messina, rozsudek ve sporu, ktery vznikl mezi vlastniky lodi sv.Viktora
(tedy patrné z Marseille) a skupinou Eeskych poutniki, s tim, Ze Marqualdus, suppanus de
Bohemia, cum triginta sex sociis suis, ma byt dle ptivodniho ujedndni pfepraven za mofe na
misto, kde se zdr7uje se svym prilvodem francouzsky kral Ludvik (CDB IV.1, ¢. 395,
s. 545). Cesti poutnici, resp. kfizaci se tedy patrné nalodili v Marseille a jejich plavba po-
kralovala kolem Sicilie a dile do nékterého z palestinskych pfistavi.

Z méstského prostiedi 13. stoleti pochdzi pozoruhodni listina (1284: RBMI, ¢. 1329,
s. 574-575): mostecky méstan Konrdd, syn Détficha Hertvikova, ji odkdzal spole¢né se
svou manZelkou Pezlou mosteckému $pitdlu ktizovnikid s ervenou hvézdou veskery svij
majetek, oviem s fadou podminek. KfiZovnici méli uhradit viechny Konrddovy dluhy,
na pout za mofe (zfejmé do Jeruzaléma) mu méli poskytnout Cdstku 20 hfiven stfibra.
Pokud by se z cesty vrdtil, mél mu §pital vyplicet roni dichod ve vy3i 4 hfiven, pokud
ne, pak mély byt 2 hfivny roéné vypliceny jeho Zené. Spitdl se mél az do dospélosti
postarat o Konrddovu ptibuznou Agnes, kterd pak méla pfijmout feholni roucho nebo ji
mél $pitdl opét platit rodni diichod ve vysi jedné htivny, resp. ji jednordzové vyplatit
8 hfiven. Jeji bratr Mikuld§ mél byt po dosaZeni dospélosti pfijat mezi kfizovniky a po-
kud by se rozhodl jinak, mé&l mu §pitdl zakoupit masny krdm. Pamatovéno bylo i na dalsi
ptibuznou Konnu, kterou, vrdtila-li by se z pouti k ostatkim sv. Petra a Pavla (tedy do
Rima), mél §pitdl zabezpetit viim potfebnym aZ do jeji smrti. Oznaceni Konrddovy pouti
terminem ,,za mofe* (transfretandum) patrné znamend, Ze volil cestu do nékterého z jiho-
italskych apulskych pFistavi (Bari, Brindisi) a odtud lodi. Pozemni trasa pfes Malou Asii
byla v té dobg jiz prakticky uzaviena, neodvratng se bliZil zdnik poslednich kfiZdckych
pevnosti v Palesting.

Putovani na vzddlend svatd mista v§ak nemuselo byt vzdy motivovdno jen zboZnym
entuziasmem. Mohlo pfedstavovat také souddst trestu a pokdni za vdZna provinéni (cf.
zejména Le Goff 1991).V pfipadé& podezieni z kacifstvi mohli odsouzeni k vykondni pouti
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mluvit vlastné o Stésti (ke v kontextu doby ,,shovivavé* soudni praxi biskupa Jaquese Four-
niera z Pamiers pfi procesech s podezielymi z katarstvi cf. Le Roy Ladurie 1975, 17). Snad
by se naSel né&jaky takovy ptiklad i v naSich pramenech.

Na pout se viak vydavaly zejména osoby odsouzené za vrazdu &i zabiti. Tak napf.
roku 1381 se dozviddme, Ze Mikula§ Hokacker, fojt Geskokamenického panstvi Michalo-
vici, ktery zabil Petra, jednoho z bratii Lawerbeint, byl odsouzen nejen k penéZité pokutg
dvou kop grost, ale vykonal také pout do Rima a md se vydat jesté na daldi do Cich
(oznacCena zde jako Ochvart-Bohmisch Kamnitzer Stadtbuch, &. 2, s. 3-4). Pomérné mirny
trest souvisel v tomto piipadé nepochybné s vysokym postavenim provinilého. Trojici ob-
dobnych smir¢ich smluv obsahuje duchcovskd méstskd kniha. Roku 1397 (Stadtbuch von
Dux, €. 247, s. 26) zdpis smlouvy sdéluje, Ze Stanko z Louky, jeden z provinilych zabitim,
se kromé finan¢niho vyrovndni s pfibuznymi obéti podrobil také pokani formou pouti do
Cich (ochfart). K roku 1400 se vztahuje obdobnd smiréi smlouva: bratfi Mikulds a Jan,
synové Manka Zirbence z Louky, ktefi zabili bratra Matéje a Tomdse, rovnéZ z Louky (pa-
trné se jednalo o ves rozdélenou mezi vice zemanskych rodin), méli kromé zaplaceni po-
kuty podniknout do dvou let dokonce tfi zbozné poutd: do Rima, Cdch a ke ,,svaté krvi*
(Stadtbuch von Dux, ¢. 337, s. 37), ¢imZ bylo snad minéno v té dobé jiZ proslulé poutni
misto Wilsnack u Wiltenbergu v Sasku, kde roku 1383 shorel cely kostel, v jeho sutindch
se viak ,,zdzrakem“ uchovaly neporuseny tti hostie (obdobnym poutnim mistem bylo oviem
mj. také italské Orvieto). Splnéni vSech zdvazkl, véetné vykondni pouti, je poZadovéno
pod pohriizkou ztraty hrdla, resp. prohldseni za psance. V posledn{ smir&i smlouvé z roku
1405 se Jan z Radovesic, ktery se opét provinil zabitim, zavazuje kromé finanéniho vyrov-
nan{ také k tomu, Ze hned po velikonocich se vydd na pout do Cdch (Stadtbuch von Dux,
¢. 461, s. 52).

Dikladnym studiem dalSich méstskych knih by se nepochybné dalo shromézdit vice
obdobnych dokladi, vybrané piiklady ukazuiji, Ze patrné nejéastéjsim cilem pouti z Cech
byly Cachy a dal3f poutni mista némecké jazykové oblasti, jakoZ i Rim, patrné vzacngiji
byla navitévovana Palestina, poutni mista ve Francii a Spanélsku (Santiago da Compos-
tella).

Za doklad putovdni z Cech na nejriiznéjii svatd mista, zejména ve Francii, povazuje
P. Charvit (1996a) vyéty relikvii, uloZzenych v nékterych ¢eskych kostelich. Kosmiv popis
vysvéceni oratofe v konventnim chramu klastera na Sdzaveé v roce 1095 uvadi, Ze v jednot-
livych oltdfich byly uloZeny vedle dalSich relikvii jako ¢dsti rousky Pdné, trnové koruny,
dfeva kfize, kamene z hrobu Piné, také ostatky P. Marie a vice neZ Ctyficitky apostoli
a svatych, jejichZ hroby byly rozesety po Itilii, Francii, Spanélsku a dal$ich zemich — mj.
zde byly také ostatky sv. Gleba a jeho druha ( sv. Borise), které tedy pochdzely z vychodu,
z nékdejsi Kijevské Rusi — zfejmé doklad piivodni orientace sdazavského klastera na slo-
vanskou liturgii (Kosmova kronika, 111. kniha, IV, s. 145). Obdobné vycty obsahuji oltafn{
autentiky, pochdzejici vesmés z doby pisobeni biskupa Daniela I. (1148-1167, cf. Bohni-
ce: CDB 1, ¢. 182, s. 178-179, Staré Mésto prazské — sv. Ondfej: ibid., €. 228, s. 206-207,
Reéany: ibid. ¢. 229, s. 207-208, Svaty Jakub: ibid., ¢. 230, s. 208-209; k oltifnim auten-
tikdm souborné také Pavlikova 1952). Tak napf. bohnicka autentika z roku 1158 uvddi opét
vedle relikvii ze svatého k¥iZe a hrobu Piné také ostatky P. Marie a 18 svétcl a svétic, mezi
nimiz byly tentokrdt zastoupeny také ostatky domdcich svétcli: sv. Ludmily, sv. Viclava
a sv.Vojtécha. Vzhledem k tak velkému poctu relikvii, vy&islenych v pouhych nékolika
madlo chramech (kolik jich tedy muselo byt celkem v nékolika stovkdch ceskych kosteli té
doby!) se ale nezdd byt pravdépodobné, 7e by se mohlo jednat vyhradné o ostatky, pfina-
$ené z cest individudlné jednotlivymi zboZnymi poutniky. Ptiklady takovychto osobnich
dard jsou samoztejmé doloZeny: olomoucky biskup Jindfich Zdik privezl z jedné ze svych
dvou pouti do Svaté zemé &tyfi tiisky ze dfeva svatého kfiZe, jeZ mu daroval jeruzalémsky
patriarcha Villalinus. Cenna relikvie pak byla vloZena do malého zlatého kfiZku na stfibr-
ném podstavci, zdobeného dv&ma safiry a dal§imi drahokamy a perlami. KfiZek byl takto
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popsdn v inventdfi olomouckého biskupského kostela sv. Viclava z roku 1413 (cf. No-
votny 1928, 181).

Jistou roli nepochybné hrdla vyména dari mezi cirkevnimi institucemi & panovniky.
Napf. roku 1251 poslal papeZ Inocenc IV. do Prahy abatysi sv. AneZce Piemyslovné cely
soubor vzacnych ostatku, jeZ byly uloZeny v konventnim kostele sv. FrantiSka (Pokracovate-
lé Kosmovi, 5.107). Jesté v roce 1253, tedy jen nékolik mésicl po svatofedeni, byla do svato-
vitského chrdmu na Prazském hradé prinesena z Krakova &dst ostatkd sv. Stanislava (ibid.,
113). Naopak moravsky markrabé Pfremys| daroval roku 1233 cistercidckému kldsteru v Lang-
heimu odménou za cenné ostatky ves Doloplazy (CDB IIL.1, &. 50, s. 50-51) atd.

Ostatky se v§ak nepochybné 3itily predevsim prostfednictvim rozsihlého celoevrop-
ského ,,podnikdn{“, organizovaného pfimo cirkevnimi kruhy nebo provozovaného alespon
s jejich souhlasem (prodejci se Casto zastifovali pisemnymi dobrozdédnimi cirkevnich hod-
nostarti apod.). Jejich vyskyt tedy nemusi nutné znamenat doklad piimého kontaktu s pti-
sluSnym poutnim mistem.

Relikvie (v malém mnoZstvi byly uklddany také do zavésnych kiizkd — enkolpii,
oblibenych zejména v byzantském prostfedi a odtud $ifenych i k ndm) a jiné drahocennos-
ti z cest si tedy domii odvdZeli pouze nemnozi poutnici — ti, ktefi si to mohli vzhledem ke
svému spolecenskému a majetkovému postaveni dovolit. Ostatni zistali odkdzdni na skrom-
mi strdznémi a nebezpec¢imi bylo stfedovéké putovani spojeno (cf. napf. Ohler 1986).

Nejjednodussi formu upominky mohl pfedstavovat dokonce piedmét pfirodniho pi-
vodu, charakterizujici dobre prostfedi navitiveného poutniho mista: v 9. stoleti doslo k na-
lezeni iidajného hrobu apostola sv. Jakuba Vétsiho v galicijském Santiagu da Compostella
na severozdpadé Spanélska. Dle legendy jednim ze svétcovych zdzrakd bylo zachrinéni
kniZete, ktery tonul v mofi, a kdyZ v nouzi vzyval sv. Jakuba, vyplaval na bieh, pokryt cely
muslemi. Musle sv. Jakuba (srdcovka — Pecten maximus L.), vyskytujici se pfi pobiezi
Atlantiku, se stala nejen atributem tohoto svétce, ale také odznakem poutnik, ktefi svét-
clv hrob navstivili a posléze v ikonografii pozdniho sttedovéku poslouzZila spolu s holi
a mosnou jako jeden z obecnych symbold poutnictvi vibec. Musle byly opatfovany otvo-
ry, aby se daly upevnit (nasit) na klobouk ¢i pldst, predstavovaly vSak vice, nez jen pouhé
oznaceni. VEfilo se, Ze posvécenim u svétcova hrobu nabyvaji zvldstni magické moci, trou-
benim na né bylo moZné rozhanét boutky a nepohodu, dotek posvécené musle uzdravoval
z nemoci, pfindSel §tésti a pozehndni atd. Prodejem poutnich musli na prostranstvi pfed
katedrélou v Santiagu se zabyvali obchodnici, zvlist k tomu povéreni arcibiskupem (napf.
Le Goff 1991, 707).

V Cachich se staly oblibenou poutni devociondlii z keramiky zhotovované signdlni
rohy (Haasis-Berner 1994).Vytvofila se zde totiz tradice, Ze slavnostni ukazovani f{§skych
relikvii, vloZenych v cisafské paldcové kapli od doby Karla Velikého, doprovdzelo troube-
ni na trumpety a rohy. Rohy, pivodné zvifeci, byly zdhy vyrdbény i z jinych materidlt: ty
nejdrahocennéjsi dokonce ze slonové kosti ¢i stfibra, dals{ z jinych kovovych slitin €i ze
poutniki. Také na tyto rohy se pfenasela magickd moc poutniho mista: troubeni na né
mohlo pozitivné ovliviiovat po¢asi, zahdnét bourky &i naopak pfivoldvat potfebny dést atp.
Nejstars$i z ndlezl téchto keramickych roht jsou archeologicky datovény jiZ do 2. poloviny
10. stoleti (Haasis-Berner 1994, 19), vétsiho rozsifeni viak dosahly hlavné€ od 13. stoleti,
pfiGemz jejich vyskyt pretrval aZ do novovéku (v sou€asnosti byla jejich vyroba opét obno-
vena a staly se oblibenym cd3skym suvenyrem). Tomu odpovida také rizné technologické
provedeni rohd — stari jsou jednodu3e prohnuté a s hranénym télem, pozdéji (ve vrchol-
ném stfedovéku) k nim pfibyly rohy s trubici svinutou do spirély, zhotovovany byly nejdFi-
ve z hrnéiny, pozdéji z kameniny.

Ulohu poutniho suvenyru mohla jisté plnit fada dalich pfedmétd — drobny $perk
(srovnej ndlez stiibrného prstenu s ndpisem ANNA MATER MARI(a)E ze zemnice z po-
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sledni tfetiny 13. stoleti na zaniklém stfedovékém mésté v Déciné — cf. Velimsky 1991) ¢i
keramickd plastika, zejména figurky svétct (pfikladem miZe byt nalez drobné figurky,
predstavujici sv. Barboru, pochdzejici z Mostu, z odpadni jimky z 1. poloviny 15. stoleti;
vyzkum J. Kldpsté — cf. Kldpsté—Velimsky 1979, 23).

Nejobvyklejsi formou poutnich devocionilii se ale staly kovové plakety a odznaky.
ProtoZe mély zistat dostupné Sirokému okruhu véficich, zhotovovaly se zpravidla ze slitin
méné vzdcnych kovd, hlavné olova a cinu (ve Francii byly zhotovovény ze slitiny, v niZ
vyrazné prevazovalo olovo, analyzované nalezy Ceské provenience mély podstatné vyssi
obsah cinu — srov. Stara 1988). Nejstarsi z téchto kovovych poutnich odznakl patii do

iMoo
T

MM MATER MARI

4

Obr. 1. P¥iklad mozZnych poutnich pamitek: 1 - Monza, katedriln{ poklad - stifbrnd ampule na svéceny olej, pochdzejici
ze Svaté zemé, poldtek 7. stoleti (podle Lassus 1971), 2 — keramické signéinf rohy, stredovéky poulnfsuvenyr z Cich (podle
Haasis-Bemer 1994), 3 — Most, sv.Barbora — drobn4 keramick4 plastika, nilez z vyzkumu J. KI4psté, 4 - Déin-Maridnskd
louka, stfibrny prsten s népi 1-2- Sené reprodukce, 3 - kresba H. Velimsk4, 4 - kresba H. Joni3ova.
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romdnského obdobi, ve vrcholném stfedovéku se jejich vyroba zfejmé zna¢né rozsitila.
Nejlépe jsme o ni informovani z francouzského prostredi: jiZz v poloviné€ minulého stoleti
doslo pri vipravdch recisté Seiny v PafiZi k objevu nékolika tisic poutnich odznaki, ale
i dalSich drobnych kovovych predmétid (kolekci vice nez 500 téchto drobnych devocionalii
zakoupil v roce 1894 z PafiZe Vojtéch Lanna, asi 200 jich ziistalo dodnes ve sbirkach Umé-
leckopriimyslového muzea v Praze, zbytek byl v roce 1962 delimitovin do Ndrodniho muzea
— cf. Koenigsmarkovd 1980), naslo se pfitom dokonce i nékolik kadlubd, do nichZ byly
tyto predméty odlévany. Jako nejpravdépodobnéjsi vysvétleni téchto ndlezi se jevi vyklad,
predpokladajici, Ze dilny kovolitcd, vyrabéjicich toto drobné zbozi, byly soustiedény na
pariZskych mostech a v jejich blizkosti, zejména na ostrové Cité (s proslulym Nabfezim
zlatnikd — Quai des Orfévres): zde na pivodnich dfevénych mostech Pont Marchand a Pont
aux Changeurs, spojujicich ostrov s ob&€ma biehy Seiny (byly strZeny za Frantiska I., dnes
v téchto mistech stoji mosty Pont St. Michel a Pont au Change). Do feky se tak kovové
pfedméty dostaly nejspiie pfi povodnich, které mosty poskodily Ci strhly, vzhledem ke své
hmotnosti pak zlstaly leZet na dné blizko mist, kde spadly do vody. Zajimavé je, Ze v pafiz-
skych ndlezech se vyskytuji pfedev§im poutni odznaky z celé severni Francie, zejména
lokalit v povodi Seiny. Lze proto predpoklddat, Ze v PafiZi se zhotovovaly hromadné a od-
tud se pak distribuovaly do jednotlivych poutnich mist (cf. Forgeais 1863, Koenigsmarko-
vd 1980, Bruna 1996). Paiizsti vyrobci se oviem neomezovali ani zdaleka jen na vyrobu
poutnich odznaki a dalSich devocioniilii, napf. drobnych oltifickl apod. V sortimentu je-
jich vyrobkd lze nalézt plakety a odznaky se svétskymi motivy, inspirované nejcastéji rytit-
skou kulturou (vilecné a turnajové vyjevy, lovecké scény atd.). Nechybi ale dokonce ani
ndméty erotické povahy, nabyvajici n€kdy aZ znacné lascivni podoby (kopulujici pdry,
¢etnd vyobrazeni pohlavnich orgdnd, fald a vulv, nékdy se zjevnou snahou o vulgdrné anek-
dotické vyjadreni). V t€sném sousedstvi svéta viry a zboZnych poutniki tu paradoxné vy-
stupuje odvrdcend tvif sttedovéku, svét nevéstincl a lidi na okraji spole¢nosti (cf opét
Forgeais 1862-1866, Mitchiner 1986, Spencer 1990, Beuningen—Koldeweij 1993, Bruna
1996).

Nilezy poutnich odznaki 7z lokalit, kde byly vyrdbény (PafiZ), jakoZ i atribuce jed-
notlivych poutnich odznak, nalézanych po celé Evropé, napomahaji rekonstruovat mapu
sttedovékych poutnich mist. Pomineme-li Palestinu, pak jen na evropském kontinentu exis-
tovaly fadové stovky lokalit, kde se diouhodobé nebo alespoii piileZitostné kovové poutni
odznaky prodidvaly. Jen na dne§nim dzemi Nizozemi a Belgie se jich podaftilo identifikovat
na tficet (cf. Beuningen—Koldeweij 1993), mnoho desitek jich bylo ve Francii, nékolik
desitek v Némecku a Rakousku, v Itdlii existovala opét fada poutnich mist, k poutnim od-
znaktim je vSak dosud k dispozici jen mélo informaci, také poutnim mistim a poutnim
odznakim ve stfedni Evropé nebyla vénovina pozornost v takové mifte, jaké by si tato
problematika zaslouzila.

Druhy, neméné zajimavy aspekt studia poutnich odznaki pfedstavuje jejich geogra-
fické rozsiteni. Mnohé nidlezy byly uéinény na lokalitich vzdélenych stovky ¢i dokonce
tisice kilometrd od mista pivodu. Specificky vyznam maji ndlezy z hrobl: mezi nimi ne-
chybi ani piipady, kde u zemfelého bylo uloZeno dokonce nékolik odznakli. V jednom
z hrobii, odkrytém v dominikdnském kldstefe v Hilsingborgu, mél muZ, ktery Zil nékdy na
pielomu 13.—14. stoleti, pod hlavou uloZeno hned 12 poutnich odznaki, mezi nimi také
odznak se sv. Mikuldsem z jihoitalského Bari (Rydbeck 1955). Velmi zajimavy byl v tomto
sméru také nilez ze $védského Lundu, kde byl ve $pitdlnim kostele sv. Stépana odkryt
pohieb star§iho muZe, ktery mél tfi poutni odznaky: svatojakubskou musli ze Santiaga da
Compostella, odznak s P. Marii z francouzského Rocamadouru a odznak se sv. Mikula-
Sem, patrné z jihoitalského Bari. Z antropologického posudku kosternich pozistatki pfi-
tom vyplynulo, Ze dotyény muZ, zemfely asi ve véku 50-55 let, byl patrné od mlddi mrzai-
kem, nebof trpél znehybiiujici tuberkulézou kosti. Pouti napti¢ Evropou tedy sim schopen
nebyl. Nejspise tedy nékdo jiny vykonal za n&j pouté zdstupné, coz je rovnéZ ve sttedovéku
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doloZend praxe (Martensson et al. 1980). Z umisténi poutnich odznaki v hrobech lze do-
konce vysledovat pravdépodobny zpiisob jejich noseni (cf. Bruna 1991).

Odznaky se oviem velmi ¢asto nachdzeji i mimo hroby, v sidlidtnich situacich, kam
se mohly do objekti i vrstev dostat za velmi rozli¢nych okolnosti. KoneZné nechybégji ani
doklady, Ze odznaky byly uklddany v kostelech do oltdit &i specidlnich schrinek jako jiné
relikvie ¢i ostatky svatych, ba dokonce z nich byly zhotovoviny otisky, slouZici k vyzdobé
nové odlévanych chramovych zvond, kititelnic apod. Pomérné casty vyskyt nilezi v fe-
kdch a jinych vodnich zdrojich souvisel velmi pravdépodobné opét s virou v zdzrainé pi-
sobeni devociondlii, vhozeni do vody mélo zajistit bezpedny piechod feky, odvritit povod-
ng, pozitivné ovlivnit kvalitu vody atp. (o rozmanitych osudech poutnich odznaki zejm.
Koster 1983).

Roz3ifeni poutnich odznaki po Evropé mapuje fada praci (zejm. Koster 1984), neu-
stdle pfitom pribyvaji ndlezy nové ( z némeckého prostfedi jen namatkou Rittershofer 1996,
Haasis-Berner 1997). ProtoZe také u nas doslo v poslednich letech k nékolika novym zaji-
mavym ndleziim (Durdik 1988, Méfinsky 1990, Bliha 1991 a 1995, Kiapst€ 1992, Dra-
goun 1995, Hruby-Sigl 1996, Velimsky 1997) bude uZite¢né, pokusit se o jejich souborné
zhodnoceni.

Poutnimi odznaky, pochdzejicimi ptimo z Cech, se zabyvala podrobné D. Stard (1988),
na tomto misté€ k nim tedy jen struéné:

1. Praha: Nejstarsim z té€chto ndlezi je pravdépodobné poutni odznak, nalezeny v ro-
ce 1884 v Praze a uloZeny ve sbirkdch Muzea hlavniho mésta Prahy (inv. &. 2369). Asi
61 mm vysoky prolamovany odznak ma tvar gotické kruzby, do niZ je zasazen latinsky
kiiz. Pod jeho pficnymi bfevny stoji dvé postavy: vpravo sv. Petr, korunovany papeZskou
tidrou, ktery drzi v pravé ruce kfiZ a v levé velky goticky kli¢, vlevo kleCi smérem ke kiiZi
a svétci Karel IV, s cisafskou korunou na hlavé a fi§skym kopim (dle tradice kopim sv.
Longina) v levé ruce. Tti heraldické stitky v dolni Cdsti odznaku nesou §tity se znaky vySe-
hradské kapituly (zkfiZené svatopetrské klice), Svaté fise fimskeé (fiSskd orlice) a eského
kralovstvi (dvouocasy lev).

Odznak vypovida bezprostiedné o snahdch Karla IV. uinit z Prahy hlavni mésto fiSe
fimské. K posileni vyznamu Prahy méla poslouZit i cisafem nové vytvorend tradice kazdo-
rocnich velikono¢nich pouti, béhem nichZ byly na nejrozlehlejiim vefejném prostranstv{
Nového Mésta prazského, na Dobytéim trhu (Karlové ndmésti) vystavoviny Fisské koruno-
vacni klenoty a relikvie, jakoZ i mnoZstvi dal$ich svatosti, které se Karlovi podatilo ziskat.
Prvni slavnostni vystaveni se uskute¢nilo na jafe roku 1350, poté byl papeZz pozddan o udéle-
ni sedmiletych odpustki pro poutniky, ktefi pout do Prahy vykonaji. Ke zpfistupnéni ostatkd
hodnd stavba centrdlni kaple BoZiho téla (Homolka 1972, Petrai et al. 1985, 956-957).

Datovini do 2. poloviny 14. stoleti vychdzi z umélecko-historického rozboru odzna-
ku a odpovidi také vySe naznaCenym skuteCnostem.

2. Kriltv Dvir, mistni é4st Karlova Huf, okr. Beroun: ve sbirkdch oddéleni starSich
dé&jin Ndrodniho muzea v Praze je uloZen poutni odznak (inv. ¢. H2 — 2075), ktery byl na
uvedené lokalité nalezen za bliZze neznamych okolnosti. Kruhovy prolamovany odznak md
i s poutkem vySku 48 mm. Kruh vypliiuje postava stojiciho svétce s kulatym bezvousym
obli¢ejem a vyholenou tonzurou. Dle odévu jde o mnicha, benediktina, pravou nohu ma
mirné nakréenu dopfedu, drapérie Satu, jinak svisle ¢lenénd, tento pohyb nohy sleduje.
V levé ruce svétec drzi hiil, na kterou se sdpe didbel, umistény pii levém okraji kruhu.
Pravou ¢dst vypliiuji Ctyfi schématicky naznacené stromy, které snad vyjadfuji poustevnic-
kou minulost svétce.

Dle atributii (odév benediktinské fehole, hiil, cert) se jednd s velkou pravdépodob-
nosti o sv. Prokopa. Byl to prvni z éeskych ndrodnich svétct, u néhoZ jiz probéhlo oficialni
kanonizaéni fizeni. Ke svatofeleni doslo 4. ¢ervence roku 1204 a tento den se stal svétco-
vym svdtkem. Jak dokldd4d D. Stard (1988), zobrazovini svétce proslo od svatofeceni urci-
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tym vyvojem a nebylo zcela ustdleno. Motiv Certa se ve spoleCnosti sv. Prokopa objevil
poprvé v iluminaci rukopisu Liber depictus z poloviny 14. stoleti, pozdéji se stal béZnym.
Kult svétce byl péstovin pfedevsim v benediktinském prostfedi, nepochybné v klastefe na
Sdzavé, jehoz byl prvnim opatem (cf. také Dragoun, M. 1996), pozdégji ale také v emauz-
ském klaStefe, vysvéceném v roce 1372.

Datovdni do posledni &tvrtiny 14. stoleti odpovidd poutni odznak z Krdlova Dvora
také slohové.

3. Jinolice, okr. Ji¢in: ve sbirkdch oddéleni star§ich Ceskych dé&jin Narodniho muzea
se uchoval dal$i obdobny poutni odznak (inv. €. H2 — 17 264). Jeho vyska v¢etné ocka je
52 mm, v prolamovaném kruhovém terci stoji opét sv. Prokop, drzici v levé ruce hill, na niz
se zleva sdpe Cert. Pravou €dst kruhu vypliiuje schematicky naznaceny rostlinny dekor.
Vytvarné zpodobeni ndmétu je ve srovnani s odznakem z Kralova Dvora daleko naivnéjsi,
coZ je nejlépe patrné na postavé svétce: télo je pojednano zcela schématicky, plo$né, v jed-
noduchém frontalnim pohledu, hlava je velikosti ndpadné predimenzovand.

Datovdni odznaku je vzhledem k charakteru provedent, které postrada vyraznéjsi slo-
hové pfiznaky, dost obtiZzné. Nezbyvd, nez se spokojit se zafazenim do §ir§iho ¢asového
intervalu od konce 14. do 1. poloviny 16. stoleti.

4. Neznimé nalezi$té: odznak pochdzi opét ze sbirek oddéleni starSich ceskych déjin
Narodniho muzea (inv.€. H2 —2074). Kruhovy prolamovany ter¢ md primér asi 41 mm. Ve
sttedu se nachdzi zna¢né€ schematizovand postava, doprovdzend na levé strané vézi. Od
obvodu kruhu dovnitf jsou vyznaeny schématicky Slehajici plameny.

Podle atributii se jedna velmi pravdépodobné o sv. Barboru, v ¢eském prostiedi obli-
benou svétici vrcholného a pozdniho stfedovéku. Jako misto jejitho kultu pfipadd nejprav-
dépodobnéji v ivahu Kutnd Hora, kde byl v posledni ¢tvrtin€ 14. stoleti k jeji pocté vybu-
dovin na predmeésti Na Cechu prosluly chram a kde pdsobilo také bratrstvo, zastitujici se
jménem svétice a disponujici dokonce vlastni peceti s jejim obrazem (za upozornéni na
tuto pecet, ulozenou v SUA Praha ve fondu Archivu metropolitni kapituly, listina &. 449,
stard sign. XVII, 23, dékuji H. Pdtkové).

5. Jak upozornila D. Stard (1988), v Kutné Hofe se kovové odznaky vyrabély: dokla-
dem je odznak se svétskym hornickym namétem, uchovany v muzeu v Kutné Hote (&. pfir.
34/81).V prolamovaném kruhovém terci s ockem je umist€na poloklecici postava hornika,
odénd v kytlici s kdpi (perkytli). V levé ruce drzi hornik Zelizko s rukojeti, v pravé pak
kladivo (mldtek). Vpravo za sebou md umistény neci¢ky na vynaseni rudy.

Pro Casové zatazeni odznaku chybi jakdkoliv bliZ§i opora, D. Stard (1988) se priklan{
k 1. poloviné 16. stoleti, spravnéjsi vSak patrné bude datace vymezend $irSim ¢asovym
intervalem pozdniho stfedovéku, tj. od konce 14. do poloviny 16. stoleti.

Na &esky plivod dosud uvedenych odznakl lze usuzovat i z vysledkl provedenych
analyz materidlu, z néhoZ byly zhotoveny (analyze byly podrobeny oba odznaky se sv.
Prokopem, odznak se sv. Barborou a také hornicky odznak z Kutné Hory). Viechny byly
totiZ zhotoveny ze slitiny, v niZ byl vedle olova velmi podstatné zastoupen také cin, jehoz
obsah dokonce nékdy prevazoval:

Odznak Pb (v %) Sn Cu Fe
Kréltiv Dvilr, sv. Prokop a5 40 15 8

Jinolice, sv. Prokop 60 35 3 0,5
sv. Barbora 40 50 5 2

Kutnd Hora, hornik 15-20 80

(podle Stard 1988, 146)

V &eskych zemich byly oviem nalezeny také poutnf odznaky, ndleZejici svym pivo-
dem do bliZ3{ &i vzdédlen&jsi ciziny. AZ dosud jsou mezi nimi nejpocetnéji zastoupeny od-
znaky se sv. Stanislavem, pochizejic{ z polského Krakova.
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6.—7. Nezndmai nalezi§té: Ve sbirkich numismatického oddéleni Ndrodniho muzea
v Praze jsou uloZeny dv€ plakety ze slitiny s rozhodujicim obsahem olova, bohuZel, nale-
zist€ obou plaket neni zndmo. Primér kruhovych plaket je asi 43 mm, pfi kraji jsou &tyfi
deformovand ouska. Jsou oboustranné zdobené. Po obvodu lice je umistén opis: +.S. STA-
NISLAUS.MARTIR. EPS. DE. CRACOVIA. Stied obrazu tvoti polopostava biskupa s mi-
trou na hlavé a v orndtu, na némz se vyjimd pallium, podand z elniho pohledu. V levé ruce
drZi biskup berlu, pravou pozveda v Zehnajicim gestu. Polopostava svétce spo¢iva na hote
ohranic¢ené po strandch véZemi (Hruby-Sigl 1996 uvaZuji o kopulich chrdmu, coZ se nezda
byt pravdépodobny vyklad — na plaket& vyznaceny dtvar by mohl spiSe pfipominat ndvrsi
Wawelu, kam byly do katedrdly sv. Viclava ostatky biskupa, zavrazdéného v roce 1079
v krakovském kostele sv. Michala na Skalce, nékdy v letech 1088-1089 pieneseny; pii
svatofeceni v roce 1253 bylo zasvéceni chrimu rozsifeno na katedralu sv. Viclava a Stani-
slava). Svétce doprovazeji &tyfi orli s rozpjatymi kiidly, rozmisténi ve dvojicich nad sebou
a hledici do stredu obrazu. K hlavé biskupa smétuje pétice paprski, vychdizejicich z pulob-
louku s osmicipou hvézdou uprostied. Na rubu se nachizi tiitadkovy opis:

(1) ECCE FRUSTATIM CONCISUS PER AQUILAS

(2) CUSTODITUS ET DE C(O)ELO RADIATUS CR

3) AS FUIT REINTEGRATUS

(Hle, na kusy roz¢lenény, orly ochrdnény a z nebe ozifeny, zitra bude zcelen.)

Na plakety upozornil pted lety E. Majkowski (1932). Spodni ¢asovou hranici pro
vznik plaket predstavuje rok 1253, kdy byl krakovsky biskup a mu¢ednik Stanislav Scze-
panski slavnostné svatofecen. Vice nelze vzhledem k absenci nalezovych okolnosti o téch-
to plaketich zjistit.

8. Cernd Hora, okr. Blansko: Pii zdchranném vyzkumu na stavbé silniéniho obchvatu
u Cerné Hory byly ve vzdilenosti asi 650 m severovychodng od jddra obce, v poloze ,Na
cihelné" odkryty mj. tfi sttedovéké zahloubené objekty. Dva z nich pfedstavovaly mensi
zahloubené chaty pravoudhlého pidorysu — zemnice s pfipojenou vstupni §iji. Zemnice mély
pravdépodobné obytnou funkci, nebot byly vybaveny pecemi, resp. ohnisti. Z chaty D o roz-
mérech 310x210 cm a dochované hloubce 120 cm byl ziskdn soubor keramiky, véetné
jedné miniaturni naddobky, dile nékolik Zeleznych pfedméti (goticky kli¢ s kosoctverec-
nou hlavici, zlomky srpu, pribojnik a kladivo), posléze zde byla nalezena také kovova
plaketa se sv. Stanislavem, identicka se starS$imi ndlezy z Ndrodniho muzea (Souchopovi—
Novotny 1974 a 1975). Datovéni souboru ndlezi bylo pozdéji upfesnéno (Prochdzka—Strof
1983) do 2. ttetiny 13. stoleti. Sidli§té protourbdnniho charakteru bylo na pocatku tohoto
obdobi zfejmé pldnovité zaloZeno, leZelo na trase vyznamné stiedovéké dilkové komuni-
kace, spojujici Moravu s Cechami, trstenické stezce. Zanik sidlisté lze kldst nejpozdé&ji na
pocitek posledni ¢tvrtiny 13. stoleti, kdy doglo patrné k jeho pteloZeni do polohy méstecka
Cernd Hora, které se v pisemnych pramenech pfipomind poprvé k roku 1279.

Diky ndlezovym okolnostem lze poutni odznak se sv. Stanislavem ze zaniklého stre-
dové&kého sidlisté u Cerné Hory (zabyvali se jim Mischke 1985 a 1990, Métinsky 1990)
velmi dobfe chronologicky zatadit. Datem ante quem non je samoziejmé opét rok 1253,
naopak zdnik sidli§té predstavuje bezpe¢nou hranici ante quem. K ziskdni odznaku, ale
i k jeho uloZeni do zemé tedy doslo v priibéhu 3. Etvrtiny 13. stoleti.

9. Hradec Krélové, Prazské pitedmésti: V roce 1994 probéhl zichranny archeologic-
ky vyzkum v prostoru, kde se ve stfedov&ku nachdzely kostely sv. Petra (vychodn¢)
a sv. Mikuldse (zdpadné). Jednim ze zkoumanych objekti byl obj. 74C, ktery nemohl byt
odkryt v dplnosti — jeho vychodni &dst byla jiZ zniend recentnimi zdsahy. Z vyzkumu
vyplynulo, Ze objekt byl dvouprostorovy, sklddal se ze severni, vice zahloubené Cdsti pra-
vouhlého pidorysu s plochym dnem o rozmérech 325 cm x minimdlné 220 cm (tj. v do-
chované ¢4sti objektu, spiie oviem tento rozmér dosahoval opét hodnoty mezi 300400 cm),
jejiZ dochovand hloubka byla 140 cm, a mél&i jiZzni édsti o délce 305 cm, jejiZz podlaha se
nachézela v dochované hloubce 85 cm a byla upravena udusanym §té€tovinim.V jejim stfedu
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Obr. 2. Stiedoveké poutni odznaky z ¢eskych zemi: 1 — Olomouc, sv. Mikuld§, 2 — Most, svatojakubsk4 musle, 3 - Praha,
Rybna ul. - Klanéni tii kriald, 4 — Hradec Krdlové, sv. Stanislav, 5 — Dé&¢in-Mariinska louka, P. Marie, 6 — Praha, sv. Petr
a Karel 1V., 7 - Krdliv Dvir u Berouna — sv.Prokop, 8 - Jinolice, okr. Ji¢in, sv.Prokop, 9 — neznimi lokalita (Kutni
Hora?), sv. Barbora, 10 - JindFichiv Hradec, sv. Anna, 11 — Kutnd Hora, odznak s hornikem. Obrizky byly pfevzaty
z primdrnich publikaci (viz odkazy v textu) a jsou pievedeny do pfiblizné jednotného méfitka.
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leZelo ohni$té. Zasyp obou &asti objektu byl shodny, obsahoval keramiku pokro¢ilé 2. po-
loviny 13. stoleti a zlomky Zeleznych pfedméti (cf. Sigl-Vokolek 1994).

Nejndpadnéjsi ndlez predstavoval poutni odznak — plaketa se sv.Stanislavem, opét
zcela shodného typu jako u predchozich kusd. Také v tomto pfipadé Ize tedy vymezit spod-
ni hranici obdobi, kdy mohl byt ziskan, rokem 1253, v objektu se pak ocitl tentokrat n€kdy
v prabéhu posledni Ctvrtiny 13. stoleti.

Ctvefice ndlezii poutnich odznakd se sv. Stanislavem predstavuje pozoruhodny do-
klad rozsiteni kultu tohoto svétce v Eeskych zemich, zvlasté, prihlédneme-li k okolnosti,
7e na polskémizemi byla teprve neddvno objevena prvni obdobnad plaketa ve slezské Sobdtce
(Zurek 1995 — na tomto nélezu, jehoZ publikace se teprve ptipravuje, je zajimavé, e od-
znak byl plivodné jeSté pozlacen). V obdobi 2. poloviny 13. stoleti posilovala oblibu Kra-
kova jako poutniho mista nejen jeho poloha v relativné blizkém sousedstvi ¢eského krilov-
stvi i tradiéni orientace dalkovych cest, smékujicich z Cech a Moravy do tohoto mésta, ale
také vefejné proklamovand icta ke sv. Stanislavovi, podporovand poslednimi pfemyslov-
skymi panovniky.

Bylo jiz zminéno, Ze jiZ tésné po svatofeCeni byla ziskadna pro svatovitskou katedralu
jako relikvie €4st ostatka sv. Stanislava a v roce 1255 se ke kultu svétce manifestem pfihld-
sil samotny kral Pfemysl Otakar II., kdyzZ listinou krakovskému biskupovi Prandotovi de-
klaroval, Ze za obdrZené ramé svétcovo je ochoten rezignovat na odvetu za vyplenéni Opav-
ska polskym vojskem (CDBV. 1, €. 48,5.99-101, cf. Novotny 1937, 27-29). Za prohldsenim
se samoziejme ukryvaly politické cile eského panovnika, ktery se netajil svymi ambicemi
ovliviiovat a kontrolovat polské vnitini poméry. Tuto orientaci ¢eské zahrani¢ni politiky se
ovsem podafilo dispé§né realizovat azZ jeho synovi Viclavovi II.

Oblibu sv. Stanislava v ceském prosttedi nepochybné posilovala také , propaganda*
v podobé legend o svétcovych zdzracich. Mj. uvidéji také piibéh Cecha Piedvoje, ktery
tidajné roku 1252 ohluchl a onémél, kdyZ do stromu, pod kterym se ukryval za boufky,
uhodil blesk. Pfi modlitbach v kostele se mu zjevil sv. Stanislav, o némZ Pfedvoj predtim
nikdy neslysel, a vyzval postiZzeného k pouti do Krakova, kde doslo k zdzracnému uzdra-
veni (cf. Novotny 1928, 962-963).

Dvojice nalezi poutnich odznaki se sv.Stanislavem z obytnych objektd 2. poloviny
13. stoleti (Cernd Hora, Hradec Krilové) miiZe pfedstavovat také svédectvi o dalsich prak-
tikdch, spojenych s virou v jejich pozitivni piisobeni. Odznaky totiz mohly slouZit nejen
jako osobni ochranny amulet nositele, ale uloZeni v obydli mélo jejich pisobeni rozsitit
i na dalsi ¢leny domadcnosti a ochrainovat také samotny diim. Proto se v nékterych pfipa-
dech uklddaly napt. pod prih.

Po poutnich odznacich Eeského a polského pivodu prichdzeji na fadu doklady pouti
do vzdilenéjsich evropskych mist:

10. Olomouc, Michalska ulice: V roce 1981 probihal zdpadn€ od priceli kostela
sv.Michala jeden z pfedstihovych zichrannych vyzkumi Pamdtkového tstavu v Olomouci.
Bylo pritom odkryto v riznych drovnich pivodné nerovné skalnaté podloZi Michalského
vrchu, v souvislosti s méstskou lokaci v priib&hu 13.-14. stoleti zarovndvané kulturnim
souvrstvim. Pfi zdpadnim okraji parcely 633 byly t&€sn& nad skalnim podloZim nalezeny
dva pozoruhodné pfedméty. Prvnim byl bronzovy rovnoramenny kfiZek s cibulkovitym
ukon¢enim ramen, zjevné ruského pivodu (dle analogii z tohoto prostfedi z doby 11.—12.
stoleti — cf. Bldha 1984).

Druhym ndlezem byla olovénd plaketa s plilkruhovym, mirné odsazenym zavérem
a étvefici odek (z&asti poskozenych) na obvodu. Obvod lice plakety, vysoké 43 mm, rimu-
je plastickou linii vyznageny lem s vyzdobou jednoduchym perlovcem. Rdm vypliiuje po-
lopostava svétce s nepokrytou hlavou, kolem niZ je zndzornéna svatozif, s omoforiem se
dvéma kiiZi v pruzich pies ramena, sbihajicim se ke stfedu hrudi. Svétec Zehnd gestem ve
vy3i prsou pozdviZené pravice se dvéma vzty&enymi prsty, v levé ruce drZi knihu (evange-
lium). Ovilnd hlava s podlouhym a asketicky vyzdblym obliejem, vysokym lysym &elem
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a naznakem fidkého plnovousu, pfedevsim vsak vyslovné oznaceni (vpravo nad ramenem
svétce stranov€ obrdcené pismeno S, vlevo o néco vyse pak pismena NI a pod nimi C), to
vie nenechdva na pochybich, Ze na odznaku je zpodobnén sv. Mikulas z Myry, a to zpliso-
bem, ktery byl pfedevsim v byzantské ortodoxni cirkvi ikonograficky pevné ustilen. Rub
plakety zdobi pouze plastické kosé miizovdni (podle Bidha 1991 a 1995).

Problematikou rozsifeni mikulasskych poutnich odznak se zabyval K. Koster (1983,
1984) a také J. Bldha (1991). Ze srovndni s dal$imi zndmymi exempléfi vyplyvi, Ze olo-
moucky odznak patif typologicky mezi nejstarsi (plny plaketovy typ odznaku, zde dokon-
ce zjevné s rysy romdnského uméleckého slohu). Z toho vyplynul pfedpoklad datace jeho
vzniku nékdy v pribéhu 12.—pocatku 13. stoleti.

Kult sv. Mikulase byl jiz od raného stredovéku vyrazné€ rozsifen hlavné ve vychodni
(byzantské) cirkvi. Na jeho pfeneseni do prostfedi cirkve zdpadni méla bezpochyby vliv
cisafovna Theofano, manZelka cisafe Oty II., piivodem byzantska princezna, kdyZ chramu
ve Wormsu darovala jiZ na konci 0. stoleti relikvii ze svétcovych ostatkil. Rozhodujici
vyznam pro roziifeni mikuld$ského kultu po zdpadni Evropé viak mély predevsim dvé
lokality: jihoitalské Bari a zdpadolotrinské mésto St. Nicolas-du-Port. Poutnicky véhlas
Bari zapocal vlastné loupezi. Namofnici z tohoto apulijského pfistavu se zmocnili roku
1087 ostatki svétce, pohibeného v maloasijské Myfe, kde byl kdysi podle legend bisku-
pem, a prevezli je domi (protoze zanedlouho poté dotud byzantskou Myru dobyli turecti
Seldzukové, bylo mozné translaci svétcovych ostatkl zahy oznacit jako jejich zichranu).
V Bari pak jiZ od roku 1089 byla budovédna nad novym hrobem honosnéd romanska poutni
bazilika. K dal§imu vzestupu Bari ptispély jednak celkovy politicky a hospoddisky rozma-
ch jizni Itdlie po vzniku normanského kralovstvi, zejména pak kfiZové vypravy. Pfimo
z Bari byly vypravoviny mnohé z lodi s bojovniky, ale i poutniky do Svaté zemé, kifZové
vypravy prinesly také diileZity impuls pro novy rozkvét namorniho obchodu ve vychodnim
Stfedomori. Sv. Mikulds tak zaCal byt zahy poklddan privé za patrona ndmoiniku, obchod-
niki a cestujicich. Rozkvét Bari trval za vlady poslednich Staufli, zejména za cisafe Frid-
richa II., a pak jesté po né€jakou dobu za Anjouovci, ve 14. stoleti vSak doslo jiz ke zfetel-
nému upadku, byt tradice pouti ke sv. Mikuldsi se v Bari udrZela do soucasnosti a dnes, mj.
v rdmci snah o ekumenismus, slouzi ke sbliZovani véficich katolické, ortodoxni a pravo-
slavné cirkve. Dokonce se zde proddvaji medailony s tradi¢énim vyobrazenim svétce, tak
jak je zndmo z dochovanych stitedovékych poutnich odznaki.

Mésto St. Nicolas-du-Port pfedstavovalo odvozené stfedisko kultu sv. Mikulase. Dle
legendy brzy po translaci ostatkll svétce do Bari se podafilo tomuto lotrinskému mistu
ziskat jako relikvii jeho prst a jiZ roku 1150 se sem konaly pouté. Poutni odznaky, které se
zde prokazatelné vyrdbély a jsou doloZeny nadlezy z Holandska ¢i Ddnska, se oviem od
plaket z Bari ligily: je na nich vyobrazen stojici svétec s biskupskou mitrou, nékdy jesté
doprovizeny ¢tyfmi kle¢icimi postavami, jindy dokonce s opisem, ktery pfimo oznacuje
lokalitu (cf. Bldha 1991, Beuningen—Koldeweij 1993, Bruna 1996, 193-197).

QOdznak, nalezeny v Olomouci na Michalském vrchu, lze tedy ptipsat Bari a jeho
vznik kldst nejspiSe jiz do 12.—pogitku 13. stoleti. Pokud jde o okolnosti, za jakych se
dostal do Olomouce a posléze se ocitl v kulturni vrstvé 13.-14. stoleti, nastinil opét J. Bld-
ha (1991). Roku 1233 ptijel na Moravu vévoda Ota I. z Meranu. Jako dar sebou privezl prst
sv.Mikuldse, ktery ziskal v hornofalckém cisterckém kldstefe Langheim (v tivodni €asti
tohoto pEispévku jiZ byla zminka o tom, Ze markrab& Pfemysl se zato klaSteru v Langhei-
mu odvdégil donaci vsi Doloplazy). Relikvie byla posléze pfeddna olomouckému dému
(cf. Novotny 1928, 653, 900 a 961). Souvislost s kostelem sv. Michala, ktery po pfichodu
do Olomouce pievzali dominikdni, neni zcela jasna, ale jiZ roku 1252 byly za navstiven{
tohoto chramu na fadu svatkd, mezi nimi také na svitek sv. Mikulase, udélovany odpustky
(CDB 1V.1, &. 257, s. 437-438). Nelze tedy vyloudit, Ze mezi ndlezem odznaku se sv.
Mikuldsem a blizkym chramem sv. Michala mohla byt uréitd souvislost. Odznak mohl byt
plivodné uloZen dokonce v plivodnim romdnském kostele (na oltifi, v néjakeé jiné schrance
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apod.) a do okolni kulturni vrstvy se dostat pfi likvidaci ptivodniho kostela, ktery po pki-
chodu dominikdni ve 40. letech 13, stoleti nahradila gotickd novostavba.

Novéji se oviem J. Bldha (za tuto dosud nepublikovanou informaci autorovi déku-
ji) pfiklani spfSe k moZnosti, Ze odznak pochdzi z rozrudeného hrobu. V blizkosti mista
ndlezu poutniho odznaku byly totiZ dal§imi zdchrannymi vyzkumy doloZeny pohiby,
patiici pohrebisti pfi kostele sv. Michala, datované ramcové jiz do mladohradistniho
obdobi (12. stoleti).

11. Most, parcela domu ¢p. 226 u II. ndmésti: Pfi vyzkumu této parcely v letech
1976-1977 byla v sektoru K9 odkryta vdlcovitd studna s vyzdénym kamennym pla§tém.
Na jejim dné byla nalezena svatojakubskd musle Pecten maximus L. Maximalni rozmér
musle dosahoval 75 mm, jeji uZiti charakterizuji dva kruhové otvory o priméru asi 5 mm,
které slouzily k pfipevnéni na odév Ci pokryvku hlavy. Nilezové okolnosti se zdaji nasvéd-
covat tomu, Ze musle byla do studny vhozena zdmérné v dobg jejiho uZivani. NejspiSe mél
tento akt poslouzit tomu, aby ddvala dobrou a zdravou vodu, coZ bylo oviem vzhledem ke
geologicko-hydrologickym podminkdm, ale pfedevsim kvili zptisobu obhospodafovini
sttedovékych méstskych parcel pfini prakticky nesplnitelné. Studny byly situovdny blizko
zdchodd, otevienych hnojist a odpadnich jimek a propustnym nadloZim vsakovaly destové
a splaskové vody snadno aZ do vodonosného horizontu, aby tak kontaminovaly obsah studni
necistotami, choroboplodnymi zdrodky i vajicky a sporami parazitii (cf. zejména Kldpsté
et al. 1983). Zivotnost mosteckych studni byla proto jen kritkd, jak tomu bylo také v tomto
pripadég, kdy k zasypdni doslo jesté pifed rokem 1300, patrné v priitbéhu posledni Ctvrtiny
13. stoleti. Vznik studny lze pfitom kldst do doby po vyméfeni parcely domu &p. 226, tedy
po poloving 13. stoleti (cf. Klipsté 1992).

Vedle jiZ citované zminky o casti pfisluinikd mostecké méstanské rodiny na pou-
tich do Svaté zemé a do Rima (1284: RBM 11, €. 1329, s. 574), tak ziskdvdme dals$i pozoru-
hodny doklad kontaktt se vzdilenym poutnim mistem, v tomto pripadé Santiagem da Com-
postella, jiZ v prvnich desetiletich existence lokacniho mésta.

12. Praha, Staré Mésto, Rybnd ulice: Pfi archeologickém vyzkumu parcely domu
¢p. 682/1 byl v roce 1992 objeven vedle dal3ich nalezid také sttedovéky poutni odznak.
Misto ndlezu se nachdzelo ve vychodni Edsti parcely, kterd méla podle vysledk vyzkumu
spise hospoddrsky charakter. Souvrstvi naviZzek zde vypliovalo mirnou depresi v geolo-
gickém podloZi. Odznak pochdzi 7 hofejSich partii souvrstvi a byl doprovazen relativné
bohatym souborem ndlezi keramiky. Zjisténa zde byla ptimés star§ich stiepl ze 13. stoleti,
pievaZovala viak keramika z vyrazné ostfeného materidlu s piimési slidy, charakteristickd
pro prazskou hrnitskou produkci 14. stoleti. Podle nejmladSich chronologicky vyuzitel-
nych prvkd, rozhodujicich pro datovini vzniku vrstvy, lze jeji uzavieni klist na sklonek
14. stoleti (Dragoun 1995).

Nalezeny poutni odznak je dvoustranny, vyrobeny ze slitiny olova a cinu. Vy3ka od-
znaku je 43 mm. Jeho tvar je sloZen z obdélnikové plochy o rozmérech 28x22 mm, z niz
vyristd dal§i Edst, jevici se jako trojuhelnikovy §tit, doprovdzeny po strandch dvéma véZic-
kami. Po strandch obdélnikové desti¢ky jsou rozmisténa Ctyfi o€ka pro upevnéni. Na lici
desti¢ky jsou vyobrazeny v reliéfu v pravé poloviné tfi korunované postavy, nesouci dary
(prvni postava zprava drZi v pravé ruce pied télem né&jaky kulovity predmét. Odév v3ech tii
krdld je naznaden schematizovanym fasenim v pfimych liniich, koruny zakoncuji trojice
bobuli. V levé &4sti obrazu je umisténa sedici P. Marie, s ponékud komplikovanéji uspofi-
danym fasenim roucha a korunou, z niZ vybihi trojice liliovitych trojlisti. Hlavu P. Marie
lemuje kruhovd svatozif. Mezi P. Marii a tfemi krali stoji na téze lavici, na niZ P. Marie
sedi, postava ditéte Krista. Roucho md faseno svislymi, rovaymi zdhyby, kolem hlavy je
vyznagena svatozdf. Celd kompozice je uspofidana tak, Ze hlavy vSech péti postav jsou
vlastné sefazeny v jedné roviné. Hlavni vyjev na obdélnikové desticce dopliiuje jiZ zminé-
ny ndznak architektury, vyjadiené dvojici §tihlych vézicek, které maji prolomenim vyzna-
&ena okna a plastickym ryhovanim zastfe$eni. Ve stfedni ¢dsti, tvofené prolamovanym troj-
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thelnikovitym Stitem, z néhoZ vybiha symbol kiiZe (v souCasném stavu je tato ¢ast posko-
zend a ohnutd), je zndzornéna polopostava andéla. Rub odznaku je plasticky §ikmo mfiz-
kovdn a vedle toho vybaven vyraznéji vystupujicimi Zebry, kterd zdiraziiuji tektoniku tva-
ru odznaku.

Z ikonografického provedeni odznaku je zfejmé, Ze se jednd o scénu Klanéni t¥i kra-
1G. Kult tfi novozdkonnich krilt — Kaspara, Melichara a Baltazara byl spojen s Kolinem
nad Rynem, do jehoZ dému byly v roce 1164 pfeneseny z Milana jejich ddajné ostatky.
Jeste ve 12. stoleti se soucdsti tohoto kultu stala také vyroba poutnich odznaki. Tyto nej-
star$i romdnské odznaky byly pomérné velké (25-32 cm?), s vyobrazenim scény Klanéni
obohacenym o postavu andéla v architektonické Casti lice a s postavou JeZiska umisténou
vlevo od P. Marie, tedy na okraji vyjevu (pfedstavitelem této varianty je napf. odznak
z Wroclawi, byt pochdzi aZ z ndlezového kontextu 3. Etvrtiny 13. stoleti — cf. KaZzmierczyk
1966, obr. 71/4, 294, 305; Mlynarska-Kaletynowa 1992, 54). Gotické odznaky ze 13. sto-
leti byly vyrazn€ mensi (plocha kolem 12 cm?), postava andéla jiz zmizela a figura JeZiSka
se presunula napravo od P. Marie, tedy mezi ni a tfi krdle. Dalsi vyvoj pak sméfoval k od-
znakim jednostrannym, vyrazngji prolamovanym. Figury nabyvaji propracovanéjsich ryst
a gest — s prvnim krdlem kleicim a druhym, ktery rukou ukazuje na betlémskou hvézdu
nad hlavou P. Marie.

Odznak nalezeny v Praze stoji tedy nékde na rozhrani vyvoje od romanskych od-
znakl k odznaklim gotickym. Ke star$im variantim jej fadi oboustrannost proveden{
i zndzornéni polopostavy andéla. Naopak velikosti (asi 11 cm?) a umist¥nim postavy
Jeziska mezi P. Marii a trojici krald se jiz hldsi k odznakiim gotickym. Gotice odpovida
i pojedndni drapérie odévu, byt velmi jednoduché a statické. Vznik odznaku lze tedy
s velkou pravdépodobnosti hledat v priibéhu 13. stoleti (Meyer-Wurmbach 1964, K6ster
1972, Dragoun 1995).

Za jakych okolnosti se poutni odznak z Kolina nad Rynem ocitl v sidli§tni vrstvé na
Starém Mésté praZzském na parcele v Rybné ulici, kde jej doprovizel ndlezovy kontext
mladsi vrstvy 14. stoleti se dostal sekundirn€, ale nelze vyloudit ani opacnou moznost
pozdniho uloZen{ po vice neZ sto letech od vzniku odznaku (Dragoun 1995).

13. Dé¢in, Maridnskd louka: Pfi zdchranném vyzkumu v ¢ervnu 1996 byl v aredlu
zaniklého stfedovékého mésta (cf. Velimsky 1991) dokumentovdn nelegdlné provedeny
stavebni vykop pfi rekonstrukénich pracich na koupalisti. Ve vyhozu zeminy z vykopu,
tedy bohuzZel jiZ mimo piivodni nilezovy kontext, byl pomoci detektoru kovi zjistén drob-
ny, reliéfné€ zdobeny teréik ze slitiny olova s piimesi cinu. Lze tedy pouze pfibliZzné urcit
misto, z néhoZ teréik pochdzi a konstatovat, Ze byl uloZen v sidlistnim souvrstvi, které se
vytvofilo b€hem existence sttedovékého mésta v posledni tfetin€ 13. aZ pocdtku 2. polovi-
ny 14. stoleti v prostoru zdstavby jihovychodné od kostela P. Marie se hibitovem a jiZné od
centrdlniho vefejného prostranstvi mésta — ndmésti.

Kruhovy teréik o priméru 30 mm byl zhotoven odlitim do formy. Lic je zdoben
reliéfn&. V jeho stfedu je umist&na Sestipaprs¢itd hvézda, jejiz jednotlivé paprsky jsou Stih-
1¢, lehce vietenovitého tvaru, nejiirsi zhruba ve stfedu délky, ke stfedu hvézdice i ke 3pic-
kdm se zuZuji. Do plochy mezi paprsky jsou vloZeny vrcholem do stfedu orientované troj-
tihelniky. Po obvodu teréiku je umistén opis. Z pozadi plasticky vystupujici gotickd
majuskulni pismena o vy3ce asi 4 mm jsou rozmisténa v ne zcela pravidelnych odstupech.
Opis zni: AVE.MARIA ORA+. Zadni strana terciku je hladkd, opatfend uchytkou — pout-
kem s kruhovym otvorem.

Pokud jde o interpretaci vyzdoby teréiku, vyklad necini vétsi potiZe. Opis je poCat-
kem latinského textu modlitby k P. Marii. S maridnskou symbolikou souvisi zjevné i zob-
razeni hvézdy. Bohoroditka byla totiZ ¢asto adorovina priavé v této podobé. Prosluly latin-
sky hymnus z 9. stoleti Ave, maris stella, Dei mater almavyuZil dokonce podobnosti Mariina
jména se slovem mare, a tak vzniklo velmi frekventované osloveni P. Marie ,, mofskd hvéz-
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do*“. Obliba uvedeného hymnu ve vrcholném stfedovéku byla zna¢nd: svédéi o tom nejen
parafrdze plvodniho latinského textu, ale také celd fada variant v piebdsnéni do ndrodnich
jazykd (ke stredovéké latinské poezii naposledy Vidmanovd 1995, k poezii v ndrodnich
jazycich obecné Spunar 1995, ke staroGeskym textGm Lehdr 1990).

Projevy maridnské duchovni lyriky tak byly zprostfedkovdny i laické kiestanské obci
a pronikaly do Sirokého povédomi. Vliv na Sifeni maridnského kultu mélo jisté také piso-
beni reformovanych mni§skych fddd premonstritd a cistercidkd (k tomu obecné napk. Le
Goff 1991). Ve sledovanych souvislostech pfipomeiime, Ze od Dé&Cina ani ne 50 km vzdd-
leny hornoluZicky konvent cisterciaek, zaloZeny roku 1248, obdrZel jméno Marienstern,
latinsky Stella Mariae (Magirius—Seifert 1982). Propagdtory maridnské iicty ve méstech
vrcholného sttedovéku se stali pfedevim pfislusnici mendikantskych feholi, minorité a do-
minikdni, a jak doklada i tento ndlez, za¢ala prostupovat kaZdodenni Zivot véficich (obec-
né opét Le Goff 1991 ¢i Seibt 1987, pro ¢eské poméry napf. Spunar 1987).

Kruhovy ter¢ik je opatien zezadu jedinym o¢kem, nemd tedy zcela standardni podo-
pokryvku hlavy, ale dost moznd mél i praktickou funkci a slouzil jako knoflik, spinajici
nejspise svrchni pldst bez rukdvi. Ten byl pfedeviim oblibenou souédsti Zenského odévu.
Podle vypovédi ikonografickych prameni (deskové maliEstvi, iluminace v rukopisech, plas-
tika) se moda plasté, sepnutého pod hrdlem knoflikem ¢&i sponou, zaCala v nasem prostiedi
uplatiiovat v pritbéhu 1. poloviny 14. stoleti. Cetné piiklady lze nalézt v ilustracich tzv.
Velislavovy bible, pted polovinou 14. stoleti vznikl také cyklus deskovych maleb Vyse-
brodského oltire, kde se zmin€ny médni prvek uplatnil na $atu P. Marie ve scéné Zvéstovi-
nf atd. (cf. napf. PeSina 1970, 1984 a 1987, Kutal 1972 a 1984, Stejskal 1984). Zpo&itku
byl tento spinaci prvek drobny, v priibéhu 2. poloviny 14. stoleti se vSak stdvi stile nipad-
néj$im, takZe zejména v obdobi tzv. krdsného slohu na konci 14. stoleti bylo jeho provede-
ni velmi dekorativni.

Z tohoto hlediska décinsky tercik odpovidd svou velikosti spiSe pomérim pred polo-
vinou 4. stoleti, kam se hlisi také provedenim pisma (za posouzeni opisu teréiku z paleo-
grafického hlediska jsem zavizin H. Pitkové). Takovéto datovini je rovnéz v souladu s nd-
lezovou situaci na Maridnské louce v D&&iné.

Teréik byl zhotoven z kovu, jehoZ cena nebyla aZ tak vysokd, odlitim do kadlubu.
Zvolend technologie umoziovala reprodukovat vyrobek ve velkém poctu exempldft: jen
tak se vyrobci vyplatila investice, vloZena do pofizeni formy. Vzhledem k pomérné dobré
vytvarné drovni teriku a zejména kvalitnimu provedeni pisma lze pfedpoklddat, 7e auto-
rem pfedlohy pro formu byl kvalifikovany femesinik — zlatnik ¢i dokonce specializovany
vyrobce mincovnich razidel ¢i pecetidel. Vyroba vétsiho poctu tercikli vyZadovala oviem
také odbyt. Nejvétsi poptivka po podobnych predmétech byla na lokalitdch zv14st vyrazné
spojenych s niboZenskym kultem své&tcli — na poutnich mistech.

Teréik - knoflik s vyzdobou maridnskou symbolikou, nalezeny v Déciné, lze tedy
s velkou pravdépodobnosti interpretovat jako poutni odznak, byt nemél specifickou podo-
bu plakety. Zatim nevyfeSenym problémem zustdva identifikace poutniho mista, z néhoz
byl pienesen. Vyznamnéj$ich mist maridnského kultu je po kiestanské Evropé rozeseto
nékolik desitek — od katalinského Montserratu pfes poutni mista francouzskd (namdtkou
Rocamadour, Boulogne-sur-Mer, Chartres), anglickd (Walsingham), italskd (fimska bazili-
ka Santa Maria Maggiore, ale od roku 1295 také Loreto u Ancony), ve sttedni Evropé byly
nejzndméjsimi stiedisky §vycarsky Einsiedeln ¢i rakousky Mariazell atd.

Kult P. Marie v podobé Stella maris se dle literatury (Rocacher 1979 — za informace
o této prdci dékuji H. Pdtkové) uplatnil napf. ve francouzskych poutnich mistech Rocama-
dour (pfesto, Ze leZi ve vnitrozemi), v Boulogne-sur-Mer a zejména v Tombelaine v tés-
ném sousedstvi zndmé&jsiho normandského poutniho mista Mont-Saint-Michel. Dosud zndmé
poutni odznaky z té€chto mist oviem vyhliZej{ zcela jinak (cf. Forgeais 1863 a zejména
Bruna 1996). V dostupnych katalozich ze zdpadni Evropy (Forgeais 1863, Koster 1972
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a 1984, Mitchiner 1986, Spencer 1990, Beuningen—-Koldeweij 1993, Bruna 1996) se nepo-
datilo nalézt zidny poutn{ odznak, s nimZ by bylo mozné décinsky teréik identifikovat.

Lakavd zistdvd naddle moZnost, identifikovat odznak s blizkym hornoluZickym Ma-
riensternem, byf doklady o kldSternim poutnim misté Rosenthal (luzZickosrbsky RéZant)
pochazeji az 7. pozdniho stfedovéku (cf. Bohi¢ 1996) a o Zddnych poutnich odznacich odtud
neni nic zndmo. Snad pravé zvefejnéni nilezu napomuzZe pfi dal$im paitrani.

O odznaku tedy zatim vime jen tolik, Ze byl vyroben nékdy v 1. poloviné 14. stolet{
v nékterém z maridnskych poutnich mist, odtud byl pfinesen do DéCina a za bliZe neznd-
mych okolnosti se s nepfili§ velkym casovym odstupem — mésto na Maridnské louce za-
niklo nedlouho po poloviné 14. stoleti — ocitnul v sidli§tnim souvrstvi v blizkosti kostela
P. Marie. Mohla by zde samoziejmé byt také urcitd souvislost se zdnikem tohoto kostela,
ktery zdnik sidlisté preZil jeSté o nékolik desetileti. V tomto ptipadé by bylo mozZné, ob-
dobné jako tomu bylo u ndlezu v Olomouci, uvaZovat o piivodnim uloZeni odznaku ptimo
v kostele (k déc¢inskému odznaku cf. také Velimsky 1997).

14. Jindtichtiv Hradec, hrad: V prostordch tzv. Spanélského k#idla hradu zjistil vy-
zkum T. Durdika vyvoj zdstavby v prostoru plivodniho rané gotického parkdnu, kam byly
v 15. stoleti vloZeny nejprve dfevéné stavby provizorniho charakteru, predchdzejici zacle-
néni tohoto prostoru do pozdné gotického palice. Z vrstvy, pro kterou stavba pozdné gotic-
kého paldce predstavuje rovnéz terminus ante quem, pochdzi také unikaitni nalez cinového
poutnického odznaku (Durdik 1988, 10-12 a obr. 17). Prolamovany kruhovy tercik o prii-
méru 44 mm nese ve stfedové Cdsti obraz Zenské postavy s hlavou zahalenou v rousku,
kterd drZi na obou rukou po ditéti. Neni pochyb, Ze jde o ikonograficky velmi frekventova-
ny motiv sv. Anny samotfeti. Dvé drobné figury po stranich, kleéici v prosebném gestu se
sepjatyma rukama, reprezentuji dvojici, snad manzelsky pdr, ktery se ke svétici obraci
o pomoc. Podstatné vétSim problémem je z&asti neCitelny opis, umistény po obvodu terci-
ku. VEtsina pismen je oddélena kfiZky, jde tedy nejspiSe o zkratky. MoZné, patrné viak
nikoliv zcela jednoznacné ¢teni opisu navrhla H. Patkova, jiZ jsem za pomoc velmi zavdza-
n: S+A+MT+S+M+S5+....AV.+IEM+PONE.., coZ by bylo moZné interpretovat jako Sancta
Anna MaTer Sanctae Mariae S?....AV.. IEsuM PONEns (neodpovidd oviem zcela publiko-
vané kresbé odznaku, kterd je samoziejmé jiZ také uritou interpretaci — k dalSimu vyjasné-
ni bude tfeba pracovat s origindlem odznaku). Pismo opisu odpovidd svym charakterem
datovani vzniku odznaku do 15. stoleti. K ptivodu odznaku lze tézko néco fici. Kult sv.An-
ny byl v pozdnim stfedovéku velmi rozsifen, také v naSem prostfedi jsou doloZena svatoa-
nenskd bratrstva, v jiznich Cechach napt. v Ceském Krumlové. Otizku, ze kterého poutni-
ho mista odznak pochdzi, musime nechat otevfenou.

Ctrndct v tomto pfispévku uvedenych stredovékych poutnich odznakd z éeskych zemi
(zapo¢teme-li mezi né také odznak z Kutné Hory se svétskym — hornickym ndmétem)
nepochybné nevycerpiva veskeré bohatstvi zejména star§ich sbirkovych fonda regiondl-
nich muzei. Navic se objevuji nové nilezy: o dvou z nich bylo referovano na 29. konferen-
ci archeolog stfedovéku v Prachaticich (J. Bliha informoval o novém olomouckém ndle-
zu poutniho odznaku z 1. poloviny 14. stoleti, ktery pochazi z Kreuzbiihren u Marburgu,
P. Koufil-D. Prix-M. Wihoda pak upozornili na nilez keramické reliéfné zdobené tzv.
Menassovy ampule, piedstavujici poutni suvenyr egyptského pivodu, k némuz doslo na
hradé Rychleby). Ptesto lze na zdkladé analyzy tohoto nevelkého souboru ndlezli dospét
k ur€itym zevieobechujicim zdvérim.

Patrn& nikoliv ndhodné se u nds objevuji poutni odznaky ve 13. stoleti. Souvisi to
jist& s celkovymi proménami duchovniho klimatu na po¢dtku vrcholného stiedovéku, kdy
kiestanstvi zacalo v daleko vé&tsi mife prostupovat kazdodennf Zivot viech spoleCenskych
prostfedim: pro obyvatelstvo mést piedstavovaly $ir$i geografické horizonty jiZ samozfej-
mou soucdst spoleenského védomi: zikladem byly hospodafské zdjmy, vyZadujici pfimé
¢i zprostfedkované obchodni kontakty i se znaéné€ vzdilenymi misty, ale prostorovd mobi-
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lita mohla nabyvat také dalich a riznorodgj§ich forem stykd osobnich, spolecenskych,
vzdéldvacich, kulturnich atd.

Zijem o stedovékd poutni mista zahrnoval nejprve zndmd zdpadoevropské centra
kultu svatych (Santiago da Compostella, Bari, Rim, Céchy, Kolin nad Rynem), k nimZ se
ale zdhy pfidruZil blizky Krakov: &tvefice ndlezi poutnich plaket se sv.Stanislavem pted-
stavuje vymluvné svédectvi obliby tohoto svétce v na§em prostfedi.

Zatim bez hmotného dokladu zistdvaji pocdtky organizované tcty k nejstar$im Ces-
kym ndrodnim svétcim (sv. Ludmila, sv. Viclav, sv. Vojtéch). Ndlezy poutnich odznakd
dokumentuji aZ aktivity z doby po poloviné 14. stoleti, u jejichZ zrodu stédla osobnost krile
a cisafe Karla IV. (velikono¢ni pout€ u pfileZitosti vystavovini fi§skych relikvii na Novém
Meést€ prazském, rozvijeni kultu sv. Prokopa na Sdzavé a v nové zaloZzeném klistefe v Emau-
zich).

Pokud to znalost ndlezovych okolnosti umoZiiuje, lze alespoii v nékterych piipadech
také dokumentovat zpiisob zachdzen{ s poutnimi odznaky, odrdZejici nékteré ze zvyklosti
a pover, které se k témto pfedmétim vdzaly. AZ ptekvapivé doposud z naseho prostiedi
chybi jednozna¢ny doklad uloZeni odznaki se zemfelym do hrobu (tuto moZnost 1ze pted-
poklddat jedin€ u mikuldsského odznaku z Olomouce). Naopak doloZeno je jejich ukladd-
ni do obydli (zaniklé sidli§t¢ u Cerné Hory, Hradec Krilové), majici patrné zabezpeéit
domdcnost a jeji pfislusniky, ¢i do studny (Most), opét motivované pfanim uchrénit dobrou
a zdravou pitnou vodu. U ndlezii z Olomouce a DéCina nelze vylou¢it moZnost primdrniho
uloZeni odznaki v kostele.

Dalsi vyvoj postoji dcty ke svatym, k relikviim a dal$im devociondliim, mezi néz
poutni odznaky patfi, ovlivnil v Ceskych zemich zjevné ndstup husitstvi, jehoZ vérouka se
s témito projevy rozesla, takZe se naddle udrZely pouze v prostiedi katolické cirkve. Zasad-
ni zménu a dal$i vyrazny rozmach zboZnych pouti pak prinesla teprve protireformace, coZ
ovSem piedstavuje jiZ zcela jiny a samostatny okruh problematiky.

Pichled ndlezii stfedovékych poutnich odznaki z €eskych zemi

Nalezisté Nilezovy kontext Svétec Misto piivodu Doba zhotoveni
Olomouc vrstva sv. Mikuld§ Bari 12./13. stol.
13./14. stol. — hrob?
Most studna sv. Jakub Santiago polovina 13. stol.
po pol. 13. stol.

Praha-Staré mésto, vrstva Tti krdlové Kolin n. Rynem 13. stol.
Rybna ulice konec 14. stol.
Cerni Hora, zahl. obydli sv. Stanislav Krakov por. 1253
okr. Blansko 2. pol. 13. stol.
Hradec Krélové zahl. obydli sv. Stanislav Krakov por. 1253
Prazské predmésti
Dé&éin, vrstva P. Marie (Marienstern?) 1. pol. 14. stol.
Maridnskd louka konec 13.—

1. pol. 14. stol.
Praha ? sv. Petr Praha-Nové Mésto, 2. pol. 14. stol.

kaple Boziho téla

Kriliv Dvir ? sv. Prokop Sdzava? 2. pol. 14. stol.
u Berouna Praha-Emauzy?
Jinolice, ? sv. Prokop Sdzava? 2. pol. 14. stol.—
okr. Ji¢in Praha-Emauzy? 16. stol.
Jindfichiiv Hradec vrstva sv. Anna ? 15. stol.
? ? sv. Barbora Kutnd Hora konec 14.-16. stol.
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Zusammenfassung

Zu den Funden der mittelalterlichen Pilgerzeichen aus den bohmischen Lindern

Im Einleitungsteil befa3t sich der Beitrag mit der Problematik der Pilgerfahrten, die ein bedeutsames
Sozial- und Kulturphimomen im Leben der mittelalterlichen Gesellschaft im christlichen Europa darstellten.
Den Reflex dieses Phinomens finden wir in unterschiedlichen Formen auch in der materiellen Kultur,
namentlich in archidologischen Funden. Zu den hiufigsten Funden dieser Art gehdren die Pilgerzeichen,
die aus verschiedenen Materialien, vor allem jedoch aus Metallgemischen mit dem Blei- und Zinngehalt,
verfertigt wurden.

In den béhmischen Lindern registriert dieser Beitrag 14 Funde der Pilgerzeichen. Wir nehmen
jedoch an, daB mit der wachsenden Aufmerksamkeit, die dieser Problematik gewidmet ist, die Anzahl der
Funde sicherlich verhiltnismisig rasch groBer wird (bereits in der Konferenz in Prachatice wurde weitere
zwei Pilgerzeichen in den Beitriigen von J. Bliha und P. Koufil-D. Prix-M. Wihoda vorgestellt). Die
Pilgerzeichen stammen aus dem verhiltnismiiBlig breiten Zeitabschnitt seit der Wende des 12.—13. Jhs. bis
16. Jh. Sie belegen Besuche der beriihmten westeuropiischen Wallfahrtsorte (Bari, Santiago da Compostella,
Kéln am Main), aber auch Pilgerfahrten zum Grab des beliebten mitteleuropiischen Heiligen, des HI.
Stanislaus, im polnischen Krakau. Nicht aille Wallfahrtsorte konnen nach den Pilgerzeichen sicher
identifiziert werden (das Pilgerzeichen mit dem Symbol der Heiligen Jungfrau aus Dé&E&in oder das
Pilgerzeichen mit der HI. Anna aus Jinfichdv Hradec).

Seit dem 14. Jh. finden wir auch Nachweise iiber Wallfahrten im bohmischen heimischen Milieu. Es
handelt sich vor allem um das beriilhmte Zeichen aus Prag, den materiellen Zeugen der Bemiihungen des
Kaisers und Konigs Karl 1V., die kulturelle Bedeutung dieser Stadt durch die Organisierung der
Osterwallfahrten zu bekriftigen, bei denen auch die Sammlung der Reichsreliquien ausgestellt wurde.
Weitere Pilgerzeichen sind mit dem Kult eines der Landesheiligen, des HI. Prokop und vielleicht auch mit
der Titigkeit der religiosen Kongregationen verbunden, die in den bdhmischen Stidten im Hochmittelalter
entstanden (das Pilgerzeichen mit der H1. Barbora, das vermutlich aus Kutnd Hora stammt, moglicherweise
auch das Pilgerzeichen mit der Hl. Anna aus Jindfichéiv Hradec).

Abbildungen:

|. Beispiele der moglichen Pilgerandenken: 1 — Monza, Kathedralschatz — Silberampel fiir das Weihol
aus dem Heiligen Land, Anfang des 7. Jh.s (nach Lassus 1971), 2 — keramische Signathorner, das
mittelalterliche Pilgersouvenir aus Aachen (nach Haasis-Berner 1994), 3 — Most, die HI. Barbora —
kleine keramische Plastik, Fund aus der Forschung von J. Kldp5té, 4 — DéZin-Maridnskd louka, Silberring
mit der Inschrift. 1-2 — verkleinerte Reproduktionen, 3 — Zeichnung H. Velimskd, 4 — Zeichnung
H. JondSova.

2. Mittelalterliche Pilgerzeichen aus der bohmischen Lindern: | — Olmiitz, der HI. Nikolaus, 2 — Most,
die Muschel des HI. Jakob, 3 —~ Prag, Rybnd-Str. — Anbetung der Heiligen drei Konige, 4 — Hradec
Krilové, der Hl. Stanislaus, 5 — Dé&in-Maridnskd louka, die HI. Jungfrau, 6 — Prag, der HI. Peter und
Karl IV,, 7 - Krdliv dviir u Berouna — der HIl. Prokop, 8 - Jinolice, Bez. Ji¢in, der HI. Prokop, 9 —
unbekannte Lokalitit (Kutnd Hora?), die HI. Barbora, 10 - Jindfich@iv Hradec, die HI. Anna, 11 — Kutnd
Hora, Zeichen mit dem Bergmann. Die Abbildungen wurden aus den primiren Publikationen
iibernommen (siehe Bemerkungen im Text) und sind ungefihr in das einheitliche MaBstab iiberfiihrt.
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