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Urbanizace uzemi zaniklé stredovéké osady Bystrec

LUDVIK BELCREDI

Odkryvem 19., posledni usedlosti na lokalité Bystiec se chyli ke konci vyzkum dalsi
ZS0 na Moravé. Nedilnou soucasti kazdé aglomerace jsou komunikaéni systémy. Proto
chceme-li vytvofit hodnotny obraz stfedoveéke osady je nezbytné nutné vytvafet i jejich
obraz. Cest vnéjsich spojujicich ves s ostatnim svétem i vnitfnich napojujicich jednotli-
vé usedlosti na cesty hlavni, popfipad€ tyto usedlosti propojujici. Samostatnou kapitolou
je utvafeni komunikacniho systému uvnitf usedlosti, ktery ma za cil funkéni propojeni
vSech staveb a zafizeni domu.

ZSO Bystfec byla zalozena na cesté spojujici centra starich panstvi a to Jedovnice
a Ragice, v Sirsich souvislostech pak prostor Boskovské brazdy s Hanou (obr. 1). Pomér-
né Siroké a mélké udoli nedovolovalo zfejmé jiZ od pocatku vést cestu podél potoka. Pro-
to byla tato komunikace vedena pomémeé vysoko v jiznim svahu a statky postavené cely
do udoli k ni byly obraceny zadnimi trakty. Pfed vesnici z ni odbocovala cesta smérem
na Ruprechtov, ktera obchazela vesnici ze severni strany a tvofila tak komunikaci pro
usedlosti na této strané osady, které téz mijela za tzv. humny. Za vsi naopak pfichazela
cesta od Ruprechtova, ktera se zde napojovala na trasu z Jedovnic do Racic. V tomto troj-
thelniku cest se nachazi osada Bystfec. Zfejmé az v dobé existence vesnice vznikly dal-
§i dodnes znatelné cesty spojujici Bystfec pfimo se sousednimi vesnicemi Podomim, Se-
netdfovem a Kotvrdovicemi, na opacné strané pak s Bukovinkou. Ve vyétu cest patmych
pfedev§im v severnich svazich udoli nelze pominout Casto jen jejich kratké pozistatky,
které ve své dob¢ ziejmée tvofily piistupové cesty k pluzindm.

Zda se, ?e zalozen{ osady pfedchazela velmi dikladna geodeticka pfiprava, jejiz sou-
¢asti bylo pfesné rozméfeni jednotlivych parcel. Na tuto skuteénost nas pfivedl fakt, ze
vzdalenosti mezi jednotlivymi statky na jiZni strané se pohybuji v rozmezi 60 az 80 m a cel-
kové vzdalenost mezi zapadnim a vychodnim okrajem vesnice je 500 m, pfiemz sever-
ni priéeli statkd jsou v zakrytu.

V§e nasvédéuje tomu, Ze jiznim svahem udoli Rakovce byla témér pied 800 lety od
ohybu potoka na zapadni strané vytycena podél ného ptimka o délce 500 m, coz je vzdale-
nost 1. a posledni usedlosti. Nasledné pak byla rozparcelovana na 7 parcel o §ifce 70 m
(obr. 2). Proces vyméfovani pozemku je vyobrazen v bibli krale Vaclava IV. At je sym-
bolika vyobrazeni jakakoliv, je zde mozné shlédnout nékolik velmi dalezitych a zajima-
vych momentd. Dva muzi natahuji lano, které je na jedné stran€ uchyceno na kolik za-
tlu¢eny do zemé. Jeden z nich lano napina a pfiSlapuje ho nohou (obr. 3) (Bible krale
Viclava 1V, z let 1389-1410, NBW I, Cod 2759, fol. 172).

Jak je patrno z postaveni prvnich 5 statki byla tato pfimka rozhodujici téZ pro zalo-
Zeni staveb, nebot’ jejich Cela se nachazeji bud’ ptimo na ni nebo v jeji bezprostiedni bliz-
kosti. Takto se v8ak jiZ 5. usedlost dostala z teras nad potokem na patu svahu, kde patr-
né znacéné trpéla zaplavami. Piesto zde budova ur€itou dobu stala. Jesté hife by vsak na
tom byla usedlost sousedni, ktera by se nachazela zcela v Gdolni nivé. Proto se zda, zZe
byla vytyCena linie nova, ktera umoziovala Celo 5. usedlosti posunout o 15 m jiznéji do
svahu a byla nasmérovana do nejzazsiho vychodniho bodu piivodni pfimky. Na této linii
vznikla nejen nova 5. usedlost, ale 1 dvé dal$i vychodné, od ni. Nové se v§ak na ni obje-
vila usedlost ve vychodni ¢asti jiZ zastavéné parcele U 1. Jedna se o jediny pfipad vy-
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Obr. 1. Zanikla stfedovEka osada Bystiec — katastrilni uzemi Jedovnice — okres Blansko, predpokladane trasy stiedo-
v&kych cest spojujicich osadu Bystiec s okolnimi vesnicemi — jako podklad poutito zjednodu3ené a graficky upravené
statni mapy odvozené 1:5000 z roku 1982, 1989 a 1994 a zdkladni mapy CR 1:10 000 z roku 1994. 1 - budovy ZSO

Byst¥ec, 2 — katastrilni hranice mezi k. 0. Jedovnice, Senetafov a Ruprechtov, 3 — plocha stivajiciho lesa, 4 - louka,
S — dne¥ni cesty, 6 — dileZité a vedlejdi stFedovEké cesty s ndzvem sousedni vesnice, 7 — vodni toky, 8 — vrstevnice po 20 m.

stavby dvou domi na jedné parcele na Bystfeci. Vzhledem k jejimu charakteru je vSak
pravdépodobné, Ze tato nova Cast slouzila ke specializované vyrobé. Méné pravdépodob-
né je rozdéleni této parcely na dvé Casti, nelze vSak vyloucit ani divod jiny.

Pfedpokladame, Ze k pivodni zastavbé na 1. linii doslo pfi zaloZeni obce né€kdy v po-
loviné 13. stol. 2 nedlouho po té i k vystavbé na linii 2. Pomémné pfesné mime datovanu
stavbu U 11 na parcela U 1 a to ndlezem parvu Jana Lucemburského datovaného J. Smer-
dou do 2. aZ 3. &tvrtiny 14. stol. Vzhledem k tomu, Ze tato stavba nerespektuje zadné pra-
videlnosti ptedchozi zastavby (mimo &elni linii), je mozné pfedpokladat, Ze je dilem aZ
pozdgjsim a Ze zastavba jizni strany vesnice byla ukoncena jiz v prib&hu 13. stol. Po-
chopitelné, Ze dile pokracoval vyvoj usedlosti at’ jiz jejich rozristanim, ¢i zakladanim na
vysSich trovnich. Zmény je mozné pozorovat prakticky u vSech usedlosti.

70



AN

“ @ - e

Obr. 2. Zanikla sttedoveka osada Bystfec — katastrdln{ izemi Jedovnice — okres Blansko, hypotetické tivaha o zplsobu

kolonizalnfho vyty&en{ vesnice na pravém bi‘ehu potoka. 1 — vytylovaci pHimky koloniza&niho zaloZeni, 2 - zji§t&né sta-

vebnl objekty $ pi‘edpnh"" ym (m v , 3 - pFedpoklddané ohranilen{ parcelace usedlosti, 4 - potok,
- cesty, 6 — vrstevnice po 5 m, 7 — vrstevnice po 1m.

Obydli pavodni zastavby jsou si velmi podobna. V podstaté se jedna o jizbu a komo-
ru, jejichZ vzdjemna orientace je nejcastéji zavisla na terénnich moznostech. Terénni si-
tuace ovliviiuje téZ napojeni usedlosti na obvodovou komunikaci, kterd zde misty pro-
chézela v jejich bezprostfedni blizkosti.

Na samotny okraj potoka na zapadni strané vesnice je situovana prvni usedlost U ¢ 4,
podle pofadi vyzkumu. Nachdzi se na vyrazné uméle navrSené terase, v niz je ukryta jiz-
ba starsi stavebni faze. Ta byla pfistupna od vychodu, ve sméru od obvodové komunika-
ce. V mladsi fazi se orientace vstupu jizby obratila smérem k severu, kde byl maly dvo-
rek uzavieny ze dvou stran svahem terasy do vody. Na zépadni strané dvorku, tedy po
levé strané vstupu do jizby, se nachazela komora. Takto byl dvorek zcela uzavieny a ne-
ptistupny. Proto pfedpokladam, Ze jediny mozny funkéni pfistup byl k zadni strané ko-
mory, ktera musela byt prichozi. S touto stavebni podobou komory se na Bystfeci setka-
vame je§té vicekrate (Belcredi 1986). Na rozdil od této usedlosti je sousedni U 8
orientovana vstupem do jizby pfimo proti komunikaci, kterd se stacela jen kratkou od-
bockou do prostoru dvora mezi jizbou a komorou situovanou po jeji vychodni strané.
Stejnd je situace u dalsi usedlosti 2 s tim rozdilem, Ze cesta se sta¢i od hlavni komunika-
ce do prostoru dvora tentokrate proti vstupu do jizby a komora se nachazi na jeho zapadni
strané. V obou piipadech prochazi komunikace téméf dvorem. U usedlosti 2 se viak set-
kavame s dlazdénim dvora za zapadni sténou jizby, tedy mimo hlavni komunikaéni
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Obr. 3. Dobové vyobrazeni vym&Fovini pozemku pomoci provazu. (Bible krale Vaclava 1V. z let 1389-1410, NBW I, cod.
2759, fol. 172.)

systém usedlosti (Belcredi-Nekuda V. 1983, 44). Zda se, ze téz pavodni zastavbu
4. usedlosti (U 1) tvofila jizba se vstupem od jihu. Komora se nachazela, podobné jako
u U 8, na vychodni strané velmi diikladné dlazdéného dvora. Teprve se vznikem velké vi-
cedilné komory, kterd vytvofila hdkovitou usedlost, se orientace vstupu obratila k vycho-
du, aby se napojila na tuto pfistavbu (Nekuda V., 1976). Tak tomu bylo téz u U 12, kde
komora stoji k jizbé téz pravouhle, avSak tentokrate poprvé se vstupem na jizni stranu.
Jejich vstupy opét sméfuji k sobé nejkratsi cestou. Vech pét zminénych usedlosti, které
ziejmé vznikly v 1. fazi zastavby vesnice je si az neuvéfitelné podobnych. Tti dalsi na
2. linii se vSak jiz casteéné odliSuji. Parcela v fadé nastedujici usedlosti 9 byla natolik
néit'astné vymeéfena, Ze jeji obyvatel mél znacné problémy se stavbou jizby a jeSté vétsi
se situovanim komory (Belcredi 1989, 23). Jizbu musel umistit na hranu terasy, kterou za
timto ucelem zvétsil navezenim obrovského mnozstvi kamene. Jeji vstup byl orientovan
k zapadu, smérem k velké vydfevené zasobni jame. Z kamenné terasy bylo mozné se-
stoupit téZ na vychodni stranu, nebot’ zde se na sousedni pfirodni terase nachazela, patr-
né z prostorovych davodi, hospodafska stavba. Zatim co pfistup k jizbé zfejmé ved! po
vrstevnici od zapadu, pfijezd na velkou terasu s komorou problémy nevytvarel.
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Unikatni ukdzkou vyvoje komunika&niho systému je usedlost 10 (Belcredi 1997 A),
plvodné téz dvouprostorova. Vstup do jizby byl plivodné orientovan k jihu do prostoru
dlazdéného dvora, kde se po pravé strané nachazela délena komora. Je otazkou co zpu-
sobilo rozvoj této usedlosti, béhem kterého byla postavena nebyvale velikd komora na
vychod od jizby, kam se zménila téZ orientace jejiho vstupu. Za ni byly situovany jesté
dvé dalii stavby, ke kterym se prochazelo kolem severni stény komory, nebot’ na opaéné
strané byl sniZeny prostor naplnén vodou. Pfistavky se téZ objevily u pivodni komory
v jejiz celokamenné &asti byly 2 zasobni jamy. Vstup do tohoto traktu byl ze dvora, avSak
téz ze zapadni, opaéné strany, kam bylo mozné se dostat s povozem, coZ do prostoru dvo-
ra mozné nebylo vzhledem ke konfiguraci terénu. Jizni strana dvora byla ukonéena oplo-
cenim do oblouku, které bylo dovedeno do poloviny studny. Ta se nachazela na opaéné
strané dvora proti jizbé a podle vieho byla pfistupna i z vnéjsi strany usedlosti. Pfeby-
te¢na voda odtékala ryhou podél celého dlazdéni dvora do potoka. Vychodni stranu used-
losti uzaviral pfirozeny svah, ktery vSak ¢inil dvir nepfistupnym i z této strany.

Posledni zastavbu na této strané potoka pfedstavovala usedlost 11, kterd vznikla do-
dateénou vystavbou na parcele U 1 a od ostatnich se vyrazné odliSuje. Pro jeji stavbu by-
la zvolena dostateéné volna plocha, aby bylo mozné umistit jizbu a mohutnou celoka-
mennou komoru vstupy proti sobé tak, Ze jejich osy jsou jen nepatrmé vychyleny. V dalsi
fazi doslo dokonce k piestfeSeni prostoru mezi nimi. I kdyZz vstup do komory nadale
ved] ze vzniklé siné, nevytvofil se klasicky trojdilny dim, nebot’ na misté puivodniho
vstupu do jizby se objevila 2. pec a vstup byl probouran na vychodni stranu pfimo do
dvora dlazdéného do optimalni roviny neobycejné velkymi kameny. Tak byl tento dvur
velmi lehce ptistupny pfijezdu od hlavni komunikace. Je viak nutné fici, Ze jestliZe byl
soudasti U 1, je s podivem, Ze k nému byla zimémé vedena samostatna cesta, pfestoZe
pfistup k ni mohl vést po spolecné komunikaci s U 1. Dilvodem k tomu v8ak mohly byt
opét pfirodni podminky, nebot’ za zapadni stranou U 11 se jevi zbytky vyrazné vodotece,
kterd statku pisobila nemalé obtize (viz systémy 2 kanalil ap.).

Zcela jina byla situace na opacném bfehu potoka. Také zde mame doklady o snaze ko-
lonisti osidlit ji pfi zaloZeni osady. Z odlesnénych strmych svahi vak voda pfinasela do
prostoru zaloZenych staveb tak velké mnozstvi pisku a zeminy, Ze od svého zdméru na
¢as ustoupili. Pouze v zdpadni ¢asti, kde svahy jsou vice vzdaleny, vyrostl areél, ktery se
svym charakterem zcela li§i od toho, co jsme popsali na jiZni strané. Zatim co tam se roz-
vijely drobné statky ve znacnych vzdalenostech od sebe, koncentruje se do severozipad-
ni ¢asti vesnice neobycejné husta souvisla zastavba se znaénym pocétem hospodarskych
budov. Snad se nam zde promita lokalizace rychty se vSemi jejimi pravy a povinnostmi.
Jinak totiz muZeme tento prvek jen téZce vysvétlit. Zda se, Ze budeme nuceni pfehodno-
tit dosavdni nazor na dvé samostatné usedlosti a sice ¢. [II a V jak byly dosud publiko-
vany. Ve nasvédcuje tomu, Ze se sice jedna o dva samostatné arealy, které jsou viak vza-
jemné provazany. U III pfedstavuje samostatny statek zaloZeny jiZ s vét§im poétem
budov, ktery plynule pfechéazi ve velky aredl usedlosti 5, patrné slouZici potfebam rych-
tafe v souvislosti s jeho funkci a potazmo tak celé vesnici. Zv1astni vyznam tohoto mis-
ta podtrhuji nalezy Sipek do kusi aj militarii vyskytujicich se pouze zde (Belcredi 1986,
427, 1988, 479).

Usedlost 3 vykazuje zastavbou blizkost s U 10, av§ak na prvni pohled je patmo, Ze je
v této podobé koncipovéana jiz od pocatku, a neregistrujeme u ni Zadné doklady o pre-
stavbiach. O tom svédéi 1 jednodussi pojeti vystavby odpovidajici star§imu obdobi na
Bystieci, které v tomto pfipadé nedoznalo zmén. Také ona ma komoru situovanou p¥imo
proti vstupu do jizby a za ni maly pfistavek. DalSi hospodafska budova je po pravé stra-
né vstupu do jizby a stavby se navzijem dotykaji. Mezi nimi byla vytvofena mald pred-
sifi, ktera jist€ komunikaci mezi témito budovami ulehéovala. Komunikaéni prostor me-
zi témito budovami je tedy na velmi malé ploSe. Od vychodu byl dvirr uzavien
hospodafskymi objekty, zfejmé stanim pro dobytek a hnojistém. Dalsi, tentokréte celo-
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Obr. 4. Piidorys vsi Pfaffenschlag u Slavonic. Pfevzato z: V. Nekuda: Pfaffenschlag. ZS ves u Slavonic, Brno 1975,
obr. 154a.

kamenna budova, se 3 zasobnimi jdmami se nachazela mimo tento vyhrazeny prostor, vy-
chodné od komory pfiléhajici k jizb€. I kdyz pfistup k ni byl komplikovan obejitim této
komory, byla na dohled z jizby a také dosazitelnd povozem, podél vychodniho obvodu
usedlosti. Pfes dalsi stavbu v jeji bezprostfedni vzdalenosti bylo moZné vozem pokraéo-
vat k sousedni usedlosti 5, ktera s ni zfejmé tvofila jeden celek.

Tento hospodafsky aredl mél se svymi, v kone¢né fazi, 10 budovami zcela urgité vy-
sadni postaveni. Také on zfejmé zaznamenal vyvoj, nebot’ se zda, ze piivodni zastavbu
tvofilo jen 6 budov sevienych do obdélného tvaru kolem dlazdéného dvorku, jehoZ stfe-
dem byl upraveny pramen. Je jisté zajimavym poznatkem, Ze mohutna komora s obrov-
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Obr. 5. Zanikla stfedovéka osada Bystfec — katastralni izemi Jedovnice — okres Blansko, koneéna podoba osidleni vsi.

1 - zji§téné stavebni objekty s pfedpoklddanym umisténim vstupu, 2 — stavebni objekty zna&né& potkozené, 3 — ohrani-
¢eni parcelace usedlosti, 4 — potok, 5 - cesty, 6 — vrstevnice po 5 m, 7 — vrstevnice po 1 m; P — prameni$té, B — baZina.

skym mnozstvim nélezi byla puivodné situovana vstupem k severu k malému pfistavku
otevienému tymz smérem, o ¢emz svéd¢i dodatec¢né dozdéni tohoto prostoru (Belcredi
1997 B, 15). Siroky vstup ¢i vjezd se nachazel na zapadni strané komory smérem k used-
losti 3 a uzii vychod byl situovan proti nému do dvora, takZe stavba byla povozu opét
pfistupna z vnéjsi strany usedlosti. Na vychod od ni se ve dvofe nachazel jediny patrovy
§pychar na Bystfect se vstupem proti svahu, tedy od jihu, a v jedné fadé€ za nim stéla bu-
dova s velkym otopnym zafizenim. Cely areal uzavirala od severu velka stavba, pfistup-
na zjevné ze dvora. Také dvir této usedlosti nebyl pro viiz ptistupny. Takto byl vymezen
rozsah pivodni zastavby, kterd se vSak je§té dale roz§ifila. Vzhledem k podmacenému
prostoru na vychodni stran€, odkud vyraznou terénni vkleslinou odtékala voda z prame-
ne, bylo mozné dal§i budovy postavit aZz ve vét§i vzdalenosti od ného na dalsi terénni
viné, Dvé stavby na vychodé byly pfistupné po kamenitém dlazdéni ze dvora a od nich
po terénnim hibetu vedl doslova dlazdény chodnik k velké komofe na severni strané, kde
bylo nalezeno mnoho kovani vozu. Také tato stavba, kterd byla pfistupna pfimo z obvo-
dové komunikace od severu byla prichozi. Od ni bylo mozné se dostat po témZ chodni-
ku aZ k posledni budové na zapadni strané. Kolem piivodni zastavby usedlosti 5 bylo te-
dy za mokfinou, kterd ji obklopovala, poloZzeno dlaZdéni spojujici vSechny 4 nové
ptistavky. Takto byla zfejmé ukonlena pivodni zastavba osady a vystavba na severni
strané Udoli smérem k vychodu pak dokumentuje jeji dalsi rozristani. Také pidorys ar-
cheologicky zkoumané ZSO Pfaffenschlag u Slavonic ukazuje, Ze jedna strana vsi byla
zalozena na pfesné vyty¢ené piimce a stejné jako na Bystfeci se na protéji strané poto-
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ka objevuji pocetngjii shluky staveb respektujici spiSe terénni situaci a vodote¢, inter-
pretované jako rychta a mlyn (obr. 4, Nekuda 1975, obr. 154a). Za nejzaz3im severnim
bodem usedlosti 5, vzddlenym od priceli aredlu 45 m se obvodova komunikace lomila,
aby se dostala blize k dal§im usedlostem, i kdyZ klesala po svahu dold.

Také sousedni usedlost 6 za pfedpokladu, Ze tvoii s U 7 jeden statek, pfedstavuje s 6
stavbami abnormalné velky statek, ktery se viak vyvijel ze standartni podoby jizby a ko-
mory situovanych proti sobé ve sméru jih—sever (obr. 5). Novy vicedilny hospodaisky
trakt se objevuje v pomérné velké vzdélenosti na vychod od ného, ale v mnohem lepsi te-
rénni situaci dokonce se vstupy odvracenymi od jizby. To viak umozZiiovalo pfistup po-
vozu az ke dvefim t&chto budov v jejichz blizkosti se nachazely dvé dalsi stavby. Jednou
z nich byla opét komora se dvémi zasobnimi jamami. Tento hospodafsky aredl je feSen
jakoby nezavisle na obytné Casti, ke které nalezel.

I kdyZ usedlosti na severnim svahu nejsou na pfimce, nybrz respektuji ohyby vodni-
ho toku, je z $ife jejich parcel jasné, ze parcelace pozemki probéhla pfed vystavbou ta-
ké zde. Parcely jsou viak uZ§i, zhruba 45 az 50 m a na zdpadni strané se véjifovité roze-
viraji, nebot’ se tim pfizpusobuji terénu. Ziejmé jiz tenkrate byla z parcelace vyloucena
nevyuzitelna plocha baziny mezi usedlostmi 14 a 17, ktera je takto zaznamenana i na in-
dikaéni skici. Alespofi rozméfeni parcel tomu napovida a pramenisté vod nad usedlostmi
7al3.

Na severni strané vesnice tedy bylo vyméteno 9 parcel, z nichz prvni na zapadni stra-
né (U III a IV) ma dvojnasobny rozmér, presnych 100 m. Nasledujici statky se vyznacu-
ji stavebnim feSenim, které mnohem vice vyuziva pfirozeného terénu nezZ tomu bylo na
JiZni strané, takZze se zde ani jednou nesetkame se zdmémeé vrSenou terasou. Dalsi rozdil
je v opétovném pouziti kilové konstrukce u pfevazné vétSiny staveb, ktera na proté&jsi
strané se vyskytovala pouze ve star§im obdobi. Zakladem jiz také neni dvoj, nybrz cas-
t&ji trojprostorové Clenéni usedlosti. Vzhledem k tomu, Ze tyto usedlosti nemaji uzavie-
nou dvorovou zastavbu, byl pfistup povozem do nich mnohem jednodussi.

Tak je tomu u usedlosti 13, ktera ma jizbu a komoru situovanou proti sob& ve sméru
sever jih a za velkym kamenitym dvorem zdpadné od nich je§té jednu mensi stavbu. Viz
se tedy mohl dostat bez problému az do prostoru dlazdéného dvora mezi vlastni budovy.
Obvodova komunikace se od néj odklani severnim smérem, nebot’ musela pfekonat jiz
zminény baZinaty prostor ve vyssi poloze a diky tomu se ndm v téchto mistech jeji dlaz-
déna cast zachovala. K napojeni sousednich usedlosti 16 a 17, které byly zna¢né zdeva-
stovany melioracemi, mohla pokracovat cesta od usedlosti 13 kolem zminénych usedlos-
ti a je§té pfed baZinatym prostorem se vratit zpét na obvodovou komunikaci. Za nim v§ak
musela odbogit dalsi cesta, kterd spojovala viechny 4 zbylé usedlosti zna¢né vzdalené od
hlavni trasy. Tyto 4 stavby se vyznacuji velkou vzajemnou odlisnosti, aviak vieobecné
plati to, co bylo jiz feceno. Ze vech usedlosti na sevemi strané se nejvice jiznim podo-
ba usedlost 14. Jizba je obracena vstupem k severu a po jeji levé strané je situovana ko-
mora. Druha hospodéfska budova je pak v jedné linii s jizbou a jeji vstup je obracen k ni.
Také zde byla zpevnéna plocha pfed budovami Ucelné upravena pro ptijezd. Zvlastnosti
je U 15, ktera podobné jako U 1 ma hakovity pidorys. Dvorek vytvofeny témito dvéma
kfidly svirajicimi pravy thel byl opét velmi dobfe pfistupny cesté od severu, ale vzhle-
dem k tomu, ze dlaZdéni je situovéano spise severné je pravdépodobné, Ze tato potteba ne-
byla. U usedlosti 18 se zda, Ze jizba a komora stily tésné za sebou a nelze vylouéit, Ze
vytvafely jeden trakt. Opodal, po levé strané vstupu do jizby, ktery byl od vychodu, se
nachazela dalsi budova se vstupem od zapadu. Dlazdény dvir je pfedeviim v Gzkém
prostoru mezi témito budovami a severné od jizby. Také tento dvorek byl velmi dobte
ptistupny od okruzni komunikace. Nezji§tény zlstal vstup do komory pfepinéné nélezy.
Pravdépodobné je, Ze mezi jizbou a komorou zistala mezera, kterou byla komora
zpfistupnéna téZ od vychodu. Méné pravbdépodobné je, Ze by jizba byla do komory
prauchozi.
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Slozitéj§i zastavbu pfedstavuje usedlost 19 coz je dano tim, Ze byla nékolikrate pre-
stavovana a ma tudiz fadu stavebnich fazi. Pomémeé mohutna jizba, ale opét jen kiilové
konstrukce, je mezerou oddélena od uzké dlouhé komory a jejich vstupy jsou tradicné
proti sobé oddélené odvodniovacim kandlkem. Jen nepatmé vzdalena na sever od nich se
nachdzi dal§i mensi stavba. Cely aredl je opét feSen do tvaru pismene L. Dlazdény pro-
stor mezi nimi je ukoncen kamennym valem proti vodé. Cesta od usedlosti 18 tak mohla
pozvolna stoupat kolem jeho dvoru a sméfovala zpét ke hlavni cesté. Osada Bystfec se
tak fadi mezi dvoutadé lesni lanové vsi, stejné jako fada dalSich zaniklych osad na Dra-
hanské vrchoviné. Jen pro dokresleni jejich etnosti E. Cerny uvadi napt. Jesenec, Val-
dov, Housko, Vilémov, Ovéinec &i Bouchenec (Cerny 1992, 18, 25, 56, 81, 91, 95).

Vyhodnocenim komunikaci na ZSO Bystfec dojdeme k zavéru, Ze 2 hlavni cesty pro-
chazejici v zadnich partiich vesnice nepropojovaly jednotlivé statky pfimo. Pokud vzda-
lenost statku od téchto cest nebyla velka, bylo zfejmé pouZito pfimého napojeni, v pfi-
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Obr. 6. Zanikla stiedovéka osada Bystiec — katastrilni izemi Jedovnice - okres Blansko, niavaznost jednotlivych parcel
usedlosti na okolni pluZinu - udaje o pluZing dle E. Cerného — zakresleno do zjednoduSené a graficky upravené statni
mapy odvozené 1:5000 z roku 1982, 1989 a 1994, 1 — budovy ZSO BystFec, 2 — rozhrani jednotlivych usedlosti, 3 — me-
ze parcel pluZiny, 4 - katastrilni hranice mezi k. i. Jedovnice a SenetiFov, 5 - plocha stivajictho lesa, 6 — louka, 7 — ces-
ty, 8 - vodni toky, 9 — vrstevnice po 20 m.
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padé vetsi vzdalenosti bylo zjevné pouZito cesty, kterd propojovala nékolik statkd na-
jednou.

Stmelujicim prvkem kazdé usedlosti je dlaZzdéni dvora, které vzhledem k bazinatému
prosttedi bylo nezbytnou nutnosti. D142déni ndm proto velmi dobfe vymezuje manipu-
laéni prostor usedlosti i jeji rozsah v mistech, kde hranici netvofi zastavba. Pokud nékte-
r4 stavba musela byt situovana do vét§i vzdalenosti od centra zastavby, pak je dlazdéni
protaZeno aZ k tomuto objektu. Povozim byly pfistupné spiSe dvory menSich statki o po-
¢tu 2 aZ 3 budov, které vétsinou netvofily ohrani¢enou zastavbu. V nékolika pfipadech
u usedlosti vznikla situace, Ze dvir byl vzhledem k terénni konfiguraci ¢i zastavbé ne-
ptistupny. V takovém pfipadé byla cesta vedena k zadni sténé hospodatské budovy, kde
byl Siroky vjezd. Samotna stavba pak byla priichozi a uzsi vstup vedl do dvora.

Zakladni komunikaéni vztah na usedlostech vytvari postaveni jizby a komory, které
jsou situovany co mozZni nejblize k sobé. V mlad$im obdobi je mozné pozorovat snahu
o postaveni t&chto budov na pfimce tak, aby jejich vstupy byly situovany proti sobé. To-
mu pfedchazela situace, kdy komora byla postavena po strané vstupu do jizby, avSak opét
s co nejbliz§im komunikaénim napojenim. O vyznamu tohoto uspofadani svéd¢i doklady
o pfestavbé vstupu jedné ¢i druhé stavby, pokud doslo ke zméné polohy nékteré z téchto
budov. Jizba jako obytna Cast s peci a komora jako zdsobarna vSeho potfebného pro pre-
Ziti jsou vzajemné provazany a tvori zaklad usedlosti. At jsou v jakékoliv vzajemné po-
loze, je obvykle prostor mezi nimi dlaZdén a toto dlaZzdéni pak vymezuje prostor aredlu
smérem k obvodové komunikaci. Pokud jsou ob& zminéné stavby na primce a usedlost
disponuje dal§imi stavbami, jsou tyto umist'ovany ve vztahu k nim pravouhle na okraj
dlazdéni, ¢imz vznika hakovitd zastavba. U ostatnich je spiSe moZné pozorovat snahu
o maximalni vyuZiti pfirodniho reliéfu, takze nejen u U 5, ale i u menS$ich se dal§i stav-
ba nékdy dostava do vétsi vzdalenosti od jizby. U nékterych usedlosti je zvlastnosti
celokamennd komora skryvajici zasobni jamy, ktera nezfidka byva umistovana na okraj
zéstavby. Diivodem je snaha po vyhledani co nejsus§iho prostredi a nutnost pfistupu
povozem.

Pfi zhodnoceni vysledki témér 25 let archeologické prace, na jejimz konci je odkryti
dalsi celé zanikle sttedovéké osady, je mozné konstatovat, Ze §kala ziskanych poznatki
Je natolik rozsahla, ze jejich zpracovani bude vyzadovat del§iho ¢asového obdobi.

Véfime, Ze ziskané poznatky jsou téZ dustojnou odménou nalezci této, a mnoha dal-
§ich osad na Drahanské vrchoving, panu prof. E. Cernému, DrSc., za jeho mnohaletou
praci a osobné jsem nesmimé rad, Ze mu mohu pfedlozit vysledek nasi €innosti, kterym
je téZ vyobrazeni navaznosti parcelace domu na jim zji§téné pluziny, coZ bylo od pogat-
ku téZ jednim z naSich hlavnich cili (obr. 6) (Cemy 1992, 34, 36). Je a2 neuvétitelné k jak
pfesné navaznosti jsme se srovnanim obou poznatkd dopracovali.
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Zusammenfassung

Urbanisierung des Gebictes der mittelalterlichen Wiistung Bystfec

Mit der Untersuchung des 19. Gehéfts in der mittelalterlichen Wiistung Bystfec endet nach fast 25 Jahren
cine von den Erforschungen der nicdergegangegenen Sicdlungen im Méhren. Was das Kommunikationsschema
betrifft sind wir zum SchluB gckommen, da8 dic zwei Hauptwege, dic durch dic hinteren Dorfteile durchgin-
gen, dic cinzelnen Gehdfie mitcinander nicht dirckt verbanden. Wenn das Gehéft vom Hauptweg nicht vicl ent-
fernt war, hatte es offenbar cinen direkten Anschlufl. Wenn dic Entfernung grosser war, verband cin Weg gleich-
zcitig mehrere Gehofte.

Ein zusammenschlicssendes Element in jedem Gehoft stellte das Pflaster dar, was mit Riicksicht auf das
sumpfige Terrain unbedingt notwendig war. Das Pflaster begrenzt fiir uns also schr gut den Manipulationsraum
des Gehoéftes und scinen Umfang in den Teilen ohne Bebauung. Wenn cin Bau weiter vom Bebauungszentrum
situicrt wurde, fiihrtc das Pflaster bis zu dicsem Objekt. Fiir Fuhren waren cher Hofe von kleineren Gehéften
mit 2 bis 3 Gebauden zugénglich, dic gewéhnlich keine begrenzte Bebauung bildéten. In einigen Fallen wurde
der Hof wegen der Terrainkonfiguration oder Bebauung verschlossen. Dann fiihrte der Weg zur Hinterwand
cincs Wirtschaftsgebdudes mit ciner breiten Einfahrt. Der Bau selbst war dann c¢in Durchhaus und in den Hof
fiihrtc cinc schmalere Einfahrt.

Einc clementare Kommunikationsbezichung in den Gehéften stellte die Lage der Stube und der Kammer
dar. Sic wurden méglichst nahe beicinander situicrt. Bei jiingeren Bauten sind die Bemiihungen bemerkbar, die-
s¢ Raumc auf einer Linie mit den Eingangen gegencinander zu bauen. Frither wurde die Kammer zur Seite ne-
ben dem Eingang in dic Stubc gebaut, hatte jedoch wicder moglichst kurze Verbindung damit. Von der
Bedcutung dicser Anordnung zeugen auch dic Belege, da der Eingang cines von diesen Bauten umgebaut wur-
dec, wenn der andere andcers situcrt worden war. Dic Stubc als Wohnteil mit dem Ofen und dic Kammer als
Vorratskammer an allem, was fiir das Ubcrleben unentbehrlich war, waren miteinander verbuden und stellten
dic Grundlage dcs Gehoftes dar. Der Raum zwischen ihnen war immer gepflastert, und das Pflaster begrenzte
das Arcal in der Richtung zur Umfangskommunikation. Wenn die zwei erwihnten Bauten auf ciner Linic lagen
und wenn cs noch weitere Bauten im Gehéft gab, wurden dic letztgenannten winkelrecht zu Hauptbauten auf
dem Pflasterrande situiert. So entstand cinc hakenformige Bebauung. Anderc Baukonzeptionen wollten cher
das Naturrclicf maximal ausnutzen. Beim Gehdft U 5 aber auch bei den kicineren Gehoften warcen also cinige
Objekte von der Stube mehr cntfernt. Merkwiirdig sind bei cinigen von ihnen dic Kammem mit Vorratsgruben,
dic ganz aus Stcin und oft am Randc der Bebauung auf cinem moglichst trockenen und fir Fuhren zugingli-
chem Platz gebaut wurden. Sowohl die Grundrisse als auch die Bautechnologicn wurden also betrichtlich va-
riabel.

Bei der Beurteilung der 25 Jahre langen archédologischen Arbeit, dic dic ganze Wiistung entdeckt hat, kann
man zum Schlufl kommen, daf} dic Auswertung ihrer Ergebnisse wegen dem groBen Umfang cine gréBerc Zeit
braucht.

Wir glauben, daB dic gecwonncenen Erkenntnissc fir den Finder dieser Siedlung /und der vielen anderen in
Drahanska vrchovina/ fiir den Herm Prof. E. Cemny cinen wiirdigen Lohn fiir seinc langjdhrige Arbeit darstel-
len. Ich bin froh, daB ich ihm auch dic Abbildung der Giiterparzellicrung auf die von ihm festgestellten Fluren
vorlegen kann, was vom Anfang an cines unscrer Hauptzicle war (Abb.6) (Cemy 1992,34,36). Es ist fast un-
glaublich, wic genau dic Ankniipfung ist, dic wir durch das Vergleichen beider Erkenntnissc gewonnen haben.

Abbildungen:

1. Mittclalterlichc Wiistung Bystfcc, Bez. Blansko. Vorausgesetzte mittclalterliche Wege verbindendc das
Dorf Bystfce mit den Dérfern in der Umgebung. 1 — Bauten im Dorf Bystfcc, 2 — Katastralgrenze, 3 - heu-
tige Wilder, 4 — Wicsc, 5 — heutige Wege, 6 — mittclalterliche Wege, 7 — Wasserstréme.

2. Mittelalterliche Wiistung Bysticc. Theoric iiber dic Art der Kolonisation am rechten Bachufer. 1 — Linicn
der Kolonisationsgriindung, 2 — fesigestellte Bauobjekte, 3 - vorausgesctzte Begrenzung der Gehdft-
parzellen, 4 - Bach, 5 - Wege.

3. Zcitgenoéssische Darstellung des Ausmessens cines Grungstiickes durch Seil.

4. Wiistung Pfaffenschlag bei Slavonice (Slabings). Grundri des mittelalterlichen Dorfes. Nach V. Nckuda.

5. Mittelalterliche Wiistung Bystfcc. Dic Endform der Besiedlung des Dorfes. 1 - festgestellte Objekte, 2 — schr
beschidigte Bauobjekte, 3 — Begrenzung der Gehofte, 4 — Bach, 5 — Wege, P — Quellenstitte, B — Sumpf.

6. Mittelalterliche Wiistung Bystfce. Die Anbindung der gehédfte an die Flur. 1 — Bauten, 2 — Grenzen der
cinzelnen Gehéfte, 3 — Raine der Flurparzellen, 4 — Gemeindegrenze zwischen Jedovnice und Scnetafov,
5 — heutige Wilder, 6 — Wicse, 7 — Wege, 8 — Wasserstrome.
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