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VYZKUM MEST






Stavebni cinnost 18. az 20. stoleti v Hradci Kralové
a jeji vliv na pozndni vyvoje mésta a jeho zazemi
RADEK BLAHA - JIRI SIGL

Prispévek je soucdsti projektu ,,Sidelni aglomerace Hradce Krélové od pocatku slovanského osidleni do
doby predhusitské®, ¢. 404/04/0846, Grantova agentura Ceské republiky.

V nasledujicim piispévku se chceme podivat na otazku genese mésta Hradce Kralové
z ponékud jiného Ghlu. Pokusime se, alespori v hrubych rysech, postihnout, jaky vliv na
dochoviéni a pozndni star$ich, zejména stfedovékych archeologickych situaci, méla stavebni
dinnost ve mésté v ¢asovém rozmezi od zahdjeni stavby pevnosti v roce 1766 do poloviny
20. stoleti. Tento ¢asovy rimec nebyl zvolen néhodou, ale vymezuje obdobi rozsahlych sta-
vebnich podniku, pfedev$im barokni bastionovou pevnost v zavéru 18. stoleti a vystavbu
nového moderniho mésta koncem 19. a prvnich desetiletich 20. stoleti. Dtive, nez svoji
pozornost zaméfime na tento proces, jeho dopady na archeologické situace a tim i vliv na
poznani minulosti, vzniku a vyvoje dne$niho krajského mésta, musime nejdtive ve zkratce
postihnout jeho pocatky.

Hradec Krélové je jednou z dilezZitych ¢eskych lokalit, kde je moZno, odhlédneme-li od
pravékého vyvoje, sledovat sidelni kontinuitu jiz od starsi, respektive sttedni doby hradistni.
Jadro tohoto osidleni se v této dobé nachazelo na navrsi nad soutokem Labe a Orlice o roz-
sahu cca 13 ha, pfevySujici okolni terén o vice nez 10 m. Vyhodné polohy vyuzili jiz nositelé
kultury nalevkovitych pohdru, kteti zde zaloZili osadu opevnénou zfejmé palisidou. V obdobi
luzické kultury pak na hrané svahu vznika dfevohlinéné opevnéni, z néhoz se dochovalo
mohutné valové téleso. Téchto relikta vyuzili ve stoleti 9.-10. Slované jako zdkladu pro val,
v jehoz konstrukei se vedle dteva a hliny uplatfiovala (v ¢elni plenté) i opuka (Richter-Vo-
kolek 1995, 89-90). V obdobi 11. stoleti se prostoru mirné vyvy$ené severozapadni ¢asti
navrsi konstituuje samostatné opevnéna akropole o rozsahu asi lha, slouZici jako ustiedi
ptemyslovské hradské spravy. V 1. ¢tvrtiné 13. stoleti se na zbylé plofe hradiska utvaii
vrcholné stfedovéké mésto, pisemné doloZené jiZ k roku 1225. Samotnd akropole se z&dsti
pretvati ve vrcholné stiedovéky kralovsky méstsky hrad (tamtéz, 101) .

Na tizem{ pod hradeckym névrsim se jiz minimdlné od starsi fize mladsi doby hradistni
(pomineme-li obdobi pravéku) rozklddalo na ostrovech a vyvysenych plochdch nad spleti
ramen Labe a Orlice rozsahlé osidleni tvofené jednotlivymi osadami s pohfebisti, u kterych
se jiZ zfejmé od 12. stoleti objevily prvni cirkevni stavby - kostely. Béhem 13. stoleti se toto
rozsihlé podhradi pfedevsim v prostoru na severozapad a vychod od centralniho méstského
pahorku proménilo ve sttedovékd pfedmésti s vice nez desitkou kosteli, z toho 3 klasternich
a 2 $pitalnich (tamtéz, 130-136). Do struktury osidleni razantné zasdhly udalosti spojené
s husitskou revoluci. Béhem ni vletech 1423 zanikl krdlovsky hrad a jeho aredl byl piestavén
do té miry, Ze dnes nemame o jeho pavodni podobé prakticky Zadné informace. Vedle hra-
du v prostoru samotného mésta zkaza postihla i sousedni minoritsky klaster. Daleko vétsi
dopad mély vale¢né udalosti spojené s husitskou revoluci na ptedméstskou zastavbu. Do
roku 1436 zde totiz postupné vzaly za své vlastné vechny kostely a kldstery, a pouze nékteré
byly pozdéji obnoveny (Mikulka 1996, 111; obr. 1). Stavebni materidl z neobnovenych sta-
veb byl dile pouZit napt. pro stavbu nové linie méstského opevnéni na konci 15. & pocatku
16. stolet{. Na zdkladé soucasnych poznatkd se jevi mozny atlum antropogennich aktivit
v prostoru pfedmésti pravé pro obdobi 15. stoleti. Naznacuje jej predev§im mensi pocet
archeologickych nélezi. Tento obraz viak mizZe byt ovlivnén téz jinymi faktory (souhrnné
Richter-Vokolek 1995, 135-136).

Ptedev§im daje pisemnych, ale i ikonografickych a kartografickych prameni dovozuji,
Ze po jisté stabilizaci osidleni v 16. stoleti se do osudti zdstavby mésta a pfedmésti nega-
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Obr. 1. Hradec Kréilové, jddro mé&sta a pfedmésti, dle situace z roku 1745 v&etn¢ puvodnich fi¢nich ramen a prabé&hu hlavnich
cest. Polohy kostelt a klaSterd na zdkladé stavu z doby pfedhusitské (podklad: Richter-Semotanova 1998, mapy ¢&.5 a 21):
a - zastavéné plochy a - zahrady; b - kostely; ¢ - klastery a $pitdly; d - zemni opevnéni a palposty 17. - 1. pol. 18. stoleti;
1 - kostel sv. Ducha (hlavni méstsky kostel); 2 - kaple sv. Klimenta; 3 - kostel sv. Vaviince v Soukenicich; 4 - dominikdnsky
klaster s kostelem P. Marie; 5 - komenda Fddu Némeckych rytii-a s kostelem sv. Jakuba a kapli sv. AlZbéty v KtiZovnické ulici;
6 - kld3ter dominikdnek s kostelem sv. Jiti; 7 — kostel sv. Petra; 8 — kostel sv. Mikulase; 9 - kostel sv. Stépéna; 10 - kostel sv.
Jana Ktitele (ptivodni hradsky); 11 - kostel sv. Vaclava na Stfezing; 12 - §pitdl s kostelem sv. Antonina; 13 - kostel sv. Pavla
na Cihelndch; 14 - kostel sv. Martina v Rybéfich; 15 - $pitil s kostelem sv. Anny; 16 - kostel sv. K¥iZe.

tivné zapsaly znamé politické udalosti prvni poloviny 17. stoleti. Tficetiletd vilka a s ni
spojené nékolikeré vojenské obléhani a dobyvani mésta pfedevsim ve 40. letech 17. stoleti
postihly nejen vnitfni mésto, ale i pfedmésti. Nejednalo se pouze o vypaleni a vyplenéni
ptedméstskych domd, ale i o rozsdhlé vojenské stavby Sanci, postaveni (,,palposty®) pro
déla atd. Témto vojenskym zafizenim padla za obét fada domu a doslo k prvnim, zatim ne
tak razantnim zméndm terénu v nejbliz$im okoli mésta (souhrnné Kubi¢ek-Wirth 1939,
45-47; Richter-Semotanova 1998, mapovy list ¢. 2, mapa ¢. 4, mapovy list ¢. 3, mapa ¢. 6)
V letech stabilizace ve druhé poloviné 17. stoleti byly v souvislosti s rekatolizaci v samotném
mésté uskuteénény rozsahlé stavebni podniky (obr. 2), a to predevsim vystavba biskupské
rezidence a jezuitské koleje s kostelem P. Marie. Posledné dvéma jmenovanym stavbam padlo
za obéf asi 15 domi v jizni fronté Velkého ndmeésti (k po¢tu domi viz napt. Domecka 1928,
4-5; Hruby 2002, 142). Pravé ze stavby kostela Nanebevzeti P. Marie mame prvni informaci
tykajici se archeologickych situaci, a to konkrétné o objevu terénni prohlubné v zakladech
chramu. Tato zminka vedla badatele 19. i 20. stoleti k tomu, Ze do téchto mist kladli ptikop
délici hradecké ndvr$i na dvé ¢dsti a pivodni mésto 13. stoleti lokalizovali do jeho zdpadni
poloviny (shrnuti Richter-Vokolek 1995, 85-88).

V 18. stoleti byl Hradec a hradecky kraj opakované postizen sérii prusko-rakouskych
vélek o rakouské dédictvi a sedmiletou valkou . Mimo vlastniho jadra mésta byla zasazena
zvlasté predmeésti, a to nejenom neptatelskym plenénim a poZary, ale téZ vojenskymi sta-
vebnimi aktivitami (obr. 1). Z nich lze opét jmenovat stavby délostreleckych bast a zemnich
opevnéni, jimZ padla za obét ast domovni zastavby. Strategicky vyznamny Hradec, v ramci
prusko-rakouskych vale¢nych konfliktt v podstaté mésto na hranici, bylo nutno opevnit
jesté lépe. Proto bylo v poloviné 60. let 18. stoleti definitivné rozhodnuto o pfeméné Hradce
na barokni bastionovou pevnost (Mikulka 1995, 191).V souvislosti s ptipravnymi pracemi
a jejim budovanim vznikla fada plant a map, které lze dobfe vyuzit pro poznani stavu pied
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HRADEC KRALOVE

velké stavebni zadsahy v 17. a 18. stoleti

Obr. 2. Hradec Kralové, uzemi méstské pamatkové rezervace s vybranymi rozsahlymi stavebnimi zdsahy 17.-18. stoleti.
1 - jezuitska kolej s kostelem Nanebevzeti Panny Marie; 2 ~ biskupska rezidence; 3 - vojenska nemocnice; 4 - distojnicky
dim; 5 - generdlsky diim; 6 - knéZsky seminaf.

zacatkem zemnich a stavebnich praci a pro sledovani jejich pribéhu v letech 1766-1789
(vybér Richter-Semotanova 1998, mapovy list & 3, mapa ¢&. 5 [Kliertv plan z roku 1745],
mapa ¢, 6 [Pierkertv plan z roku 1756], mapovy list ¢. 4, mapa & 7 [Scherndinglv plan
z poloviny 18. stoleti], mapa ¢. 8 [plan jadra HK z roku 1766], mapovy list ¢, 5, mapa &. 9
[Pavlovského plan z roku 1766/67], dalsi plany publikovali ve svrchu zminéné monografii M.
Richter a V. Vokolek [1995], plany na s.91 a 93). Aby byl ziskin materiél pro rozsahlé zemni
opevnéni, doslo k rozvezeni kopce RoZberku na okraji dnesniho Slezského pfedmést{. AZ na
okrajové ¢ésti byla zcela demolovana vegkerd zastavba hradeckych pfedmésti (Prazského
a Mytského). Timto zpisobem zanikly i viechny dosud stojici hradecké pfedméstské kostely.
Ztizovani obrannych kotlin okolo pevnosti, v pfipadé nutnosti naplnénych vodou, mélo
za nasledek razantni snizovani ptivodniho terénu v mistech byvalych pfedmésti.Vytézena
zemina byla pouzita mimo jiné na zasypavani etnych starych ramen Labe a Orlice a obé
teky byly svedeny do novych koryt. Cetné zasahy se dotkly i jadra Hradce a vznikly zde
pomérné rozsahlé stavby domu velitele pevnosti, distojnicky diim a vojenska nemocnice
predeviim v severni &asti navri (obr. 2). Stoji za zminku, Ze vojenskd nemocnice zcela
zlikvidovala posledni zbytky minoritského klastera z 1. poloviny 13. stoleti véetné pted-
loka¢niho kostela sv. Jana Kititele. V souvislosti s témito stavbami byly provadény plany
nékterych ¢asti sttedovékého jadra, do nichZ byla zaznamendna plivodni, je$té sttedovéka,
domovni zdstavba (SOkA Hradec Kralové, i. ¢. 5011 a 5022, pfeti$téno v: Richter-Vokolek
1995, tab. 137 a 138/2).

Z obdobi stavby pevnosti, pfedeviim zemnich praci, jsou k dispozici informace o arche-
ologickych nalezech, (jedny z nejstargich v Cechach),a to diky vrchnimu inZenyrovi general-
niho §tabu (pozdéji hejtmanu kralovéhradeckého kraje) Karlu Josefu Bieneru z Bienenberka,
ktery popsal archeologické nalezy z rozvazeného RoZzberka, Mytského pfedmeésti atd. Mimo
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HRADEC KRALOVE

velké stavebni zasahy v 19. a 20. stoleti

Obr. 3. Hradec Krdlové, Gzemi méstské pamdtkové rezervace s vybranymi rozsihlymi stavebnimi zésahy 19.-20. stoleti.
1 - byvaly pivovar; 2 - ¢p. 62; 3 - radnice; 4 - &p. 90 a 230 (byvaly okresni soud a lyceum); 5 - divadlo; 6 - byvald véznice;
7 - stara sokolovna; 8 - staré Borromeum a posta; 9 - Adalbertinum; 10 - budovy Zilozniho dvérntho ustavu; 11 - ddm
u Zlatého beranka; 12 - byvaly Hanudiv dim; 13 - byvaly Lutheriv dstav.

jiné zaznamenal polohy likvidovanych predméstskych kostelt, a to véetné lokalizace téch
cirkevnich staveb, které zanikly jiz napf. v prabéhu husitské revoluce (Duska 1898, 4-5;
Richter-Vokolek 1995, 3-4).

Vedle rozsahlych zemnich a stavebnich praci na pevnosti (opevnéni, kasarenské budovy,
skladi$té atd.) nelze pominout daldi ¢innosti s tim spojené. Jednalo se pfedevsim o ztizo-
vén{ cihelen s hliniky, a predevéim budovini novych sidel (Novy Hradec Kralové, Kukleny,
Pouchov) ¢i rozsifovani starych (Plotisté n. L., Svobodné Dvory) osad pro obyvatele de-
molovanych pfedmésti. T¥ebaZe si vystavba novych obydli a dal3ich staveb vyzadala cetné
zasahy do pivodniho terénu a s jistotou narusila pozdéji zndmé archeologické lokality, jsou
o archeologickych ndlezech z této doby pouze minimdlni informace.

Po odchodu K. J. Bienera z Bienenberka se nemame z Hradce Kralové po celou prvni
polovinu 19. stoleti téméf Zddné tidaje o archeologickych nélezech, az na fidké vyjimky,
napfiklad bronzové akvamanile dnes uloZené v Ndrodnim muzeu z ,pole p. Patrného
u Prazské cesty” na Prazském predmésti - zlaté piedmeéty (zfejmé zlaté draty a ,hradecké
osmicky“) z obdobi luzické kultury na Novém Hradci Kralové atd. (pfehledné shrnuti na-
lezi viz Sklenat 1992, 69-70). Souvisi to jednak s tim, Ze v prvni poloviné 19. stoleti nebyl
v Hradci Krélové a okoli nikdo, kdo by podobné nalezy soustavnéji zaznamenival, a pak
stavebni ruch ve mésté se ¢aste¢né utisil a dochdzelo jen k zahutovani vét§inou nepodskle-
pené, malo kvalitni zstavby zadnich trakta stfedovékych parcel v jadfe mésta, coz ziejmé
pretrvalo po vétdi cast 19. stoleti.

Ndhld zména nastala v poloviné 19. stoleti v souvislosti s reformou spravniho (krajskeé-
ho) uspofadani. Tehdy byly v Hradci Kralové zahajeny rozsahlé stavebni podniky (obr. 3).
V prostoru byvalého kralovského hradu byl postaven okresni soud, pozdéji zménény na
lyceum a ucitelsky tstav, velkou pfestavbu prodélala budova radnice na Velkém ndmésti.
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Z dalgich staveb vefejnych instituci a zafizeni Ize zminit pfestavbu 3atlavy v Dlouhé ulici
(p. 101-103), vzdélavaci tstav pro chlapce ,,Borromeum*” a posta ve Spitalské ulici (¢p. 184
a192) ¢isirotéinec v dnesni Rokitanského ulici (¢p. 62). Ze viech zminénych staveb pochdzeji
informace o ¢etnych archeologickych nalezech, predeviim keramice ze stiedovékych jimek,
o nichZ ndm zanechal podrobné zpravy (ve formé ¢lankt v Pamatkach archeologickych,
videnskych Mitteilungen i vlastnich denikovych zdznamu) krajsky komisai Moritz Liissner
(Richter-Vokolek 1995, 6). K informa¢né nejcennéj$im, ale také dodnes nevice diskutova-
nym patfi ndlezy ze stavby okresniho soudu v mistech byvalého kralovského hradu (zbytky
zdiv, kostrové hroby, pravéké kontexty atd.). Jako prvni badatel zabyvajici se archeologii
v Hradci Kréilové po sobé Moritz Lissner zanechal velmi ptesné popisy terénnich situaci,
byt jsou samoziejmé poplatné tehdej$imu stavu poznani. Véimal si hloubek, v nichZ byly
nélezy uloZeny, cenné jsou jeho zpravy o stavbami ni¢enych odpadnich jimkich (on saim
je povazoval ptivodné za zvlasdtni formu Zarovych hroba). Dale se zabyval problematikou
znacek na dnech nadob, zlatymi zavitky (,hradeckymi osmickami*) z obdobi kultury luZické
atd. (Lissner 1859, 235-236). Lze jen dodat, Ze mimo Hradce Kralové pisobil v rdmci vy-
chodnich Cech jesté v Chrudimi, kde rovnéz ptinesl dnes vysoce cenéné zpravy o tamnich
archeologickych situacich a nélezech. Po jeho odchodu z Hradce Kralové opét az na fidké
vyjimky (ob&asné Lissnerovy navitévy ve mésté béhem nichz dale ptilezitostné informoval
o zdejsich nalezech) schazeji informace tykajici se archeologie. Téméf bez povsimnuti tak
napf. probéhla na tzemi Kuklen, Prazského Pfedmésti a dalSich obci vystavba drahy Par-
dubice-Liberec. S ni souvisejici archeologické nélezy severné od Hradce a na Jaroméfsku
sledoval F. Petera-Rohoznicky, ¢ast jeho zdznam novéji publikovala napf. L. Bastecka
(1995). Podobné bez vétsiho odborného zajmu byla realizovana napiiklad prvni plynofi-
kace mésta na konci 60. let 19. stoleti, béhem niz doslo k naruseni ¢etnych archeologickych
situaci (stru¢nd zprava viz Zoubek 1869, 475). Podobné az do samotného zavéru 19. stoleti
téméf unikalo pozornosti razantni rozsifovani méstanského pivovaru v jihozdpadnim cipu
hradeckého navrsi, které likvidovalo pravéké a stfedovéké opevnéni piivodniho hradiska
a mésta. Z velkych staveb druhé poloviny 19. stoleti 1ze dale zminit napf. dnesni Klicperovo
divadlo ¢i sokolovnu v severni a severovychodni ¢asti jddra mésta. Z dnesniho hlediska
velice kontroverznim zisahem byly demolice obou piivodné stiedovékych méstskych bran
- Prazské a Mytské v 70.letech 19. stoleti, kritizované uZ tehdy odbornou i laickou vefejnosti
(napi. Anonym 1874, 450).

Vzhledem k pokroku vojenstvi zacala hradecka pevnost funkéné zaostavat. Snahy o jeji
likvidaci se objevily jiz v poloviné 19. stoleti (roku 1858 bylo zru$eno zdejsi velitelstvi),
jako zbytecna se ukazala v prubéhu zndmé prusko-rakouské valky roku 1866. Snahy o jeji
odstranéni proto béhem 70. a 80. let zesilily a kone¢né zdsluhou J. L. PospiSila, ndméstka
starosty, se roku 1884 uskute¢nilo pfedéni pevnostnich pozemki méstu. Jiz tohoto roku
doslo ke zbourdn{ casti pevnostnich hradeb v severovychodni ¢asti mésta v mistech dnes$ni
Pospisilovy tfidy, kdy také byla zahdjena vystavba novych obytnych soukromych i vefejnych
budov. Roku 1894 pak zapocala celkova demolice pevnostnich zdji, a to v prostoru Eli§¢ina
nabfezi a vychodni ¢asti Gocarovy tiidy (Toman 1985, 13-18). Pti samotnych demolicich
hradeb bylo ziskdvano mnozstvi archeologickych nalezti v druhotném uloZeni, daldi pak
pochézely z vykopt zaklad novych budov, stojicich v mistech ptivodni pfedméstské za-
stavby (Adalbertinum, Grandhotel, synagoga na dneéni tfidé Ceskoslovenské armady atd.).
Prakticky veskeré tehdy zndmé archeologické nalezy ze $irsiho okoli tehdejiiho Hradce
véetné samotného mésta do zdvéru 19. stoleti zachytil ve dvou svazcich josefovsky badatel,
ptivodnim povolanim $vec, Josef Dugka (1898; 1900). Cast z téchto nélezt se dostala do
sbirek hradeckého muzea, zalozeného roku 1880 jako Uméleckoprimyslové a Méstské
historické muzeum.
jindfichohradecky rodik, jehoZ osobnosti za¢ina zcela nova etapa archeologického badani
v Hradci Kralové i jeho $irokém okoli.
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Obr. 4. Hradec Kralové, jadro mésta dle stavu z 80. let 20. stol. Vyznaceny ulice a &4sti mésta zmifiované v textu.

Do vypuknuti 1. svétové vilky byla jedté realizovana fada novostaveb v prostoru pavod-
niho jadra Hradce (obr. 3). Jednalo se napf. o reprezentativni budovy Zalozniho uvérového
ustavu v Tomkové ulici a na Velkém nameésti ¢i Lutherova dstavu na Kavéim placku v se-
verovychodni ¢asti dne$ni méstské pamdtkové rezervace apod. (Toman 1985, 22). Zde je
tfeba uvést, Ze na rozdil od vétsiny stardich staveb hluboké zéklady téchto novych budov
likvidovaly veskeré starsi archeologické situace. Na druhou stranu zde bylo ziskano velké
mnozstvi archeologickych ndlezt; ze sttedovéku piedev$im pak pocetné soubory keramiky,
vétsinou celych nadob z odkrytych jimek. Stoji za zminku, Ze se tento material stal pozdéji
zakladem rozséhlé sbirky stfedovéké keramiky, kterou v prvni poloviné 50. let uspotddal
v hradeckém muzeu J. Tomsky s tehdej$im studentem M. Richterem.

Diky ziskani pevnostnich pozemk se naplno rozvinula pfedeviim vystavba v oblasti
pod hradeckym navr$im, pfedevim na jeho zdpadni strané. Jiz na pielomu stoleti za¢ina
byt zastavovan prostor pravého biehu Labe smérem k Prazskému Pfedmésti, kde se dodnes
nachazi hlavni Zelezni¢ni stanice (obr. 4).

Uzemni pldn mésta vyuzil jako osy nové vystavby Hradce Kralové hlavni spojnici mezi
Hradcem a tehdy samostatnou obci Prazské Pfedmeésti, dnesni tfidu Karla IV, jejiz pocatky
sahaji do sttedovéku. Druhou hlavni osu tvofila cesta k byvalé pevnostni Prazské flosné,
ktera dala vzniknout dne$ni Gocarové tiidé. Stavebni ruch se tedy zcela pienesl do oblasti
ptvodnich hradeckych sttedovékych ptedmésti (Toman 1985,23-32). Jiz jsme uvedli vyse,
Ze tato pfedmésti byla zcela zbofena v souvislosti s vystavbou barokni bastionové pevnos-
ti. Pri dpravé terénu pro labsky a orlicky inundaéni kotel byl odkopan terén a poniceny
i podzemni &asti piivodni zdstavby véetné archeologickych situaci. Déle doslo k zasypani
starych a vykopu novych fi¢nich koryt. Pfedstavé o uplném vymazani pfedpevnostnich
situaci z terénu vSak do jisté miry odporuji cetné archeologické nilezy ziskané v obdobi
1. tfetiny 20. stoleti. Velkou ¢4st téchto ndlezd, zjevné bez znamek jejich druhotného ulozeni,
lze dat do souvislosti s hradeckymi stfedovékymi kostely a kladtery, z nichz &ast zanikla jiz
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v obdobi husitské revoluce, dalsi v letech 1766-1779. Polohu posledné jmenovanych staveb
zndme diky vedutdm ze 17. a 18. stoleti a relativné podrobnym pldnim Hradce Kralové
zlet 1745-1766 (obr. 1). Lokalizace kosteli zaniklych dfive odvozujeme na zakladé zminek
pisemnych prament i pozorovanim nejstar$ich historiografti mésta, K. ]. Bienera z Bienen-
berka, P. Svendy i vyznamného &eského historika a kralovéhradeckého roddka W. W. Tomka,
kteti mohli vyuzit svych vlastnich terénnich pozorovani, mistni lidové tradice a idaju dnes
jiZ ztracenych pisemnych pramentl.

Cetné archeologické nalezy se podafilo zachytit pfi budovani domt a inzenyrskych siti na
tfidé Karla [V. a v okolnich ulicich. Je§té i dnes upoutéavaji pozornost nalezy lidskych koster
z oblasti zdpadniho ptedmosti dne$niho TyrSova mostu, které lze ztotoZnit se hibitovem
u $pitalniho kostela sv. Anny ze 14. stoleti. Podobné nélezy pochazeji z prostoru kiiZovatky
ttidy Karla I'V. a Masarykova namésti, a miZzeme je snad spojit s klaterem dominikanek
s kostelem sv. Jifi. Kostrové hroby déle pochdzeji z mist pevnostni prazské flosny (kostel sv.
Ktize), z kfizovatky tfidy Karla IV. a Strelecké ulice (kostel sv. Petra), z prostoru mezi Po-
spisilovou ttidou a Buzuluckou ulici (sv. Vaclav) a z oblasti Eli§¢ina nabtezi a Simkovy ulice
(kostel sv. Jakuba). Bliz3i udaje o téchto nalezech nejsou vétdinou znamé a chybi i datovaci
material. V mnoha pfipadech v3ak staréi datovani indikuji ndlezy zdudnic ulozenych bud
ptimo v nékterém z hrobu ¢i jejich bezprostfedni blizkosti. Na zdkladé vyskytu zdusnic lze
uvazovat o rané stfedovékém stafi nékterych téchto kostell, éemuZ neodporuji ani patro-
cinia vétsiny z nich. Jen vzacné se podafilo zjistit pozistatky kamennych nebo cihlovych
staveb, jez L. Domecka spojoval s nékterymi kostely a klastery dolozenymi v pisemnych
a kartografickych pramenech. Tak napt. v Kotérové ulici se pfi vykopu zéklada &p. 676
pti$lo na zdklady gotické stavby, kterou lze (na zdkladé polohy relikti) interpretovat jako
pozustatky kla§tera dominikantd s kostelem Panny Marie. Podobné se podatilo obnazit
zbytky $pitalu s kostelem sv. Anny pfi stavbé fi¢nich néplavek u TyrSova mostu na tf. Karla
IV. Gotickeé piskovcové architektonické ¢lanky pochdzeji ze stavby ¢p. 346 na vychodnim
konci dne$ni Dukelské tfidy, v mistech, kde do roku 1779 stéval kostel sv. Petra. Problém
predstavuje skutecnost, Ze ¢ast téchto ndlezi je zfejmé v druhotném uloZeni, u fady dalsich
je véak z nalezovych okolnosti zfejmé, Ze byly zastiZeny v piivodnim uloZeni, napt. hroby.
Zda se tedy, Ze relikty pivodniho terénu, diky jeho ¢lenitosti unikly razantnimu snizeni.
Nenf ndhodou, Ze se jedna o ¢asti terénu v blizkosti komunikaci, a to cesty z Hradce ptres
Prazské Pfedmésti na Prahu (dneéni tf. Karla IV, Dukelska tf.) a pfistupové cesty a hraze
smérem na Praiskou flodnu (Gocérova tf., Ulrichovo ndm.).

Zvyseny stavebni ruch se v Hradci Kralové nedotkl jen samotného mésta a jeho byvalych
pfedmésti, ale i $irokého okoli. Pfedev§im na sprasovém labském pravobiezi ve Svobod-
nych Dvorech, Ploti§tich, a déle jizZ mimo dne$ni aredl statutdrniho mésta Hradce Kralové
na katastru Pfedméfic a Lochenic, zahajila ¢innost fada cihelen diky zvy$ené poptavce po
stavebnich materidlech. Na pis¢itém podlozi napt. v Kuklenach, Mal3ovicich, Vékosich,
Pouchové i jinde vzniklo pak mnozstvi piskoven a §utrovnikd. Z celé fady z nich pak pocha-
zeji pravéké i sttedovéké nalezy (piehledy archeologickych nalezii po jednotlivych ¢astech
dnesniho Hradce Kralové viz Domecka-Sal 1928, Domecka 1931, 1935).

Viechny tyto objevy zname pfedevéim diky ¢innosti Ludvika Domecky, feditele muzea
a muzejniho kustoda Frantiska Zaloudka. Neocenitelnym pramenem jsou nam jejich Knihy
nalez ve 4 svazcich, pokryvajici obdobi cca 1905-1930. Stale jesté ne zcela vytéZenym in-
formaénim rezervodrem jsou novinové ¢lanky v mistnim hradeckém tisku, kam L. Domecka
pravidelné psal o novych archeologickych nalezech. Cést svych (a Zaloudkovych) terénnich
aktivit prezentoval L. Domecka i na strankach odbornych ¢asopisti (Pamatky archeologické,
Pravék, Casopis spolecnosti pratel starozitnosti atd.). Mimo vlastnich Domeckovych ¢lankt
(Castecny soupis viz Vich 1979) ptedstavuji dosud nedocenény zdroj novinové zpravy o za-
hajeni a postupu vystavby domu, o nichZ pravidelné hradecky tisk informoval. Nevytézeny
pak dosud zlstavaji napt. dokumenty méstského stavebniho archivu. Zcela neocenitelny
pramen pfedstavuji také plany mésta a jeho jednotlivych &ésti, které dobie dokumentuji
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postup vystavby a zmény oproti ptivodni podobé terénu. K upfesnéni mista nilezd jsou
dalsi dilezitou pomiickou tisténé adresafe mésta, které pro Hradec Kralové a nékteré v té
dobé samostatné obce vychazely opakované mezi lety 1904 a 1936. Vedle seznamu obyvatel
s adresami jsou zde pfehledy majitelt domu a kii¢ ulic. Opatrné lze vyuZit i dal$ich pramend,
napfi. dobové memodry apod.

Smrti E Zaloudka roku 1935 a L. Domecky v roce 1937 kon¢i celd etapa ve vyvoji arche-
ologického poznani Hradce Kralové. Trebaze v nasledujicich letech neztstal Hradec Kralové
zcela stranou odborné archeologické pozornosti, razantné ubylo informaci o nalezech v sou-
vislosti s novou vystavbou. Z hlediska pamatkové péce (a to také jeji archeologické ¢asti)
by mél fatdlni disledky zdmér koncipovany na konci 30. let pfestavét kviili lepsi dopravni
propojitelnosti ¢dst piivodniho jadra hradeckého navréi (Mlynar 1937-1939; Toman 1985,
33). Vzhledem k udalostem spojenym s obdobim 2. svétové valky z planu seslo, a¢ je nutné
fici, Ze se v riznych ,minimélnich“ variantach vynofuje dodnes.

Béhem druhé svétové valky byla péci J. Filipa uspofddéna archeologicka sbirka hradec-
kého muzea a vytvofen prvni ndstin vychodoéeského pravéku a raného sttedovéku (Filip
1946). Z hlediska archeologickych terénnich aktivit bylo dilezitou kapitolou hradecké
archeologie plsobeni ]. Tomského v prvni poloviné 50. let (Richter-Vokolek 1995, 8).
V pozistalosti ]. Tomského se zachovala rozsihla kartotéka s adaji o viech jemu znamych
archeologickych nalezech z Hradecka, véetné samotného Hradce Kréilové, véetné odkazl
na ptisludnou literaturu. Velmi cenné jsou téz jeho pozndmky k lokalizacim stardich stfe-
dovékych ndlezd z intravildnu mésta, pfedevsim stfedovékého jadra. Za jeho plisobeni
byla také usporadana tzv. stard sbirka stredovéké keramiky. J. Tomsky také sledoval novou
vystavbu v Hradci Krdlové, 1ze zminit napt. nalez hradistn{ keramiky z prostoru dnesniho
sidlisté Labska I, dal$i vyzkumy pak provadél v dal$ich ¢astech Hradecka, zejména rozsahly
zachranny vyzkum v Lochenicich. V poloviné 50. let musel J. Tomsky na zikladé dobovych
pozadavka pfejit na praci v primyslu, pozdéji se uplatnil jako geolog a v rdmci této ¢innosti
se ve druhé poloviné 60. let podilel na rozsahlém geologickém priizkumu hradeckého na-
vréi. Z tohoto diivodu nebylo ve druhé poloviné 50. let misto archeologa v Hradci Kralové
obsazeno, nékteré archeologické nalezy z nové stavénych ¢dsti mésta zachranili iniciativni
spolupracovnici hradeckého muzea, napt. J. Sochor predal keramiku 13. stoleti ze zikladd
bytovek v dne$ni Primyslové ulici.

Ke zfizeni stdlého archeologického pracoviité doslo roku 1959, a od té doby je misto
archeologa v hradeckém muzeu nepfetr?ité obsazeno. V roce 1969 vzniklo archeologické
oddéleni muzea, které az do nedavné doby bylo jedinym archeologickym pracovistém
v ramci byvalého Vychodoceského kraje. Z tohoto divodu nemohla byt az do 90. let 20.
stoleti vénovana Hradci Kralové takova pozornost, jakou by si zaslouzil.

Vyvoj stavebni ¢innosti v Hradci Kralové v 18, a% 20. stoleti a jeho dopady na archeolo-
gické prameny ukazuje, jak iluzorni jsou ndzory o ,nevylerpatelnosti podzemniho archivu®
ajak zavadéjici jsou ndzory o moZném nahrazeni zni¢enych archeologickych situaci novymi
odkryvy. To potvrzuje vyznam archeologické pamatkové péce a z ni pfedevsim vyznam
spoluprace archeologti s pracovniky tizemniho planovéni, stavebnich tifadd a samoziejmé
organti pamatkové péce apod.

Ptipad Hradce Krélové dile upozorfiuje na nutnost pfesné sledovat nalezové okolnosti,
aby bylo zfejmé, zda se artefakty nachdzeji v pivodnim uloZeni, ¢i byly mlad$imi procesy
transportovany a prostorové transformovany do novych kontextd. Ukolem archeologa je
tyto kontexty interpretovat a chronologicky determinovat.

Literatura

ANONYM, 1874: Slezska brana v Hradci Kralové, Svétozor 8, €. 38, 445, 450.
BASTECKA, L., 1995: Dokument ceské terénni archeologie na Jaroméisku z roku 1858, Stopami déjin
Nachodska 1, 133-155.

104



DOMECKA, L., 1928: Kolik starych domit v Hradci Krélové dali jezuité ve 2. polovici 17. a po¢tkem 18.
stoleti rozbofiti, Kraj Krélovéhradecky 19, ¢. 10,4-5.

DOMECKA, L., 1931: Krilovéhradecko 1/2. Hradec Krélové.

DOMECKA, L., 1935: Krdlovéhradecko 1/3. Hradec Kralové.

DOMECKA, L.-SAL, F. L., 1928: Kralovéhradecko I/1. Hradec Kralové.

DUSKA, ], 1898: Nilezy predhistorické v kraji Kralovéhradeckém. Hradec Kralové.

DUSKA, J., 1900: Nélezy po nadich pohanskych ptedcich v kraji kralovéhradeckém. Jaromét.

FILIP, ]., 1946: Nistin vychodoceského pravéku a pridvodce pravékym oddélenim musea, in: Privodce
sbirkami méstského musea v Hradci Kralové. Hradec Krilové.

HRUBY, V., 2002: Katedrala sv. Ducha. Kaple sv. Klimenta. Biskupska rezidence. Hradec Kralové.

KUBICEK, A.-WIRTH, Z,, 1939: Hradec Kréalové, mésto &eskych kraloven, mésto Ulrichovo, Hradec
Krélové.

LUSSNER, M., 1859: Zpréva o staroZitnostech nalezenych r. 1858 v Kralové Hradci, Pamatky archeologické
a mistopisné III, 235-236.

MIKULKA, J., 1995: D&jiny Hradce Kralové 11./2. Hradec Krilové.

MLYNAR, J., 1937-1939: Pro¢ a jak ma byt pfestavovan stary Hradec, vlastivédny sbornik Kralovéhradecko
XV, 14-15, 33-35,59-61, XVI, 12-13.

RICHTER, M.-SEMOTANOVA, E., 1998: Historicky atlas mést Ceské republiky, svazek ¢. 5 Hradec Kra-
lové. Praha.

RICHTER, M.-VOKOLEK, V., 1995: Hradec Kralové, slovanské hradisté a pocatky stfedovékého mésta.
Hradec Kralové-Praha.

SKLENAR, K., 1992: Archeologické nalezy v Cechach do roku 1870. Praha.

TOMAN, F, 1985: Sto let vystavby a tizemniho planovani mésta Hradce Kralové. Hradec Kralové.

VICH, E, 1979: Ludvik Domeéka, personalni bibliografie. Hradec Kralové.

ZOUBEK, K. ]., 1869: Z Hradce Krélové, Pamatky archeologické a mistopisné VIII, 475.

Zusammenfassung

Die Bautitigkeit des 18. bis 20. Jahrhunderts in Hradec Kralové (Kéniggritz) und ihrer Einflufl auf die
Erkenntnis der Stadtentwicklung und ihrer Umgebung

Dieser Beitrag bemiiht sich um die Ergreifung der Bautitigkeitsentwicklung in Hradec Kralové
(Koniggratz). Es handelt sich um die Feststellung der ilteren, besonders der mittelalterlichen Situation
in der Stadt aufgrund der Festungsbauten in der Zeit vom Jahr 1766 bis zur Hilfte des 20. Jhs. Diese
Zeitperiode wurde nicht zufillig gewahlt. In dieser Zeit kam es zur umfangreichen Bautitigkeit, vor allem
im Zusammenhang mit der barocken Bastionfestung am Ende des 18. Jhs. auf einer Seite und mit dem
Ausbau der modernen Stadt am Ende des 19. und in den ersten Dezenien des 20. Jhs. auf der anderen Seite.
Die Entwicklung der Bautitigkeit in Hradec Kralové (Koniggritz) vom 18. bis 20. Jh. zeigt, welche Folgen
diese Titigkeit auf die archdologischen Quellen hatte. Es ist ilusorisch zu denken, daf ,das unterirdische
Archiv® unerschipflich ist. Die zerstérte archiologische Situation kann man nicht ersetzen. Diese Situation
bestitigt die Notwendigkeit des archidologischen Denkmalschutzes und die Zusammenarbei der Archidologen
mit den Angestelten der territorialen Stadtplanung und ebenso mit den Bauimtern und besonders mit
dem Denkmalamt. Aufgrund der Fundsituation ist wichtig zu verfolgen in welcher Lage verschiedene
archidologische Artefakten sich befanden, ob sie in der urspriinglichen Lage waren, oder ob sie durch die
spitere Tatigkeit in eine neue Fundsituation gekommen sind. Es ist die Aufgabe der Archiologen diese neue
Situation zu interpretieren und archiologisch zu bestimmen.

Abbildungen:

1. Hradec Kralové (Kéniggritz). Stadtkern und Vorstadte aufgrund der Situation im Jahr 1745, incl. der
urspriinglichen Arme der Flisse und der Hauptwege. Die Lage der Kirchen und Klgster aufgrund des
Standes in der vorhussitischen Zeit (nach Richter-Semotanova 1998). a — bebaute Flichen und Girten, b
- Kirchen, ¢ ~ Kloster und Spitile, d - Erdbefestigung und Palposten des 17. Jhs. und aus der 1. Halfte des
18.Jhs. 1 - Kirche des HI. Geistes (Hauptkirche der Stadt), 2 - St. Kliment-Kapelle, 3 - St. Laurentius-Kir-
che in Soukenice, 4 - dominikaner Kloster mit der Jungfrau Maria Kirche, 5 - Kommende der Deutschen
Ritter mit der St. Jakob-Kirche und der Kapelle der HI. Elisabeth in KfiZovnickd Gasse, 6 - Kloster der
Dominikanerinnen mit der St. Georg-Kirche, 7 - St. Peter-Kirche, 8 - St. Nikolaus-Kirche, 9 - St. Ste-
phan-Kirche, 10 - St. Johannes-Teufer-Kirche (urspringlich Burgkirche), 11 - St. Wenzeslaus-Kirche in
Stfezina, 12 -Spital mit der St. Antonius-Kirche, 13 - St. Pauls-Kirche in Cihelny, 14 - St. Martin-Kirche
in Rybafe, 15 - Spital mit der St. Anna-Kirche, 16 - St. Kreuzes-Kirche.

2. Hradec Krélové (Koniggritz). Stadtgebiet der Denkmalreservation mit den ausgewihlten und ausge-
dehnten Baueingriffen im 17.-18. Jh. 1 - Jesuitenheim mit der Jungfrau Maria Himmelfahrts-Kirche,
2 - bischéfliche Residenz, 3 — militarisches Krankenhaus, 4 —~ das Haus der Offiziere, 5 - das Haus der
Generalen, 6 - Priesterseminar.
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3. Hradec Kralové (Koniggritz). Stadtgebiet der Denkmalreservation mit den ausgewahlten und ausge-
dehnten Baueingriffen im 19.-20. Jh. 1 - das ehemalige Brauhaus, 2 - Nr. 62, 3 - Rathaus, 4 —~ Nr. 90
und 230 (das ehemalige Bezirksgericht und Lyceum), 5 - das Theater, 6 — chemaliges Gefingnis, 7 - alte
Sokolturnhalle, 8 - altes Boromeum und die Post, 9 - Adalbertinum, 10 - Gebiude des Kreditanstaltes,
11 - Das haus beim goldenen Lamm, 12 - das ehemalige Hanu§-Haus, 13 - das ehemalige Lutherinsti-
tut.

4. Hradec Krélové (Koniggritz). Stadtkern in den 80er. Jahren des 20. Jhs. Die Gassen und Stadtteile, die
im Text erwihnt sind, sind bezeichnet.
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