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Sredniowieczne zatozenie obronne na gérze Gromnik
(Dolny Slgsk)

ALEKSANDRA PANKIEWICZ

Stiedovékd pevnost na hote Gromnik v dolnim Slezsku

Abstrakt: Hrad na hote Gromnik u mésta Strzelin v dolnim Slezsku (Polsko), zkoumany v letech 2003-2006, byl
postaven slechtickou rodinou Czirnii ve 20. letech 15. st. a zanikl v 80. letech 15. st. Byl vybudovin v mistech starsiho
hradiska z 9. nebo z 1. poloviny 10. stoleti. Ve stfedni ¢dsti hradu je zdénd rotunda se dvéma apsidami, kterd dosud
nebyla chronologicky zatazena.

Kli¢ovd slova: Stiedovék - vojenska architektura — hmotnd kultura - sakrdlni stavba - rotunda.

Medieval fortified settlement at the Gromnik Mountain (Lower Silesia)

Abstract: Excavated in 2003-2206, a castle at the Gromnik Mountain by Strzelin (Lower Silesia, Poland) was erected
by a nobleman family Czirn in the 20s of the 15" cent and survived to the 80s of 15" cent. It was built on the site
where an older hillfort from the 9 to the I*' half of the 10" cent was located. A masonry rotunda with two apses which
chronology has not been precisely defined yet is situated in the central part of the castle.

Key words: Middle Ages — military architecture — material culture - sacral building - rotunda.

Zalozenie obronne na Gromniku, najwyzszym szczycie Wzgdrz Strzelinskich (393 m
n.p.m.), pasma lezacego okoto 60km na potudnie od Wroctawia (ryc. 1), do niedawna
nalezalo do slabiej poznanych fortyfikacji z terenu Slaska.

Przed podjeciem prac archeologicznych w 2003 roku stanowisko znane bylo z przy-
padkowych odkry¢ powierzchniowych dokonywanych w XIX iw 1 pol. XX w., badan
wykopaliskowych przeprowadzonych na szczycie w 1909 r. oraz niewielkich badan son-
dazowych z lat 50. XX w. Juz pierwsze znaleziska na gérze Gromnik dowiodly, ze miejsce
to penetrowane byto juz w okresie neolitu. Na szczycie odkryto miedziang siekierke oraz
siekierke kamienna i toporek (Demidziuk 2004, 60-61, nr. 95, 96, 97). W czasie wykopalisk
w 1909 roku znaleziono natomiast naczynia z okresu halsztackiego (Nagel 1936, 20) oraz
zabytki poznosredniowieczne (Demidziuk 2004, 61, nr. 100). Odkrycie na Gromniku tak
datowanej ceramiki sklonilo éwczesnych badaczy, nie tylko archeologéw, do powigzania
z okresem halsztackim réwniez reliktow tamtejszych konstrukcji obronnych (Nagel 1936,
19-21). Odtad waly ziemne znajdujace si¢ na szczycie Gromnika traktowane bylo przede
wszystkim jako pozostalosci grodu pradziejowego. Taka chronologie podtrzymywali tez
polscy badacze faczacy obiekt na Gromniku z ludnoscia kultury tuzyckiej (Kaletyn 1964,
21; Kaletynowie, Lodowski 1968, 125; Strauss 1981, 151).

Od poczatku znana byla tez péznosredniowieczna faza funkcjonowania stanowiska.
Posérdd najstarszych znanych z Gromnika znalezisk pojawialy si¢ takze ulamki ceramiki
$redniowiecznej, zelazna ktédka (Demidziuk 2004, 61, nr. 100) a takze gotycki kafel z wy-
obrazeniem Daniela wkladajacego trucizne do paszczy smoka (ryc. 2).

Wiadomosci o §redniowiecznym epizodzie funkcjonowania zamku dostarczajg
tez zrédla pisane. W XIV w. okolice géry Gromnik nalezaly do rodziny Samboréw.
W roku 1340 Zofia, wdowa po Janie z Sambordw, sprzedata las bukowy na Gromniku pro-
boszczowi ze Strzelina Witalisowi. O przynaleznoséci Gromnika $wiadczy¢ moze takze jego
nazwa Rabesberg, ktéra mogla mie¢ zwigzek z rycerzem Henrykiem z Sambordéw, majacym
przydomek Rabe - Kruk (Nagel 1936, 96; Strauss 1981, 151). W tym czasie na Gromniku
zamek jeszcze nie istnial, gdyz wzniesiony zostal najprawdopodobniej dopiero w XV w.

Gromnik wzmiankowany jest ponownie w 1427 r. pod nazwa Rabesperg, za$ w zrédtach
pozniejszych - Romsberg (1439, 1447, 1451, 1454, 1458, 1515). Teren ten nalezal juz wow-
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czas do rodziny Czirnéw, ktorzy posiadali tez dobra w okolicznym Przewornie. W 1439 .,
Czirnowie otrzymali od ksi¢znej brzeskiej Elzbiety, wdowy po ksieciu Ludwiku II, zgode
na wzniesienie na szczycie murowanego zamku.

Wzniesiony w 1439 r. zamek na Gromniku nie przetrwal dtugo. Czirnowie, podobnie
jak wiele innych zubozatych $lgskich rodzin szlacheckich, trudnili sie w ciezkich dla Slaska
po wojnach husyckich czasach 1 pol. XV w. rozbojem. Stad tez w 1443 r. zamek na Grom-
niku, jako siedziba raubritteréw, zostal zburzony przez dowodzone przez ksigcia zigbic-
kiego Wilhelma najemne wojska miasta Wroctawia i biskupa Konrada. Jednak juz w 1446
r. ksigzeta brzescy Jan i Henryk, w zamian za zastaw w wysokosci 1750 florendw, udzielili
zgody Czirnom na odbudowe zamku na Gromniku. W 1482 r. zastaw von Czirnéw zostat

"\9\\ K>/_/\ \k
C =Q g

Ryc. 1. Lokalizacja gory Gromnik.
Abb. 1. Lage des Rummelsberges.

wykupiony za 2000 florenéw wegierskich przez Fryderyka, ksiecia legnicko-brzeskiego, ktory
natychmiast polecit zburzy¢ zamek znajdujacy si¢ na szczycie Gromnika. Do Czirnéw szczyt
powrdcit po zaledwie 11 latach, gdy wdowa po Fryderyku, ksi¢zna Ludmita, przekazala im
Gromnik, zezwalajac jednocze$nie na kolejng odbudowe zamku. Z tego ostatniego przywi-
leju Czirnowie juz nie skorzystali, gdyz wczesniej juz swa siedzibe przeniesli do pobliskiego
Przeworna (Nagel 1936, 93-103).

Zamek zbudowany przez Czirnéw znajdowal sie na samym szczycie Gromnika. Zatozenie
to o powierzchni ponad 1,5 ha otoczone zostato podwdéjnym systemem walow i fos. Wejscie
do zamku znajdowalo si¢ od strony wschodniej (ryc. 3).
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Zabudowa murowana sie-
dziby Czirnéw nie jest jeszcze
dokladnie rozpoznana. Praw- %
dopodobnie zadna znaczaca

budowla nie stata w czesci za- /’
chodniej plateau szczytowego. W
Teren ten zostal do$¢ dobrze % /]
zbadany w 2005 i 2006 r. (wy- ar
kop 11/05, 11/06 i 11a/06, ryc. 3). 1

W wykopie II nie trafiono na
wigksze partie muréw z XV w,,
natomiast odstonieto budynek N
zaglebiony w podtoze na oko- k
fo 60 cm. Obiekt mial zarys i
czworoboku o wymiarach g
2x2,7m. Jego $ciany wznie-
siono najprawdopodobniej w ;
konstrukeji stupowej, o czym 7
$wiadczy widoczna w profi-
lu wschodnim pozostalos¢
po gniezdzie na osadzenie
':; S?ﬁ%)%ﬁlsiufci‘:nzoi?)?gﬂsu Ilgfgl azl %l;hligg;l.ny rysunek kafla znalezionego na szczycie Gromnika (wg
byta dodatkowo wzmocniona  Abb. 2. Archivalische Zeichnung der auf dem Rummelsberg gefundenen Kachel
konstrukeja z kamieni ulozo- (nach Nagel 1936, 100).

nych bez zaprawy, przy ktérych w miejscu maksymalnego zaglebienia obiektu znajdowato
sie palenisko (ryc. 4).

W obrebie budynku znaleziono bett kuszy (ryc. 5b) oraz utamki naczyn wylepionych
z masy garncarskiej opartej na domieszce pylistej z mniejszym udziatem piasku. Wypalone
byty one w warunkach utleniajgcych na kolor kremowy, kremowo-bialy, rzadziej lekko ce-
glasty. Naczynia wykonywano technika toczenia, o czym $wiadczg $lady odcinania den za
pomoca drutu i ciagi wklesto-wypukie widoczne od strony wewnetrznej. Gotowe wyroby
zdobiono najczesciej tylko delikatnymi, przylegajacymi do siebie ztobkami (ryc. 5a). Naczynia
zwieniczano najczesciej wylewami kolbowatymi (ryc. 5a, ¢), w asortymencie pojawiaja sie
tez wylewy dzbandw, tréjnézkow i fragmenty pokrywek.

Na podstawie cech technologicznych i stylistycznych naczyn pochodzacych z obiektu,
stwierdzi¢ mozna, iz funkcjonowal on w XV w., w czasie istnienia na Gromniku zamku
Czirnéw. Ceramika ta nie odbiega standardem od innych egzemplarzy znanych z tego
okresu ze Slaska.

Do form wyjatkowych naleza utamki dolnej czeéci naczynia typu lostickiego (ryc. 6a).
Ceramika tego typu jest charakterystyczna dla pétnocnych Moraw (Go$-Novak 1976;
Gos 1983), natomiast do$¢ rzadko wystepuje na terenie Slgska. Dotychczas jej obecnosé
stwierdzono w Raciborzu, Bielsku-Bialej, Nysie i Wroctawiu (Kozlowska-Turakiewicz
2006, 171, ryc. 10; Pawtowski i inni 1997, 131-132; Rominski 1977, 332; Wachowski 1970,
281). Utamki ceramiki lostickiej odkryto na Gromniku takze w innych czesciach zamku.
Podczas badan w roku 2006 fragmenty tego typu naczyn odkryto takze w wykopie Ia/06,
oddalonym o kilka metréw na pétnoc od obiektu, a takze w wykopie III zlokalizowanym na
potudniowym skraju zalozenia obronnego (ryc. 6b-d). Pochodzg one zatem nie z jednego
lecz z kilku naczyn.

Do grupy importéw ceramicznych zaliczy¢ mozna takze utamki naczyn kamionkowych,
zdobionych za pomocg stempla (ryc. 6e-f). Egzemplarze tego typu, nalezace do tzw. ,,grupy
Falkego®, produkowane byly w warsztatach tuzyckich zlokalizowanych w rejonie Zytawy
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LEGENDA:

1. Relikty donjonu / rotundy z absyda (?),

2. Mur obwodowy donjonu,

3. Piwnica gospody (XIX w.),

4. Relikty muréw przyziemia gospody (XIX w.),
5. Relikt budynku gospodarczego (XIX w.),

6. Relikt budynku gospodarczego (XIX w.),

7. Obiekt techniczny (XXw.),

8. Obiekt techniczny (XXw.),

9. Obiekt techniczny (XXw.),

Ryc. 3. Plan zalozenia obronnego na gérze Gromnik, wg Matachowicza 2004, 308.
Abb. 3. Grundriss der Wehranlage auf dem Rummelsberg. Nach Malachowicz 2004, 308.
i Budziszyna (Stephan 2004, 293 n.), skad trafialy na sgsiednie rynki. Ceramika taka poja-
wia sie takze na Dolnym Slasku i jak dotad znana jest z Wroctawia, z zamku Wlen oraz ze
stanowisk w pétnocno-zachodniej czesci Dolnego Slaska — z Witkowa, Zar i Zielonej Gory
(Stephan 2004, 302 n.). Na Gromniku znaleziono dotad trzy fragmenty tego typu naczyn
pochodzace z roznych miejsc zamku. Odkryte zostaly one w czeéci zachodniej (wykop
ITa/06), potudniowej (wykop III) i centralnej (wykop I). Jak dotad rozpoznano co najmniej
dwa wzory naczyn ,,grupy Falkego® (ryc. 6e-f).

W poblizu opisywanego obiektu odkryto konstrukcje wzniesiona z kamieni spojonych
silnie zbitg gling (warstwa 13). Konstrukeja ta nie byta wyraznie czytelna, jednak nie mozna
wykluczy¢, iz jest to pozostalos¢ muru biegnacego wzdluz osi potnoc-potudnie. Jezeli ka-
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mienie spojone gling faktycznie stanowily pozostalo$¢ jakiejs $ciany, to bylby to takze relikt
zabudowy XV-wiecznej, z warstwy 13 pochodzi bowiem halerz legnicki, datowany na 1. pot.
XV w. (Kopicki 1995, poz. 8656). Moneta ta, pozbawiona napiséw (legendy) przedstawia
na awersie $laskiego orla, na rewersie patrona miasta, Sw. Piotra. Nie wykluczone, iz mur
nalezy taczy¢ z mtodszg fazg zabudowy zamku, kiedy po jego zniszczeniu w 1443 roku zostat
odbudowany w 1446 roku.

Wigksze partie zabudowy murowanej udato si¢ odkry¢ w czgsci centralnej plateau szczy-
towego. Podczas badant w 2003 roku odsloni¢to fragment muru o tukowatym przebiegu oraz
wieloboczng budowle, otoczong dodatkowym murem obwodowym z przyporami (ryc. 3,
8). Centralne polozenie obiektu ijego zarys wskazuje na to, ze zaloZenie to jest zapewne
reliktem donzonu zamku Czirnéw (Matachowicz 2004, 307, 310; Dagbrowa i inni, 2004,
19-20). Watpliwoéci budzi jednak mata przestrzen miedzy $ciang wewnetrzna a zewnetrznym
murem obwodowym donzonu, odleglo$¢ miedzy tymi murami wynosi bowiem zaledwie
1,5-2m (ryc. 8). Dodatkowym problemem w rozpoznaniu XV-wiecznej fazy jest pézniejsza
zabudowa szczytu Gromnika z XIX i 1 pol. XX w. Jeszcze w 1 pol. XIX w. na wierzchotku
wzniesiono wiez¢ widokowa, przy ktérej wybudowano wkrétce gospode. Caly kompleks

Ryc. 4. Zarys budynku odkrytego w wykopie 11/05.
Abb. 4. Grundriss des Gebdudes aus Schnitt I1/05.

turystyczno-gastronomiczny powiekszany byt az do roku 1945, kiedy wycofujace si¢ wojska
niemieckie wysadzily w powietrze wieze stanowigcg doskonaly punkt obserwacyjny. Za-
budowania gospody przylegaly do wiezy i zajmowaly cze¢s¢ zachodnig plateau szczytowego
(ryc. 3). Wieza widokowa stata w czesci centralnej polany szczytowej, doktadnie w miejscu,
gdzie mialaby sie znajdowaé XV-wieczna wieza zamkowa. Zarysy obu budowli sg zbiezne
(ryc. 3), co wywoluje watpliwo$¢ czy odkryta w czedci centralnej architektura murowana
ma rzeczywiscie korzenie $redniowieczne.

Zdaniem prowadzacych badania architektoniczne na Gromniku dra M. Malachowicza,
dra C. Lasoty i mgr inz. R. Karnickiego fundamenty starszej budowli wykorzystano przy
stawianiu wiezy widokowej w 1 pol. XIX w. Koncepcje te potwierdza¢ moga badania prze-
prowadzone w 2006 roku, kiedy konserwowano grozacy zawaleniem mur obwodu zewnetrz-
nego. W przyziemiu, przy licu zewnetrznym $ciany odkryto rzad cegiet dochodzacych do
kamieni, z ktorych wzniesiono konstrukcje. Mur w tej czesci nie mial jednolitej grubosci,
ale zwezal si¢ w kierunku miejsca, gdzie uzupelniany byl ceglami (ryc. 7). Zaobserwowana
sytuacja sugeruje, iz starszy mur kamienny, ktérego lico zewnetrzne ulegto uszkodzeniu,
w pdzniejszym czasie uzupelniono cegtami i wtdrnie wykorzystano podczas budowy wiezy
widokowej w XIX w.

Przebudowy szczytu Gromnika w XIX i XX w. nie wyjasniaja jednak nietypowego ksztal-
tu i do$¢ matych rozmiaréw donzonu. Przyczyng takiego rozplanowania wiezy moze by¢
natomiast osadzenie jej muréw wokot innej, zapewne starszej od konstrukeji wielobocznej
budowli (ryc. 8).

Budowla ta jest orientowana i ma zarys rotundy z wyodrebniona absyda wschodnia
i mniej czytelng absyda zachodnig (ryc. 8). Mur wieloboczny obudowuje przy tym rotunde
ze wszystkich stron, z wyjatkiem absydy zachodniej, ktorg odcieto od reszty budowli i po-

323



Ryc. 5. Zabytki z budynku (wykop I1/05).
Abb. 5. Funde aus dem Gebéude (Schnitt I11/05).

Ryc. 6. Importy ceramiczne znalezione na Gromniku: a - wykop I1/05, budynek,
b-e - wykop ITa/06, warstwa zasypu, f - wykop III, warstwa 2.

Abb. 6. Importierte Keramikware auf dem Rummelsberg: a - Schnitt
11/05, Gebdude, b-e - Schnitt ITa/06, Aufschiittungsschicht, f - Schnitt III,
Kulturschicht 2.
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stawiono na niej klatke schodowg (ryc. 8; Dabrowa i inni 2004, 20). Absyda zachodnia, w
przeciwienstwie do konchy wschodniej nie ma tez polaczenia z nawa.

Rotunda wzniesiona zostala z kamienia tamanego, prawdopodobnie z miejscowego
granitu. Rozpieto$¢ nawy od strony wewnetrznej wynosi 6,2 m, gleboko$¢ absydy wschod-
niej 1,3 m, za$ absydy zachodniej 1,4m (pomiar od wewnetrznego muru rotundy do we-
wnetrznego muru absydy, ryc. 8). Sciany rotundy maja grubo$¢ okoto 1 m i s3 zachowane
do wysokosci 1,5-1,7 m.

Rotunda odkryta na Gromniku pod wzgledem formy zupelnie nie odpowiada stan-
dardom budowlanym znanym z XV w. ze Slaska, natomiast nawigzuje do starszych form
architektonicznych. Na wczeéniejsze niz XV w., datowanie obiektu moze takze wskazywaé
obudowanie rotundy murem wielobocznym w celu jej zaadoptowania do potrzeb architek-
tury zamkowej.

Zastanawiajac si¢ nad mozliwoscig wzniesienia ko$ciola przez budowg zamku nalezy
raczej wykluczy¢ jego romanskg metryke. Sciany rotundy zostaly bowiem wzniesione
z kamienia tamanego, nie za$ z regularnych cioséw. Na stanowisku nie znaleziono przy
tym zadnych materialéw, ktore mozna datowac na okres od 2 pol. X do XIII w. wlacznie.
Z wieku XIV pochodzi za$ tylko halerz wroctawski krola czeskiego Karola Luksemburskiego

Ryc. 7. Fragment zewnetrznego obwodu wiezy z uzupelnianym ceglami murem
kamiennym (wykop V/06).

Abb. 7. Fragment des dufleren Umfang des Turmes mit den Backsteinfiillungen in der
steinernen Mauer (Schnitt V/06).
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Ryc. 8. Zarys muréw donzonu, pézniejszej wiezy widokowej i rotundy dwuabsydowej (wg Malachowicza 2004, 309).

Abb. 8. Grundriss des Wohnturms, des spiteren Aussichtsturms und der Rotunde mit zwei Apsiden (nach Malachowicz
2004, 309).
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Ryc. 9. Ceramika z warstwy wczesnosredniowiecznej odkrytej w poludniowej czeéci plateau
grodowego (wykop I1I, warstwa 3).
Abb. 9. Keramik aus der frithmittelalterlichen Kulturschicht im siidlichen Teil des Burgplateaus
(Schnitt ITI, Kulturschicht 3).

\:l 0 i wapnai [z searo 26ta warstwa préchnicy z pojedynczymi kamieniami prochnica
(=] abutwial crewno R -czama procnica z weglami drzewnymi [Eit] szara, giniasta, 2bita préchrica z grubymi soszewami 26tego piasku essu
~drobny gruz ceglany z niewielka loscia zaprawy wapiennej X Jrciemna, B
[ asna, 20to brazowa préchnica z iewelka loscia zvirku [T s2ara prschica przemieszana z piasiem, utna B ooty ess
-orazowa préchrica 2 zawratosciakamieni (ruk) E=l Blego i przemi izl [ Jtt-szaro runatna préchnica pzemieszana zpiaskiem
-szara, i préchnica przemi piaskiem =3 dosc migkka, piaskiem -Zasyp wkopu przy murze rotundy
uby gruz ceglany z zaprawa wapienna r__l-mm 14-zaprawa wapienna przy murze rotundy
G aomyi j, 2vivem i[5 -12a-26a zwietrzelina z ziamami graniu i miki,calec [ tt/12- szara prochica w spagu przemieszana z 26tym lessem
Dw 2-26ty less. 15, warsiwa zaprawy w dolnej czesci rotundy - 15, zaprawa przy fundamencie rotundy (beton)

Ryc. 10. Wykop I (rotunda): a - $wiadek gtéwny, profil wschodni; b - swiadek gtéwny, profil zachodni.
Abb. 10. Schnitt I (Rotunde), Hauptprofilsteg: a -ostliche Seite; b - westliche Seite.

bity wlatach 1346-1378 (ryc. 15a; Kopicki 1995, poz. 8762), znaleziony pod warstwa bruku
w obrebie rotundy (warstwa 11). Obecno$¢ w tej warstwie materialéw ceramicznych dato-
wanych na wiek XV wskazuje jednak na pdzniejszy czas sedymentacji jednostki, z ktdrej
pochodzi moneta.

Forma budowli (zaréwno jej zarys jak i wymiary) nawigzuje natomiast do architektury
z IX-X, ewentualnie z poczatkow XI w. Najblizszg analogie do rotundy gromnickiej stanowi
bowiem koéciét VI z Mikul¢ic (Poulik 1963, ryc. 6, 14) i rotunda B odkryta w Krakowie
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Ryc. 11. Wykop I (rotunda), legenda patrz rycina 10: a - profil potudniowy rotundy; b - profil wschodni matego $wiadka.
Abb. 11. Schnitt I (Rotunde), Bilderklirung siche Abb. 10: Hilfsprofilsteg: a - siidliche Seite; b - dstliche Seite.

]

wykop z 2003 1.

Ryc. 12. Wykop I (rotunda), poziom bruku w warstwie 11, legenda patrz rycina 10.
Abb. 12. Schnitt I (Rotunde), Niveau des Bruchsteinpflasters in der Kulturschicht 11, Bilderklirung siehe Abb. 10.

na Wawelu (Koziel, Fra§ 1979, ryc. 16, 28). Czas funkcjonowania kosciota VI okreslono
na podstawie wyposazenia groboéw z otaczajacego go cmentarzyska. Zdaniem J. Poulika
cmentarz przy kosciele byl uzytkowany od roku 825 do 1 ¢w. X w. (Poulik 1963, 74-75),
natomiast N. Profantova wydziela trzy fazy istnienia nekropolii. Faza pierwsza przypada
na lata 830/835-855/860, za$ druga na czas od 860-906/7 roku, przy czym wokoét samej
rotundy skupione sg groby z fazy drugiej. Faza trzecia, przypadajaca na XI-XII w. nie jest
juz zwigzana z funkcjonowaniem kosciola (Profantova 2003, 7ff,, ryc. 23).

Wawelski kosciét B rekonstruowano poczatkowo jako rotunde z czterema absydami,
wzniesiong w 2 pot. X w. Budowla dwuabsydowa miata by¢ natomiast zwiazana z drugg faza
funkcjonowania obiektu (Koziet-Fras 1979). Po dalszym rozpoznaniu obiektu, stwierdzono
jednak, iz zalozenie dwuabsydowe stanowilo jego pierwotng forme, a czas jego wzniesienia
przypada raczej na poczatki XI w. (Pianowski 1998, 62).

W przypadku rotundy na gérze Gromnik na obecnym etapie badan nie mozna jeszcze
potwierdzi¢ jej preromanskiej metryki. Przed podjeciem systematycznych badan w 2005 r.
nie udokumentowano nawet wczesno$redniowiecznej fazy zasiedlenia stanowiska, z ktéra
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Ryc. 13. Wykop I (rotunda), warstwa 11, ceramika XV-wieczna.
Abb. 13. Schnitt I (Rotunde), Kulturschicht 11, Keramik aus dem 15. Jahrhundert.

mozna byloby wigza¢ budowe koéciota. Wprawdzie pojedyncze utamki ceramiki z tego okresu
znajdowano juz na poczatku XX w. (Demidziuk 2004, 61, nr. 100), a w niekt6rych opraco-
waniach stanowisko funkcjonowalo jako grodzisko domniemane (Kaletynowie, Lodowski
1968, 125), to jednak czesciej uwazano je za obiekt obronny kultury tuzyckiej (Kaletyn 1964,
21; Strauss 1981, 151). Dopiero w ostatnich sezonach badawczych (2005, 2006) odkryto
$lady istnienia grodu z 2 pol. IX, ewentualnie 1 pol. X w. (Jaworski, Pankiewicz, w druku).
Jesli rotunda wzniesiona zostata w czasach funkcjonowania grodu wczesnosredniowiecz-
nego, nalezaloby wykluczy¢, iz zostata ona zbudowana z inicjatywy Piastéw. Biorac pod
uwage okres istnienia zalozenia obronnego na Gromniku, nie przekraczajacy potowy X w.
ostroznie nalezatoby si¢ réwniez odnies¢ do koncepcji, Ze inicjatorem wzniesienia rotundy
byli Przemyslidzi. Nie mozna natomiast wykluczy¢, iz kosciét powstal w czasach istnienia
panstwa wielkomorawskiego.

Kwestia zaleznosci politycznej Slaska od Wielkich Moraw nadal pozostaje sporna. Slady,
ktore moga $wiadczy¢ o podboju, odkryto w poblizu Bramy Morawskiej, jednak wptywow
kulturowych z pafistwa Swietopetka mozna doszukiwa¢ sie takze na Dolnym Slasku, czego
przykladem sa znaleziska ze Starego Ksigza, Niemczy a przede wszystkim Gilowa (Jaworski
2005, 271-278), odlegtego od gory Gromnik o 22 km w linii prostej. Na stanowiskach dol-
noélaskich nie odkryto jak dotad ewidentnych sladéw $wiadczacych o ewentualnej chrystia-
nizacji tych terenéw w IX w, aczkolwiek niektére znaleziska mozliwosci tej nie wykluczaja.
Istnieje przypuszczenie, iz cmentarzyskiem szkieletowym z okresu wielkomorawskiego jest
stanowisko Niemcza I (Jaworski 2005, 226), innym $ladem idei chrzescijaniskich naptywaja-
cych na Dolny Slgsk moze by¢ znalezisko okucia skrzynki (?) w formie krzyzyka znalezione
w Starym Ksigzu (Jaworski 2005, 278, ryc. 147b).

Wobec braku pewnych §ladéw dziatalno$ci misyjnej z terenu Wielkich Moraw na Dolnym
Slasku odkrycie tego typu budowli sakralnej na Gromniku ma dla badan tego zagadnienia
ogromne znaczenie. Dotychczas na Gromniku nie znaleziono jednak Zadnych przedmiotow,
ktore mozna byloby laczy¢ z wplywami morawskimi. Utamki naczyn wezesno$redniowiecz-
nych pochodzace ze stanowiska wykonane s z masy garncarskiej zawierajacej drobnyi $redni
tluczen, ukryty w $ciance naczynia. Ich powierzchnia jest gtadka, z zasady pozbawiona
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Ryc. 14. Wykop I (rotunda), warstwa 11, ceramika wczesno$redniowieczna.
Abb. 14. Schnitt I (Rotunde), Kulturschicht 11, friithmittelalterliche Keramik.

zdobien (ryc. 9a-b). Naczynia takie sa typowe dla grodéw plemiennych potudniowej cze¢-
éci Dolnego Slgska (Pankiewicz 2005, 70) i nie mozna ich wigza¢ z potudniowym nurtem
wytworczosci garncarskiej. Od standardu tego odbiegaja tylko nieliczne utamki zawierajace
domieszke piasku. Pod wzgledem sktadu masy garncarskiej i sposobu wypatu przypominaja
one naczynia z grodziska w Gilowie, jednak ze wzgledu na ich szczatkowy stan zachowania
i marginalny odsetek nie mozna wysuwac¢ daleko idacych wnioskow.

Glowna przyczyna watpliwosci co do wezesno$redniowiecznej metryki rotundy jest
jednak stratygrafia obiektu. Rozpoznano ja podczas eksploracji nawarstwien w czesci pot-
nocnej (wykop I) w latach 2005-2006. Do gtebokosci 60 cm wnetrze wypelniaty warstwy
zasypu z XIX i XX w., natomiast ponizej zalegaly warstwy pdznosredniowieczne (ryc. 10,
11). Sposréd nich wyrazny poziom uzytkowy stanowila warstwa 11, ktorej strop pojawit
sie na glebokoséci 70 cm, o czym $wiadcza $lady posadzki w postaci bruku kamiennego
i struktura warstwy, ktorej tres¢ stanowila szara préchnica. Bruk utozony byt z kamienia
tamanego o podobnych wymiarach wynoszacych $rednio 15x15x10cm (ryc. 12). W czesci
zachodniej badanego obszaru miat on zawarty zasieg, natomiast w czesci wschodniej kamie-
nie nie przylegaly do siebie tak $cisle, aczkolwiek tworzyly jednolity poziom (ryc. 11, 12).
Warstwa 11 jest z pewnoscig reliktem XV-wiecznego etapu uzytkowania budowli, o czym
$wiadczg materialy znalezione w jej obrebie (ryc. 13). Poza utamkami datowanymi na wiek
XV w warstwie znaleziono tez fragmenty ceramiki z okresu plemiennego (ryc. 14).

Tuz pod poziomem bruku w prochnicy wystepowaly grudki wapna, ktére mogty po-
chodzi¢ z czaséw budowy lub przebudowy rotundy.

Przemieszany materiat zalegal jednak takze ponizej warstwy 11, pomigdzy kamieniami
w szarej prochnicy, ktéra w stropie mata strukture analogiczng do warstwy 11, za$ w spagu
bytajasniejsza i przemieszana z 20t zwietrzeling skalng lub lessem (warstwa 11/12, ryc. 10,
11). Kamienie, wsrod ktorych odkrywano najnizej zalegajace utamki ceramiki, stanowily
juz najprawdopodobniej naturalne podloze, o czym moze §wiadczy¢ analogiczny uklad
kamieni zalegajacych pod fundamentem rotundy. Obecnos$¢ materialéw w warstwie 11/12,
wyja$ni¢ mozna ich wdeptaniem w odstonieta przed polozeniem bruku warstwe kamieni,
lub przesigknieciem ulamkéw ceramiki z zalegajacej powyzej warstwy 11.

Zaleganie materialéw XV-wiecznych pod najnizszym poziomem uzytkowym i brak
poziomu budowlanego, ktory nalezaloby wigza¢ z wezesnym $redniowieczem, wskazuje
raczej na poznosredniowieczng metryke obiektu. Nie mozna jednak wyklucza¢, iz w XV w.
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Ryc. 15. Zabytki ruchome: a - halerz wroclawski Karola Luksemburskiego, wykop I (rotunda), warstwa 11 (pod brukiem);
b - srebrna zawieszka lub haftka, wykop I (rotunda), warstwa 11 (nad brukiem); c - halerz legnicki z 1 pol. XV w., wykop
11/05, warstva 13; d - olowiana oprawka witraza (?), wykop I (rotunda), warstwa 7; e - miedziany krzyzyk, wykop I (rotunda),
warstwa 11 (nad brukiem); f - okucie ksiegi lub szkatulki, wykop I (rotunda), warstwa 11 (nad brukiem); g - fragment kafla
(aplikacja naczynia?), wykop I (rotunda), warstwa 11 (nad brukiem).

Abb. 15. Funde: a - Breslauer Heller des Kaisers Karl IV., Schnitt I (Rotunde), Kulturschicht 11 (unter dem Steinpflaster);
b - silberne Ose oder Anhiinger , Schnitt I (Rotunde), Kulturschicht 11 (iiber dem Steinpflaster); ¢ - Liegnitzer Heller aus
der 1. Hilfte des 15. Jahrhundert, Schnitt I1/05, Schicht 13; d - Mosaikfensterrahmen aus Blei (?), Schnitt I (Rotunde),
Kulturschicht 7; e - kleines Kreuz aus Kupfer, Schnitt I (Rotunde), Kulturschicht 11 (iiber dem Steinpflaster); f - Buch- oder
Kistchenbeschlag, Schnitt I (Rotunde), Kulturschicht 11 (iiber dem Steinpflaster); g - Kachelfragment (Applikation in Form
eines Gefifles?), Schnitt I (Rotunde), Kulturschicht 11 (iiber dem Steinpflaster).

wybrano wszystkie nawarstwienia we wnetrzu rotundy i obnizono poziom posadzki, na co
wskazywaloby polozenie dolnej odsadzki muru (ryc. 10, 11) wyzej od najwczesniejszego
XV-wiecznego poziomu uzytkowego (bruku w warstwie 11).

Odstaniajac najnizsze nawarstwienia w obrebie rotundy stwierdzono, iz budowle
fundamentowano na kilka sposobéw. W czeéci zachodniej, gdzie strop skaly macierzystej
znajdowal si¢ znacznie wyzej, dostawiano dolng czes¢ muru do blokéw skalnych, ktére odpo-
wiadaly zarysowi pozniejszej budowli. W innych partiach wkop fundamentowy, wypelniony
piaszczysta, dos¢ sypka zaprawg (warstwa 15), oparty byl na kamieniach. W miejscu, gdzie
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skala macierzysta zalegata glebiej, fundament osadzono w warstwie lessu (warstwa 12, ryc.
10). W tej czesci rotundy zaprawa spajajaca fundament miata silne zbitg strukture i nieco
jasniejsza barwe (warstwa 15a, ryc. 10).

Obecnosci fundamentu nie stwierdzono tylko na niewielkim odcinku muru w czesci
zachodniej rotundy. Sciana budowli wsparta byla w tym miejscu tylko na warstwie szarej
prochnicy zalegajacej w stropie skaly macierzystej (warstwa 11/12). Zaznaczy¢ nalezy, iz
odcinka fundamentu brakuje doktadnie w miejscu, gdzie po zewnetrznej stronie rotundy
wida¢ wyprowadzony tuk absydy zachodniej. Zaobserwowana sytuacja moze $wiadczy¢
o przebudowie rotundy, polegajacej na zaslepieniu absydy zachodniej. Oparcie muru na
warstwie prochnicy z zawarto$cia materialu z XV w., wskazuje za$ na dokonanie tej prze-
budowy w okresie funkcjonowania zamku Czirnéw.

Badania wewnatrz fragmentu absydy zachodniej (wykop IV/06) wykazaly, iz nawar-
stwienia wypelniajace ja mialy migzszos$¢ zaledwie 60-70 cm. W tym do poziomu 25-30 cm
zalegaly warstwy wspolczesne, ktore osadzily sie w czasie budowy, funkcjonowania i po
zburzeniu XIX-wiecznej wiezy widokowej, za$ ponizej zalegaty wylacznie warstwy péznoére-
dniowieczne. Obecnos¢ warstw poznosredniowiecznych w zaslepionej absydzie zachodniej,
moze stanowi¢ dodatkowg przestanke wskazujacg na XV-wieczng metryke budowli, cho¢
nie mozna wykluczy¢, iz starsze sedymenty zostaly usuniete takze z tej czedci.

W obrebie rotundy zaobserwowano $lady jeszcze jednej przebudowy. Na odcinku miedzy
nawg a absyda wschodnig fragment muru wysuniety byt ku wnetrzu budowli o okoto 30 cm
w stosunku do kamieni tkwigcych w fundamencie. Ten wysuniety fragment muru oparty byt
na warstwie §redniowiecznej, za§ w miejscu, gdzie z nadwieszonej $ciany osuneta si¢ czes¢
muru, odkryto pod nig starsze lico. Oparcie muru na warstwie zalegajacej nad najwczeéniej-
szym, XV-wiecznym poziomem uzytkowym, moze wskazywa¢, iz byla to naprawa dorazna,
dokonana zapewne podczas odbudowy zamku po jego zburzeniu.

O ewentualnym uszkodzeniu budowli moze tez $wiadczy¢ obecno$¢ warstwy przepa-
lonych (?) kamieni zalegajacych w absydzie wschodniej. W ich poblizu, przy fundamencie
budowli znajdowaly sie tez kamienie pochodzace ze §cian absydy, ktére zapewne obsunely
sie przy uszkodzeniu muru.

Podczas dokonanych w XV w. przebuddw obiektu, zaréwno tych po$wiadczonych jak
i domniemanych, starano si¢ aby budowla zachowata ksztalt rotundy. Wskazuje to, ze obiekt
w XV w. pelnit funkcje sakralna, co moga potwierdza¢ zabytki znalezione w jego obrebie.
W warstwie 11, tuz nad poziomem bruku kamiennego, odkryto miedziany krzyzyk (ryc.
15e) i srebrng zawieszke lub haftke w formie motyla (ryc. 15b). Ponadto w warstwie zna-
leziono okucie szkatutki (ewentualnie ksiegi) i fragment kafla (ryc. 15 f-g). Zabytkom tym
towarzyszyta silnie rozdrobniona ceramika i nieliczne kosci zwierzece.

Mimo, iz wiekszoé¢ przestanek przemawia za funkcjg sakralna obiektu, to kwestia ta
nie pozostaje bez dyskusji. Aktualne pozostaje pytanie, dlaczego na zamku raubritterskim
istniata budowla o tak archaicznej formie, a przy tym, biorac pod uwage profesje rodziny
Czirnéw, mato funkcjonalna. Problem ten znalaziby rozwigzanie, jesli udatoby sie potwierdzi¢
wczesnosredniowieczng metryke rotundy, na co jednak nie wskazuje dotychczas rozpoznana
stratygrafia obiektu. By¢ moze takie datowanie potwierdza wyniki badan C" probek po-
chodzacych z fundamentu budowli. Konieczne jest takze przeprowadzenie badan od strony
zewnetrznej, oraz dalsze prace stuzace rozpoznaniu zaréwno wczesnosredniowiecznej fazy
osadniczej jak i reliktow zamku Czirnéw.

K tisku doporucil doc. PhDr. Michal Slivka, CSc.
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Zusammenfassung

Die mitteralterliche Wehranlage auf dem Gromnik-Gipfel (Rummelsberg) in Niederschlesien

Bis vor kurzem widmeten die schlesischen Archidologen der Wehranlage auf dem Gromnik-Gipfel
(Rummelsberg) kein besonderes Interesse. Erst nach den Entdeckungen im Jahre 2003 hat sich die Situation
geandert. In der Mitte des Gipfels wurden die Relikte einer steinernen Burgmauer aus dem 15. Jahrhundert
entdeckt. Zahlreiche Urkunden aus dieser Zeit bestdtigen dort die Existenz der Burg der Familie von Czirn.
Im westlichen Teil wiederum wurden Uberreste einer hélzernen Bebauung freigelegt.

In der Mitte des Gipfelplateaus fanden die Forscher unter den Ruinen des spiteren Aussichtsturmes
und der spatmittelalterischen Burg eine Rotunde mit zwei Apsiden. Aus dieser Entdeckung ergeben sich
viele offene Fragen. Man darf mit Sicherheit sagen, dass die Rotunde zur Zeit der Czirnschen Burg genutzt
wurde. Die Form des Bauwerkes entspricht jedoch keineswegs dem Jahrhundert, sie kniipft eher an die
sakrale Architektur des 9.-10. oder gegebenenfalls Anfang des 11. Jahrhunderts an (Mikul¢ice, Wawel in
Krakau). Eine frithe Datierung der Rotunde konnte vielleicht auf einen Burgwall auf dem Rummelsberg aus
dem 9. oder aus dem Anfang des 10. Jahrhunderts schliefien lassen, was sich jedoch durch die identifizierten
Bauphasen nicht bestatigen lafit.

Die Frage nach der Bauzeit der Rotunde ist der Schliissel sowohl fiir die Frage der damaligen
Staatszugehorigkeit Schlesiens (GrofSmahren und Béhmen) als auch zur Beurteilung der Christiani-
sierungvorginge in diesen Gebieten vor den Piasten. Um diese Frage zu beantworten, werden die

Forschungsarbeiten auf Rummelsberg fortgesetzt. .
Deutsch von der Autorin
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