Klir, Tomas; Kenzler, Hauke

Srovnavaci studium areald zaniklych stfedovékych vesnic na zakladé analyz
fosfore¢nani. Zanikla stfedovéka vesnice Schwarzenbach u Chebu

Archaeologia historica. 2009, vol. 34, iss. [1], pp. 657-680

ISBN 978-80-7275-079-5
ISSN 0231-5823

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/140833
Access Date: 23. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access
to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

U N I Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
R T S Masaryk University

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/140833

Srovnavaci studium areald zaniklych stredovékych
vesnic na zdkladé analyz fosfore¢nani. Zanikla
stredovékd vesnice Schwarzenbach u Chebu’

TOMAS KLIR - HAUKE KENZLER

Abstrakt: Metody zjistujici obsah fosforecnanii v piidé umoznuji blizsi pozndni rozloZent, druhu a délky lidskych
aktivit na archeologickych lokalitich. Jedno ze specifickych prostiedi pfedstavuji aredly zaniklych stfedovékych
vesnic s dochovanymi povrchovymi tvary. Jejich vyhodou je moznost kontroly vysledkii geochemickych analyz bez
archeologického odkryvu. Predkladany clanek informuje o vysledcich ziskanych na zaniklé vesnici Schwarzenbach
v zdpadnich Cechdch. V jejim aredlu se nedochovaly povrchové vyrazné relikty stavebnich konstrukci, ale zejména
poziistatky svahovych tiprav - svahové zdfezy a ndsypy. Rozdilné koncentrace fosfore¢nanii ukazuji na odlisné vyuZziti
jednotlivych, jinak velmi podobnych povrchovych tvarii.

Klicova slova: Chebsko - zaniklé stredovéké vesnice — povrchové tvary - geochemické metody — fosforecnanovd
analyza.

A Comparative Study of Defunct Mediaeval Villages on the Basis on Phosphate Analyses: Schwarzenbach, near
Cheb

Abstract: Methods determining the content of phosphates in soil enable a closer knowledge of the system, type and
endurance of human activities on archaeological sites. Defunct mediaeval villages with preserved surface shapes represent
one specific environment. Their advantage is that they make possible the assessment of geochemical analyses without
archaeological excavations. This article presents results acquired in the defunct village of Schwarzenbach in western
Bohemia. No distinct surface remains of constructions have survived in its area, only remnants of slope modifications
such as grooves and mounds. Different concentrations of phosphates indicate different usage of individual - very
similar - surface shapes.

Key words: Cheb region - defunct mediaeval villages - surface shapes — geochemical methods - phosphate analysis.

1. Uvod

Metody zjistujici obsah fosfore¢nanti v pidé patti mezi standardni predpoklady pro
bliz$i poznani rozlozeni, druhu a délky lidskych aktivit na archeologickych lokalitach.
Jedno ze specifickych prosttedi pritom predstavuji aredly zaniklych sttedovékych vesnic.
Jejich systematicky vyzkum s vyuzitim adekvatnich pfirodovédnych metod je predmétem
dlouhodobého z&jmu Ustavu pro pravék a ranou dobu déjinnou FF UK. Do takto pojatého
vyzkumu se radi také prezentovany projekt.

V roce 2007 byly systematicky odebirany a analyzovany vzorky ze ZSV Schwarzen-
bach (byvaly okr. Cheb), a to ve spolupraci s Institut fiir Archdologie, Bauforschung und
Denkmalpflege, Otto-Friedrich-Universitit Bamberg. V roce 2008 projekt pokracoval na ZSV
K#iu Sadské. Vysledky z obou lokalit jsou za¢leniovany do jejich celkového zpracovéani (srov.
Klir 2007; Klir v tisku), a proto se vyklad na tomto misté omezi pouze na zakladni a do jisté
miry jesté predbézné informace o vysledcich v aredlu ZSV Schwarzenbach.

2. Cile projektu

Hlavnimi cili projektu bylo:

a) zhodnotit vypovéd fosfore¢nanovych analyz v kontrolovatelném prostiedi, jaké pred-
stavuji lokality s dochovanymi povrchovymi tvary;

b) prispét k interpretaci povrchovych tvart raznych typd, a to v odlisnych ptidnich
i geomorfologickych podminkach.

! Projekt byl financovédn Grantovou agenturou Univerzity Karlovy (¢. 137 007). Lokalita byla zaméfena ve
spolupraci mezi FF UK a Otto-Friedrich-Universitit Bamberg v ramci Specifického vyzkumu FF UK 2007
(,,Stredovéké osidleni Chebska tesitel prof. PhDr. Jan Klapsté, CSc.), s podporou Cesko-némeckého fondu
budoucnosti a nadace Evropské COMENIUM v Chebu. Na projektu se podilel také Petr Limbursky, na

ptipravé mapovych podkladi Jan Matik (oba AU AV CR Praha).
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3. Obecné predpoklady
(napt. Bakkevig 1980; Majer 1984; Heron 2001)

Volba zptisobu odbéru analytickych vzork a jejich interpretace vychazi ze skute¢nosti, Ze:
a) fosfore¢nany jsou v ptdé vzdy pritomné;
b) ptirozena koncentrace fosfore¢nant v jednotlivych ptidnich horizontech je proménliva
(zvySené hodnoty ve spodickych horizontech, sniZené v horizontech vyluhovanych).
Pti odbéru je proto tieba zvézit konkrétni padni podminky, mit predstavu o rozlozeni
fosfore¢nant v celé horni ¢asti profilu a o prirozené koncentraci v jednotlivych ptidnich
horizontech.

4. Charakteristika lokality Schwarzenbach
4.1 Lokalizace a geomorfologie

Lokalita se nachazi v kompaktnim lesnim tiseku na k. ti. Milikov (okr. Cheb) v Kynzvartské
vrchoving, kterd tvofi zdpadni svahy Slavkovského lesa (obr. 1). Celé tizemi je chranénou
krajinnou oblasti. Poztistatky sidelnich aktivit se rozkladaji na zdpadnim svahu udoli dnes
bezejmenného potoka (600-630 m n. m.).

Cely prostor je z jihu vymezen tzlabim, které vede ze zdpadu na vychod, kolmo k poto¢-
nimu udoli. Ze severni strany je lokalita pfirozené vymezena tdolni soutéskou a jeji konec
indikuji také silné zahlazené relikty agrarnich teras. Potok vytvari nep#ili§ Sirokou nivu, nad
niz stoupd potocni terasa, kterd prechazi rizné zietelnym tpatim v konvexni svah (obr. 2).
V arealu lokality je svah rozbrazdén nékolika pramenisti, z nichZ vytékaji ¢tyfi drobné vodo-
tece. Pouze jedind vodote¢ vak vytvari ztetelnéjsi uzlabi, ostatni stékaji volné po zvétralém
podlozi, a to nevyraznymi koryty (ronovymi ryhami). Po nékolika metrech tsti na potoéni
terasu, kde vytvari ploché néplavové kuzele, do jejichz hmoty se vsakuji a vytvari mocaly.

5N

Pfimo do potoka tak neusti zaddna z vodoteci.

4.2 Pisemné zprdvy

Na zakladé analyzy pisemnych prament Ize lokalitu ztotoznit se sttedovékou vesnici
Schwarzenbach (Klir 2007).? Ta se ptipomina ve druhé poloviné 14. stoleti v tzv. nejstarsi
Leuchtenberské lenni knize, a to celkem na péti mistech v textu (V6lkl 1955, 342344, 348).
Neni vsak zfejmé, jaké zaznamy jsou vzajemné soucasné a jaké po sobé ¢asové nésledu-
jici. Minimalnim pocétem ztistavd 11 poddanskych usedlosti, maximalnim 17. Podstatny
je udaj o velkém mnozZstvi tehdy neosazenych usedlosti (ptes 10). Ves Schwarzenbach je
naposledy uvadéna mezi leuchtenberskymi lény roku 1492, kdy spolu s jinymi pfesla na
Jindticha z Plavna (poztistalost A. Sedlacka, Historicky ustav AV CR v Praze, Schwarzen-
bach 429).

4.3 Archeologické ndlezy

Povrchovymi sbéry je v aredlu lokality ziskavana vrcholné stfedovéka keramika, dato-
vatelna do $irstho rozmezi 12./13. az 14./15. stoleti.

5. Padni poméry

Podlozi je tvofeno metamorfovanymi horninami, pfedev§im pararulami z prelomu
starohor a prvohor (Vysvétlivky 1998, 12-13). Na udolnim svahu dominuji kyselé a silné
kyselé hnédé ptdy. Podzoliza¢ni proces se v ptidnim profilu vyraznéji neprojevuje.

2 Dosavadni lokalizace ZSV na zdpadnich svazich Slavkovského lesa, zaloZend na prostorové interpolaci
po sobé& jmenovanych lokalit v tzv. nejstar$i Leuchtenberské lenni knize, nebyla potvrzena (srov. Sebesta
1982). Polohu vétsiny zaniklych vesnic zmifiovanych v této oblasti pro druhou polovinu 14. stoleti 1ze
naopak pomérné spolehlivé ur¢it podle pomistnich ndzvli zaznamenanych v pozemkovych katastrech
18.-19. stoleti. Lokalité Schwarzenbach se vénuje také bakalatska prace Martina Sedivého, obhdjend na
FF ZU v Plzni v z&i 2007 (Sedivy 2007).
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6. Povrchové tvary

Vlastni stavebni konstrukce stfedovékych staveb se na lokalité jiz témét neprojevu-
ji — chybi vyrazné vyvyseniny i snizeniny. Sidelni aktivity zanechaly reliéfni stopy predevsim
v podobé zahlazenych svahovych tprav, které byly predpokladem fungovani dvort jednot-
livych poddanskych usedlosti ve zna¢né nerovném terénu (obr. 2-3). Na lokalité dominuji
smiSené povrchové tvary - tzv. degradované svahové odfezy - tj. zemni télesa, ktera jsou
v pri¢ném profilu po jedné strané nasypem, po druhé svahovym zarezem (obr. 4; Demek
1984, 131; CSN 73 6100). Dokumentovény byly svahové odtezy dvou druhi:

a) svahové odrezy pri¢né, tj. vhloubené do svahu delsi osou,

b) svahové odfezy podélné, tj. vhloubené do svahu kratsi osou.

Lze predpokladat, ze téleso degradovanych svahovych odfezt je tvofeno také vrstvami
pochdzejicimi z rozpadlych stavebnich konstrukei, v nichZ se do velké miry uplatiiovaly
dfevo a hlina, a naopak jen v minimalni mite kdmen.

7. Systém odbéru

K odbéru byly vybrany ¢tyti podélné svahové odrezy (obj. 1, 2a, 6, 10), a to z nasledu-
jicich davodi:

a) na rozdil od odfezt pfi¢nych, které je mozno jiz podle samotného tvaru interpretovat
s velkou pravdépodobnosti jako poztstatky stavebnich plosin, tak v ptipadé odfezii podél-
nych neni interpretace sidelnich aktivit jiz tak jednoznacna,

b) na podélnych svahovych odfezech je mozno provést odbér v dlouhé linii po vrstevnici,
tj. v relativné homogennich ptudnich podminkach.

Pouze jedna z odbérovych linif byla protazena i do zatrezové ¢asti pri¢né orientovaného
odfezu (obj. 2). Odbér byl provadén v linii s odstupem sbérnych bodii 1 nebo 2m. Ve dvou
ptipadech byl odbér provadén z kontrolnich dtvodii ve dvou paralelnich liniich vzdalenych
2m (obr. 13-14, 16-17).

8. Zpusob odbéru

Pudni vzorky byly odebirany pedologickou ty¢i. Ke kazdému odbéru byla vedena
detailni slovni i kresebnd dokumentace, popsan padni profil a ur¢eny hlavni povrchové
a podpovrchové horizonty do hloubky 50-70 cm. Ze sbérného mista byly odebrany ¢tyfi
pudni sloupce, aby byla snizena moznost ndhodného zkresleni. Padni vzorky (5-10g) byly
odebirany z pfechodné zény humusového a hnédého kambického horizontu (Az-Ah/Bv)
nebo z horni ¢4sti kambického horizontu (Bv). Pro kontrolu byl vZdy odebran jesté jeden
vzorek o 10 cm niZe.

9. Analyticka metoda

Analyzu provedl dr. Jérg Lienemann (Abola, GmbH, Oldenburg), jehoZ postupy se opiraji
o dlouholeté zkusenosti z projektt uskute¢niovanych v ramci Niedersdchsisches Institut fiir
historische Kiistenforschung, Wilhelmshaven. Z dostupnych metod byla zvolena extrakce
fosfore¢nant kyselinou dusi¢nou (napt. Bleck 1965). Uréovan tak byl celkovy obsah fosfo-
re¢nant v ptidé (srov. Lienemann 1989, 86-87).

10. Slovni popis analyzovanych povrchovych tvart

(zésady popisu srov. Boguszak-Slitr 1962; Demek 1982; 1984; Klir 2007; 2008, exkurz 36)

A - obecnd charakteristika; B — umisténi objektu ve svahu a popis svahu; C - detailni
popis hran a ploch objektu. Cisla na obr. 5, 7, 9, 11 znadi hrany nebo tvarové ¢ary; pismena
jednotlivé dil¢i plochy.

Objekt 1 (obr. 5-6):

A. Obdélnikovy ndsyp (max. rozméry ca 8x30m) orientovany podélné az $ikmo ke
svahu, roz¢lenény drobnym zafezem (C) na dvé nestejné velké ¢asti. Nasyp priléhd k paté
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Obr. 2. ZSV Schwarzenbach. Celkovy plan lokality. Zamé¥ili B. Ziegler, T. Klir, J. Batulka, Z. Dragoun a kol.
Abb. 2. Ortswiistung Schwarzenbach. Gesamtplan der Fundstitte. Vermessung B. Ziegler, T. Klir, J. Batulka, Z. Dra-
goun et al.
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Obr. 3. ZSV Schwarzenbach. Vyfez.

Abb. 3. Ortswiistung Schwarzenbach. Ausschnitt.
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~———nésypova— zéfezovad—
Cast | Gast

Profilova kfivka:  pfirozeného svahu —
odfezu _—
degradovaného odfezu

a-b zahlazeny stupef nésypu

b plvodni stupefi nasypu

c-e puvodni plosina odfezu

cd zahlazena a mirné skion&na plosina degradovaného odfezu
f strmé sténa plvodniho zafezu

ef zahlazeny stuperi zéfezu

g vklinéni degradovaného odfezu do pivodniho svahu

Sténa zafezové asti odfezu se sesouva, vznika stupiiovity Gtvar, jenz je
a prekry ymi i Zéfez se zuZuje.

Plocha odfezu je pfekryvana svahovymi sedimenty a hmotou utrzené

zéfezové stény. Sklon se bliZi sklonu pivodniho svahu.

Té&lo nasypu se sesouvé po svahu a je splachovéno. Nasyp se rozsifuje.

Pudorys odfezu. Svah neznazornén.

Pudorys degradovaného odfezu. Svah neznazornén.
Od mista pavodniho styku nasypové a zafezové Casti se sklon plochy
odfezu bliZi sklonu pfirozeného svahu.

Obr. 4. Geneze a popisné schéma svahového odfezu. Zjednoduseny model bez znazornéni rozpadu stavebnich konstrukci.
Abb. 4. Genese und Beschreibungsschema der Hangabschnitte. Vereinfachtes Modell ohne Darstellung des Zerfalls der

Baukonstruktionen.

terasového svahu (2). Vymezeni nasypu vici okolnimu terénu neni patrné z jihu, kde je pre-
chod nasypového stupné plynuly bez jakéhokoliv nahlého zlomu, a ze severu, kde s okolnim
terénem naopak splyva ndsypovd plosina.

B. Nésyp je umistén pti vyrazném svahovém zlomu, a to pti paté terasového stupné (1-2,
18°% popt. 1-3, 15°), kterym je ukonéen svah poto¢niho udoli. Nasyp pod nim jiz vybiha do
zvolna klesajici plochy nad poto¢ni nivou (D, 3-6°). Svah nad terasovym stupném (A) ma
spad 11-13°, nad hranou (1) se ale zmirnuje na 5-7°.

C. Téleso nasypu je rozdéleno uzkym zarezem (E) na dvé nestejné ¢asti. Plosina vétsi
jizni ¢asti (B) je od okolniho terénu (G, 7-12°) oddélena tzkym stupném (16-17, 28°)
a mirné naklonéna na vychod a severovychod (3-4°). V severni tfetiné je ¢lenéna drobnou
vbihajici snizeninou (C, 3°), do které prechazi roz$itujicim se stupném (4-11, 21°). Sklon
konvexniho nasypového stupné neni stejny. Pod hranou (4) je misty prudky spad (4-11,
33°), ktery se pozdéji snizuje (13-14, 11-14, 11°). Pod spodni hranou zafezové plosiny C je
nasypovy stupen kratsi a prudsi (26°).

Na severu nasypovy stupen piechdzi v hluboky zarez E, ktery je vklinén az do terasového
stupné. Spad zatrezového stupné je konvexni (1-7, 14-20°) a jeho prechod do mirnéji na-
klonéné plosiny pomérné ztetelny (E, 7°). Plosina naopak prechdzi plynule v okolni mirny
svah nad poto¢ni nivou (4-8°).

Severni ¢ast nasypu je od jizni do zna¢né miry odli$na. Svah nad terasovym stupném
(1-3, 15°) je naklonén mirnéji (6°), naopak konvexni plosina nasypu neni od upati teraso-
vého stupné vyraznéji oddélena a ma pomérné znacny spad (F 12°). Nasypovy stupen je
pomérné tzky (9-10, 18°) a jeho upati je pomérné vyrazné oddéleno plochym spoc¢inkem
(1°) od mirného svahu nad potoéni nivou (3°).

Objekt 2 (obr. 7-8):

A. Obdélnikovy odiez (max. rozméry 18x12 m) orientovany pricné az Sikmo ke svahu
a lezici pod hranou jazykovité vybihajici terasy (2). V terénu je zfetelnd piedevsim zdfezo-
va ¢ast odfezu (3-9), zatimco ndsypovd Cdst je dobfe vymezitelna jen na severovychodé,
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VYMEZENT 0BR. 13-14

Obr. 5. Padorys povrchového tvaru obj. 1.
Abb. 5. Grundriss der Oberflichenform von Ob;j. 1.

kde je nejvétsi prevyseni viidi prirozenému svahu, a kde se proto nachdzi nasypovy stupen
(9-13). Citelnost hran je snizena také patezy a koteny vzrostlych stromt. Objekt byl rozpo-
znan teprve po vy<¢isténi celé plochy od hromad klesti a tlejicich kment, které vyplnovaly
prostor mezi kmeny, patezy, zdtezovym stupném a plosinou. Napri¢ zafezovym stupném
vede pésina (P).

B. Zatezova ¢ast je zapusténa do upati vypuklého terasového stupné (2-3, 6°). Terén mezi
upatim a cestou m4 sklon odshora pribyvajici a je prudsi (C, 1-2, 10°). Jizné od objektu ma
terén sklon odshora vyrazné pribyvajici (srov. kiivka CC’, 7-18°). Nasypova ¢ast vybiha
nad mirné sklonény svah (I, 5°), ktery je ve vzddlenosti ca 2,50 m preru$en zlabem u motte
(0). Vzhledem k mirné $ikmé orientaci odfezu vici svahu, je nasypovy stupei vytvoren
pouze v severovychodni ¢asti, nebot timto smérem prirozeny svah klesd, a prevys$eni je tak
nejvyssi (9-13, 7°).

C. Zatez je nejvice vyrazny v zapadni ¢asti, a to diky vypukle probihajicimu terasovému
stupni (2-3). Vlastni zafezovy svah ma na zapadé stupnovity pribéh (3-6, 30-32°) a je
prerusen tzkou mirnéji sklonénou plosinou (4-5, D, 13°). Na jihozapadé a jihu je zatezovy
stupen jiz méné vyrazny (15°) a smérem na jihovychod se postupné vytraci. Mirné naklo-
néna odfezovd plosina se skladd ze dvou ¢asti. Z vyse polozené zapadni (E, 2-6°) a z nize
ve svahu lezici vychodni (E 3°). Zapadni (horni) ¢ast ploiny je po celém obvodé zietelné
vymezitelnd. Na zapadé a jihu Gpatim zafezového stupné (6), na severu upatim hibetovitého
vybézku (8, H), na vychodéji od spodnivychodni ¢asti oddéluje mirné svazity stupen (9-10,
9-14°). Hrana tohoto stupné je v jithovychodni ¢asti méné ¢itelnd vzhledem k fadé mensich
pafezil a vzrostlému smrku (9). Dalsi vétsi strom pak znemoznuje vymezit pribéh celého
upati terasového stupné v jizni ¢asti (10). Tvarovou ¢aru vychodni ¢asti odfezové plosiny se
podatilo vymezit jen z¢asti. Sklon ptirozeného terénu je jiz velmi nizky (5-6°), a proto se
vyraznéjsi ndsypovy stupen vytvotil pouze v severovychodnim rohu (11-13, konvexni, 4-7°).
Smérem na severozapad, jihozépad a jih nasypovy stupen prechazi plynule v okolni terén.
Na jihu je ¢itelnost povrchovych tvari ztiZena kratkodobou deformaci terénu, dlouhodobé
lezici hromadou tlejiciho klesti. Zvlastni tvar v ramci objektu predstavuje mala plosina (G,
4°), ktera vybiha ze zatezového stupné a prechazi ve sklonény jazykovity hibet (G, 11-13°).
Jeho upatnice je dobfe vymezitelna, s nejnize poloZzenym bodem na severovychodé. Tento
jazykovity hibet také oddéluje obj. 2 od priléhajiciho obj. 2a.
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Obr. 7. Padorys povrchového tvaru obj. 2 a 2a.
Abb. 7. Grundriss der Oberflichenform von Obj. 2 und 2a.

Objekt 2a (obr. 7-8):

A. Obdélnikovy zétez (max. rozméry 11x7 m) orientovany podélné az sikmo ke svahu.
Vymezeni tvarovych ¢ar a hran zarezu je obtizné, nebot na severu plynule piechdzi do te-
rasového stupné nad obj. 1 a na jihu je ¢itelnost terénu sniZena vzrostlym stromem, patezy
a humusovitou hromadou z tlejiciho klesti, ktera nebyla pti zaméfeni odstranéna.

B. Zatez je zapustén do mirného svahu, ktery klesd smérem na severovychod (K, N, 6°).
Nad zafezovou hranou 18 je vytvofena mirnéji sklonéna plosina (4°).

C. Zatezovy stupen ma konkavni spad a je vyrazny predev$im na jihozapadé, kde je
prevyseni viiéi pfirozenému svahu nejvyssi (18-21, 10-22°). Priib¢h upati zatezového stupné
md podobu pismene L a jeho prechod do okolniho terénu neni oste vymezitelny.

Objekt 6 (obr. 9-10):

A. Obdélny odfez (max. rozméry 20x8 m) orientovany podélné az mirné $ikmo ke svahu
a spocivajici na pomérné vyrazném terasovém naspu (I-K). Zatezova ¢ast je dochovana jen
naznakové. V terénu je dobte patrny odfezovy nasyp, ktery je poziistatkem silné zahlazeného
kupovitého tvaru. Citelnost celého objektu je snizena tlejicimi kmeny a klestim. Povrch byl
v minulosti deformovén prejezdy lesniho traktoru.

B. Okolni terén nad a pod objektem se sklani k vychodu az jihovychodu (6-10°). P¥timo
nad zatezovou hranou (3) je sklon svahu minimalni a je zde vytvorena nevyraznd plosina
(C, 1-3°). Vyse ve svahu se naléza nepatrny zafez (B, 12°). Tvarova ¢ara terasového naspu
(8-9, 6-12°) neni na jihu spolehlivé vymezitelna a plynule se vytraci v mistech zamokfené-
ho terénu u vodoteci. Terasova plosina (I-K, 1-5°) je vymezena hranou pouze na severu,
severovychodé a vychodé. Plynuly prechod terasové plosiny a naspu do okolniho terénu
na jihu vyplyva z orientace svahu na vychod az severovychod. Tim je také ddna vyraznost
terasového naspu timto smérem. Terasova plo$ina totiZ vyrovnava spad svahu. Pod tpatim
terasového naspu je vytvorena mirné sklonéna plosina (3-6°).

C. Zatezovy stupen je tzky, strmy a nevyrazny (3-4, 45°). Pomérné vyraznym lomem
prechazi v tizkou plosinu (D, 2°), ze které se na vychodé zvedd nepatrna kupa. Tato kupa je
do té miry nezfetelna a asymetricka, Ze je vhodnéjsi ji klasifikovat spise jako plosinu odre-
zového nasypu (E, 0-5°), jehoz stupen (6-7, 8°) prechdzi na jihu do terasové plosiny (I, K)
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Abb. 8. Profilkurve der Oberflichenform von Obj. 2 und 2a.
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Obr. 9. Padorys povrchového tvaru obj. 6.

Abb. 9. Grundriss der Oberflichenform von Obj. 6.

a na vychodé splyva se stupném terasového naspu (8-9). Na severu plosina (D) prechazi do
terasové plosiny (K) mirnym stupném (10-12, 3-8°).

Objekt 10 (obr. 11-12):

A. Obdélnikovy odiez (max. rozméry 20/29x9 m) orientovany podélné ke svahu a lezici
v terasovité ¢lenéném terénu. Vyrazné jsou vSechny ¢dsti odfezu, predevsim zafezovy stu-
peni (10-13) a ¢lenitd odfezova plodina (F). K paté nasypu priseda na jihovychodé vyrazna
kupa (K). Objekt je na jihu ohrani¢en modalovitym terénem, na severu zahlazenou plochou
ohrani¢enou drobnym piikopem a hibety.

B. Svah nad zafezovou ¢asti je ¢lenén komplikovanym systémem drobnych teras, které
mohou byt poziistatkem naorévani. Sklon drobnych terasovych stupni dosahuje az 40° (1-2,
3-4, 8-9). Priimérny sklon svahu se pohybuje kolem 15° (A-D/E). Nad vlastnim zarezovym
stupném je vytvofena vyrazna a mirné naklonéna plosina, 2-3 m $iroka (E, 4-6°). Pod od-
fezem se na jihovychodé nachazi kupa vyrazné asymetrického profilu (K), jejiz upatnice je
od paty nasypu oddélena mélkym sedlem (21-22). Smérem na jih ke kupé ptiléhd mirnéji
naklonéna terasova plosina (L, 5-10°), jejiz hrana je zaroven patou odfezového nasypu
o vét§im sklonu (20-25, 12-15°). Pod touto terasovou plosinou jiz za¢ind zafezovy stupen
sousedniho odfezu obj. 9.

C. Zatezovy stupeil ma vyrazné konvexni spad s ndznaky stupnovitého ¢lenéni (10-13,
15-32°). Pfiblizné uprostted je jeho rovny prubéh narusen vhloubenou plochou pravdé-
podobné erozniho ptivodu. Odrezova plosina ma na styku se zafezovym upatim konkavni
priibéh, jinak je téméf rovna a plocha (F1, F2, F3, 0-2°). Jeji stfed zaujima slabé vyvyseny
nasyp s mirné naklonénou plosinou (G, 5°) a uzkym stupném (14-18, 17°). Na severu na
néj navazuje mélka ovalna sniZzenina s plochym dnem (H). Stupriovité je ¢lenéna severni
¢ast plosiny, a to na vys$si (F2) a niZeji poloZenou ¢ést (F1), které oddéluje tzky nevyrazny
stupenl (16-17, 19°). Na jihu odfezovd plosina téméf plynule prechdzi v okolni terén, ktery
klesa do mocalovitého pasu mezi pramenisti a poto¢ni nivou. Situaci zde ale porusil prtjezd
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Obr. 10. Profilové kfivky povrchového tvaru obj. 6.

Abb. 10. Profilkurve der Oberflichenform von Obj. 6.
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Obr. 11. Padorys povrchového tvaru obj. 10.
Abb. 11. Grundriss der Oberflichenform von Obj. 10.

lesniho traktoru. Nasyp md témér rovny pribéh a konvexni spad (21-22, 8-17°), ktery se
plynulym prechodem do plosiny L méni na konkavni.

11. Rozbor vysledku
Objekt 1, 1. linie:

Odbér: Upati zdfezového stupné a okolni svah. Obr. 13.

1. Ktivka koncentrace fosfore¢nant ukazala mirné zvy$ené P-hodnoty pouze pod uh-
likatou vrstvou (obr. 13, |, nad 100 mmP).

2. Prubéh ktivky nevykazuje jednoznac¢nou korelaci s morfologii povrchového tvaru.

3. Fosfore¢nany jsou v horni ¢asti ptidniho profilu rozmistény téméf rovnomeérné. Roz-
dilnd hloubka odbéru se projevuje jen zanedbatelné.

Objekt 1, 2. linie - paralelni:

Odbér: Odtezova plosina a okoli. Obr. 14.

1. Ktivka koncentrace fosfore¢nanti ukdzala zvy$ené P-hodnoty pouze v tésném sou-
sedstvi povrchového tvaru (obr. 14, 1).

2. Zvy$ené hodnoty koresponduji s doklady kulturni vrstvy nad kambickym horizontem
(obr. 14, 7).

3. Praibéh ktivky nevykazuje jednoznaénou korelaci s morfologii povrchového tvaru.

4. V horni ¢4sti pudniho profilu 1 - v mistech nizkych hodnot jsou fosfore¢nany roz-
mistény témét rovnomérné; 2 - v mistech vysokych hodnot se koncentrace vyraznéji
méni, korelace s hloubkou odbéru ale neni jednozna¢na.
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Abb. 13. Darstellung des Grundrisses von Obj. 1, der Entnahmestellen und Phosphatanalyseergebnisse (1. Linie).
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Abb. 14. Darstellung des Grundrisses von Obj. 1, der Entnahmestellen und Phosphatanalyseergebnisse (2. Linie).
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Objekt 2 a 2a:

Odbér: Odrezovd plosina a okolni svah. Obr. 15.

1. Kfivka koncentrace fosfore¢nant nikde neukdzala zvy$ené P-hodnoty (nad
100 mmP).

2. Prabéh kiivky koreluje s morfologii povrchového tvaru. Anomalie na Grovni nizkych
hodnot mohou byt zptisobeny odli$nymi ptidnimi vlastnostmi pod plosinou odtezu
a pod terénem neporuseného svahu.

3. Fosfore¢nany jsou v horni ¢asti ptidniho profilu rozmistény téméf rovnomeérné. Roz-
dilnd hloubka odbéru se projevuje jen zanedbatelné.

Objekt 6, 1. linie:

Odbér: Odrezova plosina a okolni svah. Obr. 16.

1. Ktivka koncentrace fosfore¢nanti ukazuje vyrazné zvy$ené P-hodnoty pod mirnou
vyvys$eninou na plo$e odfezu (obr. 16, |, nad 100 mmP).

2. Zvy$ené hodnoty koreluji s doklady kulturni vrstvy nad kambickym horizontem
(obr. 16, ).

3. Fosfore¢nany nejsou v ptidnim profilu rozmistény rovnomérné. 1 - v mistech nizkych
hodnot se koncentrace s hloubkou témér neméni. 2 — v mistech vy$sich hodnot je

Vv

heterogenita vyraznéjsi, ale korelace neni jednoznac¢na.

Objekt 6, 2. linie - paralelni:

Odbér: nasyp odrezu a okolni svah. Obr. 17.

1. Ktivka koncentrace fosfore¢nant ukazuje zvy$ené P-hodnoty pouze bodové
(obr. 17, |).

2. Nelze pozorovat jednoznac¢ny vztah prabéhu kiivky a morfologie terénniho reliktu.

3. Fosfore¢nany nejsou v ptidnim profilu rozmistény rovnomérné. 1 - v mistech nizkych
hodnot se koncentrace s hloubkou téméf neméni. 2 — v mistech vy$sich hodnot je
heterogenita vyraznéjsi, ale korelace neni jednoznac¢na.

Objekt 10:

Odbér: plosina odfezu a okolni svah. Obr. 18.

1. Kt¥ivka koncentrace fosfore¢nant ukazuje vyrazné zvy$ené P-hodnoty jak na odtezové
plosing, tak v jeji blizkosti (nad 100 mmP).

2. Fosfore¢nany jsou v horni ¢asti ptidniho profilu rozmistény témét rovnomérné. Roz-
dilnd hloubka odbéru se projevuje jen zanedbatelné.

12. Zavéry

Fosfore¢nanova analyza vyznamné prispiva k interpretaci téch povrchovych tvari, které
nejsou piimo relikty stavebnich konstrukei, ale z velké ¢asti spiSe degradovanymi terénnimi
upravami. Na zakladé geochemického zaznamu je mozno dolozit funkéné nebo ¢asové roz-
dilné vyuziti téch terasovych tprav terénu, které si jsou tvarové jinak velmi podobné.

V konkrétnim prikladé lokality Schwarzenbach analyza ukazala rozdilné zptisoby vyuziti
jednotlivych podélnych svahovych odfezi. Vysoké P-hodnoty na plosinach dvou odrezt
(obj. 6, 10) dokladaji nahromadéni organického materidlu - s vysokou pravdépodobnosti
v disledku intenzivnich sidelnich aktivit. Na téchto plosinach lze predpokladat stavby
drevénych nebo dfevohlinénych konstrukei. Nizké P-hodnoty na plosinach zbylych odrezii
(obj. 1, 2, 2a) sidelni aktivity sice nevylucuji, Ize ale predpokladat urc¢itou funkéni odlisnost
od odfezi obj. 6 a 10. Blizsi vyklad bude souédsti ptipravované monografie.

Pro aredl zaniklého Schwarzenbachu lze stanovit mezni P-hodnotu, kterd predstavuje
hranici pfirozeného vyskytu fosfore¢nant v piidé (ca 100 mmP). Anomalie nizkych P-hodnot
nejsou podstatné, nebot odrazi lokalné rozdilné ptidni vlastnosti nebo morfologii terénu.
Podstatné jsou az zvy$ené P-hodnoty, které indikuji ptidu s chemickym slozenim vyrazné
ovlivnénym lidskou ¢innosti.
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Abb. 17. Darstellung des Grundrisses von Obj. 6, der Entnahmestellen und Phosphatanalyseergebnisse
(2. Linie).
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Pro volbu zptisobu odbéru vzorkt na podobnych lokalitich je dilezity poznatek, Ze
nizké koncentrace fosfore¢nanti jsou v podpovrchovém kambickém horizontu hnédych pid
rozmistény rovnomérné. Mirné rozdily v hloubce odbéru v ramci kambického horizontu by
proto nemeély zkreslit kone¢ny vysledek. Naproti tomu vysoké koncentrace vykazuji vétsi
vertikalni rozdily.

Autory obrazku jsou autofi textu.
Die Abbildungen wurden von den Verfassern des Textes erstellt.
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Zusammenfassung

Vergleichende Untersuchungen von Arealen mittelalterlicher Ortswiistungen anhand
von Phosphatanalysen. Die mittelalterliche Ortswiistung Schwarzenbach bei Cheb (Eger)

Methoden, welche den Phosphatgehalt im Boden ermitteln, zihlen zu den Standardtechniken um néhere
Erkenntnisse tiber Verteilung, Art und Dauer menschlicher Aktivititen an archiologischen Fundstitten zu
gewinnen. Eines der speziellen Anwendungsgebiete stellen die Areale mittelalterlicher Ortswiistungen dar.
Thre systematische Erforschung unter Heranziehung addquater naturwissenschaftlicher Methoden ist fiir das
Institut fiir Vor- und Friihgeschichte der Philosophischen Fakultdt der Karlsuniversitiit Gegenstand langfristigen
Interesses. Das hier prasentierte Projekt reiht sich in die so verstandene Forschungsarbeit ein.

Im Jahr 2007 wurden in der Ortswiistung Schwarzenbach (ehemaliger Bezirk Cheb/Eger) systematisch
Proben entnommen und analysiert, und zwar in Zusammenarbeit mit dem Lehrstuhl fiir Archdologie des
Mittelalters und der Neuzeit, Otto-Friedrich-Universitit Bamberg. Im Jahr 2008 wurde das Projekt in der
Ortswiistung Kii u Sadské fortgesetzt. Die Ergebnisse beider Fundstitten werden insgesamt ausgewertet,
weswegen sich die Darstellung hier lediglich auf grundlegende und bis zu einem gewissen Grad noch
vorldufige Informationen zu den Ergebnissen im Areal der Ortswiistung Schwarzenbach beschrinkt.

Hauptziel des Projekts war (1) eine Auswertung der Phosphatanalysen in kontrollierter Umgebung,
wie es Fundstitten mit erhaltenen Oberflichenformen darstellen, (2) einen Beitrag zur Interpretation der
verschiedenen Typen an Oberflichenformen zu leisten, und zwar bei unterschiedlichen geomorphologischen
und Bodenbedingungen.

Die Fundstitte Schwarzenbach befindet sich in einem kompakten Waldabschnitt an den Westhingen
des Slavkover Waldes (Kaiserwald) (Abb. 1). Thre Existenz ist fuir die 2. Hilfte des 14. Jahrhunderts durch
schriftliche Quellen belegt und durch archiologische Funde im weiter gefassten Intervall des Hochmittelalters
angesiedelt. Die Uberreste der Siedlungsaktivititen erstrecken sich iiber den westlichen Talhang eines
namenlosen Baches (600-630 ii.d.M.) (Abb. 2). An dem Talhang dominieren saure und stark saure
Braunbéden. Das Bodenprofil zeigt keinen auffilligen Podsolisierungsprozess.
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Eigentliche Baukonstruktionen mittelalterlicher Bauten treten an der Fundstatte kaum auf - ausgeprégte
Erhebungen und Vertiefungen fehlen. Die Siedlungsaktivititen hinterlieflen Reliefspuren nur in Form
von geglatteten Hangregulierungen, was Voraussetzung war fiir die Anlage der einzelnen Gehéfte in sehr
unebenem Terrain (Abb. 2-3). An der Fundstitte dominieren gemischte Oberflichenformen - sogenannte
degradierte Hangabschnitte — d.h. Erdkérper, die im Querprofil auf der einen Seite eine Aufschiittung
und auf der anderen einen Hangabtrag aufweisen (Abb. 4). Fiir die Entnahme wurden 4 lingsgerichtete
Hangabschnitte (Obj. 1, 2a, 6, 10) und ein quer ausgerichteter Hangabschnitt (Abb. 5-12) ausgewahlt.

Die Bodenproben (5-10g) wurden mit einem pedologischen Sondierstab entnommen, und zwar aus
einer Ubergangszone des Humushorizonts und braunkambischen Horizonts (Az-Ah/Bv), bzw. aus den
oberen Teilen des kambischen Horizonts (Bv). Zwecks Kontrolle wurde jeweils 10 cm tiefer immer eine
weitere Probe entnommen.

Die Analyse wurde von Dr. Jérg Lienemann (Oldenburg) durchgefiihrt. Von den verfiigbaren analytischen
Methoden wurde die Extraktion von Phosphaten durch Salpetersiure gewéhlt (z.B. Bleck 1965). So wurde
fast der gesamte Phosphatgehalt im Boden bestimmt (vgl. Lienemann 1989, 86-87).

Im konkreten Beispiel der Fundstitte Schwarzenbach deutete die Analyse auf unterschiedliche
Nutzungsarten der einzelnen linglichen Hangabschnitte hin. Die hohen P-Werte auf den Plateaus zweier
Abschnitte (Obj. 6, 10, Abb. 16-18) belegen eine Anhdufung organischen Materials — hochstwahrscheinlich
infolge intensiver Siedlungsaktivititen. Auf diesen Plateaus kénnen auch Holz- oder Holz-Lehmbauten
vermutet werden. Die niedrigen P-Werte auf den Plateaus der tibrigen Abschnitte (Obj. 1, 2, 2a, Abb. 13-15)
schlieflen eine Siedlungsaktivitit zwar nicht aus, lassen ledoch eine gewisse funktionelle Abweichung
vermuten. Eine nahere Auslegung wird Teil der vorbereiteten Monographie sein.

Fiir das Areal der Ortswiistung Schwarzenbach kann ein P-Grenzwert festgestellt werden, der die Grenze
des natiirlichen Phosphatvorkommens im Boden darstellt (ca. 100 mmP). Anomalien niedriger P-Werte sind
unwesentlich und spiegeln unterschiedliche 6rtliche Bodeneigenschaften oder Morphologien des Gelandes
wider.Wesentlich sind erst erhohte P-Werte, welche eine chemische Zusammensetzung des Bodens indizieren,
die sich auf eine starke Beeinflussung durch menschliche Tétigkeiten zuriickfithren lasst.

Fiir die Art und Weise der Probenentnahme an vergleichbaren Fundstitten ist die Erkenntnis wichtig,
dass niedrige Phosphatkonzentrationen im kambischen Unteroberflichenhorizont von Braunbdden
gleichmiflig verteilt sind. Leichte Unterschiede in der Entnahmetiefe im Rahmen des kambischen Horizontes
diirften deshalb das Endergebnis nicht verzerren. Demgegeniiber weisen hohere Konzentration grofiere
vertikale Unterschiede auf.
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