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14 DOKLADY HORNICKYCH SIDLIST

Smysl studia zaniklych sidlist stfedovékych
hornickych a hutnickych komunit

Hornické osady jsou v rudnich oblastech vedle agrar-
nich sidel druhym nejrozsifenéjsim prvkem zaniklé si-
delnf struktury stiedovéku. Jejich vzniku, pestré hmot-
né kultut'e (obr. 115, 118, 122 a 136-138), obyvateltim,
vyvoji areald, architekture, popf. jejich transformaci
bylo dosud vénovano mnoho pozornosti, presto zista-
va rada otdzek nezodpovézena. Jen na konto moznosti
fyzicky antropologického a paleodemografického stu-
dia stfedovékych hornickych komunit mozno uvést, Ze
v celé Evropé jsou zndma jen dvé prokazatelna stiedo-
vékd hornickd pohiebisté. Prvni se naléza v zaniklém
dilnim stredisku Brandes en Oisans ve vysokohorském
prostredi francouzskych Alp (Bailly-Maitre 2002, 165-
167; Bailly-Maitre — Dupraz 1994, 145-151; Bailly-Maitre
a kol. 1996). Druhé bylo zkoumdno v hornické osadé
nedaleko méstecka Sulzburg v jiznim Schwarzwaldu
(Alt 1999; 2003; Alt a kol. 2003; Alt — Lohrke 1998;
Lohrke 2003). Jen na premyslovském tuzemi pritom
ve 13. stoleti existovaly desitky osad hornikd a hutni-
ka, ale pouze ve tfech prokazatelnych pripadech byla
soucasti téchto sidlist kaple, popr. kostel. I kdyby to au-
tomaticky znamenalo existenci samostatnych hornic-
kych pohtebist, musime bohuzel konstatovat, Ze dosud
nebyla zkoumdna. Dalsi hornické komunity pohibiva-
ly vétSinou na méstskych nebo vesnickych hibitovech
v okoli dulnich stfedisek a tim jsou pro antropologické
studium nevratné ,ztraceny“ mezi ostatni soudobou
populaci.

Existence sidliSt hornickych a hutnickych pracov-
nich komunit byla piimo podminéna existenci dtlnich,
upravnickych a hutnich provozi. Faktorem urcujicim
mnozstvi, lidnatost a rozlohu téchto osad byla cetnost
a vydatnost rudonosnych lozisek a potazmo objem
a tempo dilni ¢innosti. Tim bylo uréeno i mnoZstvi
lidi v navdzanych profesich (uhlifstvi, dievarstvi, kovai-
stvi, dulni tesarstvi apod.). Z tohoto divodu je existen-
ce téchto sidli§t ve srovnani se soudobymi agrarnimi
sidlisti krdtkodobd: existovala jen nékolik pracovnich
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sez6n, ve vyjimecnych pripadech i desitku let, genera-
ci, mo7nd déle. U hornickych osad nenalezneme zddny
z pudorysnych typu agrdrnich sidel. Hornicka sidlisté
jsou casto extenzivni a rozptylend, a na rozdil od zemé¢-
délskych osad se neprojevuji v historické pluziné jako
jeji integrdlni, nebo dokonce generujici prvek. Zdro-
ven se v pluZiné neprojevujf ani jako rusivy prvek, jako
je tomu u samotnych pozistatka dilnich pracovist.

Zakladani hornickych osad kulminovalo spolu
s objemem hornické c¢innosti po poloviné 13. stoleti.
V rudnich oblastech, které v premyslovském soustat
dosahovaly rozlohy zhruba dnesnich okresu, tyto ko-
munity v dobé konjunktury produkce stfibra vyznam-
né ovlivnily skladbu obyvatelstva, sideln{ sit, dopravni
infrastrukturu, remeslnou i potravindiskou produkci
a trh. V lokdlnim méritku ovlivnily i ekologickou situ-
aci regionu, zejména z hlediska spotieby dreva a od-
lestiovani, ddle z hlediska hospodateni s pudou, zabi-
ranou dulnimi a dpravnickymi arealy, ale i z hlediska
narokd na vodni zdroje pro dpravny a huté.

Komunitni a prostorova infrastruktura
hornickych osad

Hornickd sidlisté¢ plnila vice funkci, které jsme na za-
klad¢ pisemnych prament i urcitych skupin arche-
ologickych ndlezii schopni do urcité miry popsat.
Infrastruktura byla tvoiena v prvni fadé obydlimi,
pricemz mnohé z archeologicky doloZenych staveb
mohly v obdobi konjunktury slouZit i jako ldzné, Sen-
ky, masné a chlebové kramy (7omaschek 1897, ¢. 84
a 86, s. 46-47). Z terénnich prospekci i archeologic-
kych vyzkumu vyplyvd, Ze soucasti sidliStnich aredld
byly i dilni kovarny a prubiiské dilny (obr. 39, 108,
109-115). Hypoteticky lze pocitat i s existenci staveb,
vyhrazenych jako prileZitostnd sidla a pracovny bdn-
skych drednik. Komunitni prostor hornickych sidlist
doplnovaly pastviny a nezbytné hospodaiské zdzemi,
spojené s chovy jatecnich i pracovnich zvirat (k tomu
CIB 1, s. 329).



Na zdkladé nékterych prdavnich textfi, vzniklych
do roku 1300, se lze pokusit o vytvoreni jednoduché-
ho prostorového modelu hornického sidlisté. Z jih-
lavského horniho préva, dale z Ius regale montanorum
i z mladSich jihlavskych prdvnich nauceni vime, Ze pri
kazdé dilni mife mélo byt vymeéreno Sestndct parcel.
Na nich méla byt zfizena rddné postavena obydli.
Na dostiel luku (okolo 250m) od vyméteného dolu
smély byt ziizeny pastviny (CIB I, s. 116 a 329; Toma-
schek 1897, ¢. 84 a 86, s. 46-47). Zakladni model hor-
nické osady md tedy podobu nejméné 16 staveb, zii-
zenych ve vzddlenosti nejvyse desitek metri od dolu,
v idedlnim pripadé soubéZné se smérem rudonosné
struktury. V tylu téchto obydli se do vzddlenosti okolo
250m smérem od dolu rozprostiralo hospodai'ské zd-
zemi sidlisté. Tento univerzdlni a idedlni model je vSak
ostr'e konfrontovdn s realitou. V Sirokém spektru uspo-
raddni stfedovékych hornickych sidlist totiz jednotny
vzorec nenalezneme.

Snahu o centrdlni, ¢i dokonce ortogondlni pidorys
Ize v mladSi fdzi tuSit u stfediska Firstenberg v lesni
trati Hohenforst u obce Kirchberg v saskych Kru$nych
hordch. Ani dalsi saské hornické sidliSt¢ na ndvrsi
Treppenhauer nevzniklo shlukem domki u jednotlivych
dolt, nybrz vykazuje ulicové usporddani ve dvou fa-
dach v ose JZ-SV pficné na priabéh rudnich 7il (Schwa-
benicky 2009, 22, Abb. 18, 191-192). Ndznak ortogondl-
niho uspordddni a konstantni Site parcel byly neddvno
prokdzdny na lokalité Kremsiger v ceskych Kru$nych
horach (Derner 2017).

Dalsim ptdorysnym typem je jednoduché razeni
staveb soubézné s dilnimi jamami. To lze pozorovat
na lokalité Brandes en Oisans. Problematické asi bylo
zfizeni obydli na lokalit¢ Birkenberg v jiZznim Schwar-
zwaldu. I zde pozorujeme snahu o umisténi staveb
podél dulnich pracovist, avSak prikry svah nutil stavi-
tele casto k improvizaci, takze stavby stoji na umélych
plosindch, vzniklych navrSenim hlusiny i zatezem (Ste-
uer — Goldenberg 2002, 413). Podobnou situaci mutze-
me pozorovat na lokalité Havirna v oblasti svratecké
Klenby (Dolezel — Sadilek 2004). Na Ceskomoravské
vrchoviné rfadime do skupiny osad s liniovym uspoid-
danim staveb rovnobézné s dilnimi dily hornické sid-
listé u Vyskytné i ¢ast dalniho centra Buchberg u Utina.
Na lokalité Cuvilinek bylo uskupeni hornickych obydli
nékolik a podobné jako u Starych Hor, Vyskytné ¢i dal-
niho centra Buchberg nebylo zdejsi sidlisté soustedéno
na jediné misto.

Na konci spektra se nachdzi aredly, kde jsou stavby
a obydli neusporddané a shlukové. To je priklad stre-
diska Altenberg v hornatiné Siegerland, kde casté sou-
sedstvi staveb a Sachet vedlo k uvaze o souvislosti s for-
mou drzby dold, v tomto pripadé lénhavitskou, kdy
provozovatelé doli pracovali ndjemné na dolech pr-
votnich drZiteld proptijéek (Lobbedey 1998, 38, Abb. b;
Zeiler a kol. 2016, 196-198). Tomuto ptidorysnému ob-
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razu se ze sidlist Ceskomoravské vrchoviny bliZi nejvice
jihlavské Staré Hory.

Z hlediska piitomnosti prvki, jako jsou piikopy, val
a popt. i skute¢na hradba, mtizZeme obecné rozlisit tfi
typy hornickych sidlist. Prvni a mensinovy typ predsta-
vuji sidlisté hrazend. Prikladem toho muzZe byt tfeba
areal u Blankenrode v severovychodni ¢dsti hornatiny
Sauerland s piikopem a valem, v némz byly zachyce-
ny pozustatky hradebni konstrukce (Hucker 1984). Zna-
mé je také hornické centrum se sidliStém Treppenhauer
v saském Krus$nohoti, jehoZ podstatnd ¢dst je obehnd-
na nepfili§ vysokym valem a prikopem, pri¢emz tento
prvek nebyl plnohodnotnou funkéni fortifikaci, ny-
brz mél vyznam spiSe symbolicky (Schwabenicky 2009,
23-26). Ohrazena je také velka c¢ast dalsiho krusnohor-
ského hornického centra s historickym ndzvem Fiirs-
tenberg (Schwabenicky 2009, 192, Abb. 382). Prikladem
opevnéného hornického centra je Méstisko u Vicova
na Prostéjovsku (Dolezel 2008b). Specifickou kategorii
predstavuji hornickd centra, u nichzZ vznikl opevnény
bod, nejcastéji v podobé hradku ¢i tvrze (Turmhiigel,
Wehranlage, motte). V nékterych pripadech mohl tento
prvek vzniknout aZ v mladsi fdzi jejich existence, takze
rozliSovani mezi prostymi otevienymi sidlisti a sidlisti
s hradkem muze byt do urcité miry zavadéjici.

Nejrozsitenéjsi typ predstavuji oteviend sidliSté ne-
hrazend. Sem patii stfedisko Altenberg v hornatiné Sie-
gerland (Lobbedey 1998) nebo sidlisté s kostelem a hi'bi-
tovem u dol@i a dpraven v poloze Geifimdttle na Zile
Riester nedaleko méstecka Sulzburg v udoli potoka
Sulzbach (Spiong 1999). Také aredly na ndhornim pldni
Schauinsland v jiZznim Schwarzwaldu pati'i mezi sidlisté
oteviend (Strapburger 2015, 25-229, Taf. 30-37). Ote-
viené bylo nejspiS i hornické sidlisté predchdzejici za-
loZeni mésta Dippoldiswalde (Schubert — Wegner 2015).
Ani v rozsdhlém hornickém stfedisku Kremsiger na ces-
ké strané Kru$nych hor stopy ohrazeni nenalezneme
(Derner 2015; 2017). Bez stop ohrazeni je i lokalita ze
13. az 14. stoleti Havirna (Dolezel — Sadilek 2004). Ne-
hrazend jsou vSechna dosud evidovand hornickd sidlis-
té¢ na Ceskomoravské vrchoviné.

V aredlech hornickych sidli§t nenalézdme presvédci-
vé doklady sanitdrni infrastruktury. Vyjimkou je snad
odpadni jdma a studna na lokalité Treppenhauer (Schwa-
benicky 2009, 243). Napf. na Starych Horach chybi pres
rozsah odkryvi presvédcivé doklady odpadnich jam, ji-
mek, studni apod. V otdzce zdroju pitné vody lze vzhle-
dem ke specifikim dalnf a tpravnické ¢innosti pred-
pokladat, Ze zdejsi vodotece tuto funkci nemohly plnit
pro viestranné znecisténi. V tvahu tak piipadd piivod
pitné vody nadzemnimi dievénymi vodovody zakon-
cenymi dievénymi napajedly, podobné jako tomu do-
dnes jesté muze byt u nékterych tradi¢nich horskych
sidel, napt. v alpském ¢i karpatském prostredi.

Na Starych Horach byly opakované doloZeny su-
perpozice téznich i prospekénich jam, naruSujicich
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suterénni ¢asti staveb (obr. 33). V ramci superpozic ne-
soucasnych dvojic stavba a ddlni dilo miZze jit o doklad
dynamickych zmén souvisejicich s prospekéni a dalni
¢innosti jesté v dobé existence aglomerace ve 13. aZ
14. stoleti, nebo o doklady mladSich téZebnich aktivit
po zéaniku sidliSté.

V souvislosti s pritomnosti vypdlenych mazanic,
jejichz zdroji byly dievohlinéné stavby, lze pozorovat
zajimavou skutecnost. V dilnich jamach, které se na-
chdzely v superpozici nebo v konstrukéné neptipust-
né blizkosti staveb, a v jejichZ zdsypech byla zjiSténa
keramika mladsich horizonti, nebyly zlomky mazanic
zjistény. Zaroven byl vyskyt mazanic v zdsypech dilnich
dél v blizkosti staveb doprovdzen absenci mladsi kera-
miky. Naproti tomu vyskyt obou komponent prevdzné
ve svrchnich zdsypech zahloubenych staveb byl zjiStén
opakované. Zd4d se tedy, Ze zanikdni staveb bylo nesou-
¢asné a probihalo z riznych pricin po celou dobu exi-
stence zdejsi aglomerace. Do doby mladsich ddlnich
aktivit, zejména po husitskych valkdch a v 16. stoleti,
jejichz archeologicky projev je vSak velmi slaby, byla
archeologizace zahloubenych ¢dsti staveb dokoncena.
Jejich relikty se vSak je§té v pozdnim stfedovéku a no-
vovéku mohly povrchové projevovat jako terénni de-
prese a do jejich svrchnich vyplni se tak dostaval hlusi-
novy materidl z mladsich jam vcetné artefakti. Naopak
moznost, Ze se do zdsypu prizkumnych nebo téZnich
jam otevienych v pozdnim stfedovéku a novovéku
dostanou zlomky mazanic z jiZz archeologizovanych si-
tuaci, je méné pravdépodobnd, alespon tedy za pied-
pokladu, Ze tato dilni dila nevznikla primo v mistech
nékdejsich obydli. Superpozice staveb a dalSich arche-
ologickych struktur na Starych Hordch mohou byt pro-
jevem delsi existence strediska. Jsou zdroven projevem
dynamickych promén aredlu i problematického vyvo-
je pracovni infrastruktury, kterd v pocatcich zdaleka
nebyla organiza¢né tak propracovana jako ve vrcholné
a zavérecné fazi 13. stoleti. Na lokalité Cuilinek, jejiZ
poddtky datujeme po roce 1266, se s ni¢im takovym
nesetkame. MuZe to odrazet rozdilnou délku existence
obou hornickych center.

Otézka socialni struktury a postaveni
obyvatel hornickych sidlist podle
pisemnych pramen(

Na rozdil od zemédélskych vesnic a mést byly hornic-
ké a hutnické osady predevsim prosperitnimi sidlisti
specifickych skupin stiedovékého obyvatelstva, jejichz
pravni a socidlni status byl definovdn profesné. V urdci-
tém smyslu je mozné oznacit je za specializované osa-
dy pracovni. Pravé to bylo pricinou specifik, kterymi
se jejich obyvatelstvo od obyvatel mést i zemédélské-
ho venkova odlisovalo. O zodpovézeni otdzky socidlni
struktury hornickych a hutnickych osad se lze alespori
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v roviné hypotézy pokusit s pouzitim pisemnych pra-
ment a nékterych skupin pramenti archeologickych.
Nejde vSak prekvapivé o standardni sidliStni ndlezy,
nybrz o archeometalurgicky materidl. Jeho zastoupeni
v nalezech ze sidlistnich areald je indikdtorem pfitom-
nosti prislusnika specializovanych metalurgickych pro-
fesi, které Ize za pouZiti pisemnych prament do jisté
miry konkrétné pojmenovat.

Jadrem obyvatelstva hornickych osad byli ddlni pra-
covnici a pracovnici na hutich. Do procesu produkce
kova byli nejspis zapojovani i jejich rodinni prislusni-
ci, zpravidla v pomocnych profesich nebo pfi tiidéni
a upravé rud na povrchu. Tuto skupinu doplnovali pra-
covnici kvalifikovanych pomocnych profesi, napt. dil-
ni tesari. Mezi obyvatele hornickych osad patfili prav-
dépodobné i dilni kovari, ktefi zaujimali vyssi socidlni
postaveni. V hornickych osadach 7ili nejspis i druhotni
haviti, ktefi nebyli méét’any. Podobné zde mohli zit
také nejnizsi bansti drednici, popf. jejich pomocnici.
Prinejmensim lze uvaZovat o tom, Ze v hornickych osa-
ddch méli pro vykon funkce vyhrazené stavebni objek-
ty. Tam, kde byly v pribéhu druhé poloviny 13. stoleti
zalozeny kostely nebo kaple, 1ze k obyvatelim pocitat
snad i niz$i duchovni, tzn. spravce nebo vikdre, podlé-
hajici zpravidla plebantim z blizkych farnich kostelq.
Nakonec Ize k obyvatelim nejvyspélejsich hornickych
sidli§¢ pric¢ist jednotlivce spojené s provozem kramu
a Senkd ¢i s trhem a obchodem obecné.

Mezi obyvatelstvo hornickych osad nepatfili prvotni
drzitelé proputjcek z rad méstand. Stejné tak zde nej-
spi$ nesidlili vy$$i hornicti urednici, ktefi byli rovnéz
mé§tany. Lze vSak predpoklddat, Ze v aredlech dualnich
center stdly jejich vyhrazené stavebni objekty osazené
podle potieby jejich pomocniky. Podobné lze uvazovat
také o prubifich, kter{ byli rovnéz méstany a v hornic-
kych osaddch nezili. I oni zde v§ak mohli drZet dilny
osazené podle okolnosti svym pomocnym persondlem.

O socidlnim a pravnim postaveni hornickych komu-
nit vypovidaji do jisté miry privilegia a horni rady. Tzv.
velké goslarské privilegium z roku 1219 rozliSuje jedi-
nou profesné pravni skupinu, oznacovanou souhrnné
jako silvani (Woldluede). V dalsi z goslarskych pravnich
listin z roku 1290 jiz nalezneme rozliSeni mezi silva-
ni atque montant, tedy hutniky a horniky (Bartels a kol.
2007, 75, 85-87, 174-175). Nejstar§sim pramenem, kte-
ry naznacuje pravni a spolecenskou odlisnost hornikd,
je v urcitém smyslu listina z 15. srpna 1234, v niZ mo-
ravsky markrabé Premysl potvrdil a rozsitil prava més-
ta Unicova. V textu se mimo jiné stanovi, Ze zZadni z lidi
na zlatych dolech (aurifode) nemaji nocovat ve vesni-
cich a v jejich okolf si hledat utocisté. Uzemi, na kte-
ré se tento zdkaz vztahovalo, bylo stanoveno smérem
na zdpad k ¢eskym hranicim, na sever k fece Moravici
a na vychod k rece Bysttici (CDB III/1, ¢. 76, s. 82).
Podle mnohem mladsiho lus regale montanorum z roku
1300 neméla 7Zddnd vrchnost prdvo narusovat horni



svobody, ¢im7 se rozumi volnost zakldddni dolt a huti
i pouZivdni di'eva. Ze své ¢innosti ani z kdceni di'eva
nemuseli hornici dot¢enému pozemkovému vlastniku
platit. Kromé toho si sméli k obydlim na dostiel luku
od vyméreného dolu zridit i pastviny pro sviij dobytek
(CIB I, s. 116 a 329).

Z vybranych ustanoveni lze vyvozovat, Ze komunity
pracovniki na dolech predstavovaly z pohledu oby-
vatel mést, zemédélskych vsi, ale i z pohledu dotc¢ené
vrchnosti zdroj problémii. Neslo jisté jen o obsazovani
pudy a volné nakladani s lesy. Doprovodnym jevem Zi-
vota a prace téchto spolecenstev byla nepochybné kri-
minalita v§eho druhu. Hornické obyvatelstvo viak bylo
nejpozdéji od druhé poloviny 13. stoleti vynato z pod-
danskych povinnosti a z pravomoci jinych nezZ hornich
soudii. Ustanoveni v unicovské listiné z roku 1234
naznacuje, ze souziti hornickych pracovnich komunit
s ostatnimi obyvateli bylo pomérné zdhy vnimano jako
nezddouci. V premyslovském prostiedi je uvedeny text
moznd prvni pisemnou indicifi jevu, ktery v ndsleduji-
cim obdobi vyustil ve standardni ziizovdni svébytnych
hornickych osad.

Banska centra se sidlisti ve svétle
terénnich prlzkum i pisemnych pramena:
pripad Havli¢ckobrodsko

Havlickobrodsko je evropsky vyjimecnym regionem,
kde k dalnim podnikiim ze 13. stoleti existuje velké
mnozstvi listinnych zminek. Ke konkrétnim lokalitdm
jde o listiny z let 1258-1321, piipadné dvé listiny z roku
1351 s idaji o dolech Partuzchdorf Minari, Herliwinberg,
Buchberg nebo Mittelberg. Tii z téchto sidlist se podari-
lo lokalizovat terénnimi prizkumy a dolozit jejich re-
liktni hmotnou kulturu. Vice ale bude takovych zanik-
Iych hornickych osad, které v pisemnych pramenech
nenajdeme. Jedna z nich se nachdzi severné od obce
Termesivy na ostrohu, ktery ze severu obtékd Sdzava.
Terénni indikace povrchovym sbérem se rozprostird
na ploSe 4 ha a nadlezy se datuji do 13. az 14. stoleti
(Rous 1998; 2001, 66, 71, 78; 2004, 49-53).

Asi 2200m jizné od obce BartouSov nalezneme
na vychodnim biehu Slapanky v trati U hornickych dom-
ki odvalovy tah délky 560 m, ktery na zdpadnim bi'ehu
ricky jiz na k.d. Vysokd dopliiuje téZebni aredl délky
asi 260m a malé tvrzisté v poloze Poustevnicky rybnik,
to vie v lese s pomistnim jménem Stiibrny sloup. V tom-
to komplexu byvaji hleddny dilni podniky, zmirnova-
né v propujéce z 25. cervna 1281 (stollonem situm in
Partuzchdorf Minari cum montibus....Muhlgraben, montem
Gebhardi, montem Hennigi, montem Sutmani; CDB VI/1,
¢. 143, s. 191-192; Obst — Rous 1999; Rous 2001, 66).

Jednim z nejvyznamnéjsich dalnich podnikd, jehoz
existence je doloZena listinou z 20. ffjna 1256, je Mons
Medium, znamy také jako Mittelberg (CDB V/1, ¢. 90,
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s. 164). Spolu s prilehlymi sidlisti se rozprostiral jiz-
né od Havlickova Brodu v misté nynéjSich osad a vsi
Suchd, Svaty Kiiz, Ov¢in a Mendlova Ves. Stiedisko
patrilo s odhadovanou rozlohou az okolo 100 ha k nej-
vétSim v regionu. Lokalita je charakteristickd vyskytem
cetnych terénnich reliktt starych dalnich praci, z nichz
mnohé jsou dnes jiz aplanovdny, avsak v 19. stoleti jesté
tvofily souvisld ddlni pasma pievazné ve sméru JV-SZ
(obr. 36). Za onomasticky indikdtor historické hornic-
ké ¢innosti lze povazovat tratové jméno U Diamach vy-
chodné od osady Ov¢in, ktery je zanesen na cisaiském
otisku stabilniho katastru (SK ¢. 5406-1), a ktery lze
¢ist jako V damdch (V jamdch). Samotné dulni aredly
jsou, prisné vzato, archeologicky nedatované a povr-
chové prizkumy byly provadény v ornych plochich
mimo relikty dualnich pracovi§t. Soubory nalezené
fragmentdrni keramiky patii do 13. az 14. stoleti a lze
je vztahnout k existenci hornického sidlisté¢ v dobé
vrcholici prosperity stiediska. Mittelberg prochazel
na pocadtku 14. stoleti krizi, o ¢emz7 svéddi listina z roku
1321 o ndkladném a ztratovém provozovani dola brod-
skymi méstany (RBM III, ¢. 692, s. 288). Naposledy je
toto banské centrum uvadéno roku 1351 (Rous 2001,
67-69, 76; 2004, 50-51).

Dalsi z archeologicky ovérovanych dilnich podniki
s rozlehlym sidli§tém se nalézal na ostrohu s kostelem
sv. Kateriny nad soutokem Borovského potoka a Sdza-
vy, asi 800m jv. od Stiibrnych Hor (obr. 34: 3). Tento
aredl lze podle listiny z 13. ¢ervna 1265 ztotoznit se
stfediskem zndmym jako mons Herliwini, némecky Her-
liwinberg (CDB V/1, ¢. 447, s. 661-662). Relikty dalni
¢innosti jsou v soucasnosti v tomto aredlu a blizkém
okoli prevdzné aplanovdny. Na cisaiském otisku sta-
bilniho katastru jsou vSak patrné lokdlni pozemkové
anomadlie v liniovém uspordddni, které Ize interpreto-
vat jako indikdtor zaniklych dilnich dél (SK ¢. 1162-1).
Terénni povrchové priizkumy piinesly kromé zlomku
keramiky ze 13. aZ 14. stoleti mnoZstvi archeometalur-
gického materidlu, ilustrujicitho rozvinutou vyrobni in-
frastrukturu stiediska (Rous 1998, 108; 2001, 69, 71,
77; 2004, 50).

Dalsi ze sidlist je spjaté s historicky zndmym dul-
nim podnikem Buchberg v trati Poperek vychodné
od obce Utin. Buchberg je poprvé zminovdn 25. 11j-
na 1258 (CDB V/1, & 167, s. 267). Na lokalité byly
povrchovymi prazkumy v 90. letech rozliSeny polohy
A-F s vy$simi koncentracemi ndlez (Rous 1998, 107-
108, 114). Ty by mohly naznacovat nékolik sidelnich
jader. Sbérové plochy A, B, E tvori jeden celek (obr.
35 a 117). Pravé v tomto prostoru bylo geomagnetic-
kym mérenim v letech 2014-2015 detekovano souhrn-
né 85 podpovrchovych anomadlii, u nichZ pozorujeme
pribliZzné rozmérové i tvarové shody se zahloubenymi
drevohlinénymi stavbami, jaké jsou na hornickych sid-
listich nachdzeny archeologickymi vyzkumy. Anomalie,
které jsou situovdny nejbliZe k souvisle dochovanym
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Obr. 117. Utin, historicky ddini podnik Buchberg. Geomagnetické méfeni polnohospoddrskych ploch v blizkosti jémovych a odva-
lovych tahl ukdzalo rozsahly sidlistni aredl s pozdstatky staveb. Jeho souddsti je i metalurgické pracovisté s baterii peci, ohrazené
plotem & ohradou (F). Geomagnetické méfeni P. Milo, UAM FF MU.

Fig. 117. Utin, Buchberg. Geomagnetic survey of agricultural land in the neighbourhood of pit and spoil heap zones revealed an
extensive settlement area with building relics. The area also comprises a metallurgical facility with a battery of furnaces, surround-
ed by a fence or enclosure (F). Geomagnetic survey by P. Milo, the Department of Archaeology and Museology, Faculty of Arts,
Masaryk University.
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Obr. 118. Utin, historicky ddlni podnik
Buchberg. Prazské grose a parvus Jana
Lucemburského (1315 - 1346) z aredlu
hornického sidlisté. Povrchovy pra-
zkum MVJ. Foto P. Lajtkepova.

Fig. 118. Utin, Buchberg. Prague gro-
schen and the parvus of John of Lux-
embourg (1315-1346) from the mining
settlement. Surface survey by Museum
of Vlysoc¢ina Region in Jihlava. Photo by
P. Lajtkepova.

reliktim dolnich pracovist (vzddlenost 20 az 40m) vy-
kazuji liniové usporddani soubézné s dulnim tahem.
V jizni ¢asti promérené plochy Ize spatfit rovnéz linii
téchto jam, ovSem pficné ke sméru hlavniho dalniho
tahu. V ostatnich c¢dstech geomagneticky zkoumané
plochy sidli§té¢ se anomdlie povazované za relikty sta-
veb objevuji spiSe v neusporddanych shlucich. Jeden
takovy shluk se koncentruje v zaipadnim predpoli are-
alu, ktery je ohrazen plotem a ve kterém pozorujeme
anomadlie interpretované jako baterie peci (obr. 35: F;
obr. 117: F). Vzdjemné vzddlenosti predikovanych sta-
veb jsou v souvislych liniich velmi malé a neziidka ¢ini
1 az 2, nejvySe 3m. Pravidelnégji je u shlukovych cdsti
tohoto extenzivné rozvinutého sidlisté dodrzovana vza-
jemnd vzdalenost mezi 6 aZ 16 m. Jako sidlisté se obje-
vuje naposledy v roce 1327 (Rous 1998, 102-108; 2001,
72, 79, 96; 2004, 50). Tomu by mohly odpovidat i tii
exempldre prazskych grosti a parvu Jana Lucembur-
ského nalezené detektorovym prizkumem (obr. 118).

Hornické sidlisté ve svétle
nedestruktivnich prlzkum: pfipad
Vyskytna

O dilnim aredlu jizné od Vyskytné jiz byla fec v sou-
vislosti s celkovou infrastrukturou hornickych arealq,
rozborem reliktd dalni ¢innosti a v souvislosti s roz-
borem dokladli metalurgie (obr. 39: A-D, obr. 119).
Geomagnetickym mérenim v letech 2014-2015 bylo
na nezalesnénych plochdch jihovychodné od jamovych
tahd detekovano vice nez 160 anomdlii, které je v sou-
ladu s analogiemi z plo$né kopanych hornickych sidlist
mozné s vétsi ¢i mensi pravdépodobnosti povazovat
za zahloubené cdsti dievohlinénych staveb. U mmno-
hych téchto dtvard je na magnetogramu patrnd i vstup-
ni 3ije, vysunutd ze zdkladniho kvadratického padory-
su. Nejcastéjsi jsou rozméry 3,5 x 4m, popt. 4 x bm,
vyskytnout se mohou i pudorysy rozméra 5 x 7m.
V nékterych z téchto pravidelnych ttvart lze pozoro-
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vat bodové geomagnetické anomalie velmi vysokych
hodnot, coz v souladu s archeologicky zkoumanymi
analogiemi miZzeme interpretovat jako ohnisté ¢i pece
v interiérech.

V jesté vétsi mife neZ na lokalité Buchberg je vétsina
plidorysii staveb usporddana v liniich zhruba rovno-
béznych s hlavnim jamovym tahem, pri¢emZ nejmensi
vzddlenost sidlist¢ od dochovanych dilnich pracovist
je 40m. Takovych linii je v aredlu umisténo hned né-
kolik, pri¢emz nejbéznéjsi vzdalenost mezi sousedicimi
podpovrchovymi strukturami, povazovanymi za relikty
staveb, je v rozpéti 4-10m. V patndcti pripadech je
vzdjemnd vzdalenost do 1m, u ¢ehoZ lze hypoteticky
uvazovat bud’ o nesoucasné existenci dvou stavebnich
struktur, nebo o zdvojené stavbé. Specifickd je sousta-
va tif vétsich anomdlii v jizni ¢asti geomagneticky pro-
métené plochy, ktera se podle vnéjsich znaku jevi jako
mozZny komplex staveb piipominajici do urcité miry
dvorcové ortogondlni uspordddni o vymére 16 x 12m
(obr. 39: G). Podobné Ize hodnotit soustavu anomalif
ve vychodni ¢asti proméfené plochy (obr. 39: E). Ne-
prozkoumané a neproméiené zustavaji plochy severo-
zapadné od hlavnich uskupeni jam pokryté prevdzné
lesem, takZe nelze Tici, zda se sidliStni aktivity rozvinu-
ly i zde. Soustava pravidelnéjSich propadlin v lese asi
40 m od hlavniho jamového tahu v§ak naznacuje, Ze re-
likty typu zemnice se zde mohly nachdzet (obr. 39: H).

Na jdmdch a odvalech v aredlu priléhajictho sidliSté
byla povrchovymi sbéry ziskdna keramika 13. a7 14. sto-
leti. Voditkem datovanti je i soubor prezek z médnatych
slitin ziskany opakovanym detektorovym prizkumem
v mistech zasaZenych nekontrolovanou detektorar-
skou ¢innosti a pozdéji i holosedi (obr. 122: 1-7, 9).
Tti exemplare radime k obloukovym piezkam 13. az
14. stoleti. Pivodné jeden celek tvori velka profilovana
prezka s odsazenim a k tomu lity rdmecek s krdcejicim
lvem s otvory pro uchyceni na tylni desticku. Blizkou
analogii je ramecek se Ivem z némecké lokality Hoxter,
ktery je v tamnim prostiedi datovan do prvni poloviny
13. stoleti (Krabath 2001/1, 184; 2001/2, 678, Taf. 24:1).
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Obr. 119. Vyskytnd. Geomagnetické méreni polnohospodar-
skych ploch v blizkosti jGmovych a odvalovych tahd v aredlu
stfedovékého ddiniho aredlu ukdazalo prekvapiveé rozsahly sidlist-
ni aredl s pozdstatky staveb. | v tomto aredlu byla detekovana
mista s archeometalurgickymi ndlezy. Geomagnetické méreni
P. Milo, UAM FF MU.

Fig. 119. Viyskytnd. Geomagnetic survey in the neighbourhood
of pit and spoil heap zones in the medieval mining area revealed
a surprisingly extensive settlement area with building relics. This
area also encompassed places with detected archaeometallurgi-
cal finds. Geomagnetic survey by P. Milo, Department of Archae-
ology and Museology, Faculty of Arts, Masaryk University.

Nejblizsi analogii je rozmérové shodny rdmecek s po-
dobné ztvarnénou kockovitou Selmou z lokality Havirna,
datovany do 13. az 14. stoleti (Hruby a kol. 2015b, 35,
obr. 111). Dal$im ndlezem je mensi obloukovd prezka,
spojena v tylu s dvoustrannou destickou s péti nyty, zdo-
benou jemnym rytim. Z dalsich artefaktd Ize jmenovat
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Zelezny tfmenovy zavorkovy zdmek trojuihelnikového tvaru
(obr. 122: 8). Nejstarsi zamky téchto typud se na ¢eském
uzemi vyskytuji ve 14. stoleti, v jihonémeckém prostredi
pak jiz na sklonku 13. stoleti. Nalezeno zde bylo i odlé-
vané ndkonci, kruhovd prezka nebo zdobena opaskova
desticka. K naleztim sidliStniho charakteru patfi i hrubé
Stipany priblizné kulaty hraci kimen z plochého kusu
mistni ruly. K tomuto pfedmétu existuje ze stfedovékych
hornickych osad tada analogii. NejbliZsi je exemplar
z jihlavskych Starych Hor (obr. 123). Ctyfi zndme i ze
zasypu zemnice v arealu hornického sidlisté v prostoru
nynéjsitho mésta Dippoldiswalde v saskych Kru$nych
hordch (Schubert — Wegner 2014, 220, Abb 6: 5) a celé
soubory pak z hornického centra 13. stoleti Altenberg
v oblasti Siegerland (Weisgerber 1998¢, 191).

Hradky s vazbou na montanni aredly
jako nedilna soucast neagrarni sidelni
infrastruktury

Tzv. hornické hrdadky jsou obvyklou soucdsti organi-
zacni struktury stfedovékého hornictvi (Schwabenicky
2009, 216-223). Rozdilna je jejich forma, velikost, ar-
chitektura a vybaveni, vyzbroj, opevnéni, popt. diraz
na reziden¢ni funkce. Hrddky se vyskytuji zpravidla
u doli s hutémi a sidlisti, tj. tam, kde lze tuSit vy-
¢asto s dirazem na co nejvetsi blizkost k témto area-
Itm, a to i za cenu, Ze jsou tim ignorovdna i ta nejza-
kladnéjsi vojenskd a strategickd pravidla umisténi v te-
rénu. Ve 12. az 14. stoleti je tfeba zminit napf. polohu
Burgstedt v Clausthal-Zellerfeld (Schwabenicky 2007,
139). Do této skupiny patii lokalita Brandes en Oisans
v Alpe d’'Huez ve francouzskych Alpdch, kde na skal-
nim suku nad dualnimi pracovisti a sidliStém vznikl
mensi kruhovy hradek. Zminit je tfeba zanikly opev-
nény areal Blankenrode, v jehoZ ramci byl na vychod-
nim okraji vybudovdn jesté samostatné hdjitelny opev-
nény bod typu motte (Hucker 1984). Hradek vyspélych
stavebnich forem vznikl také u hornického sidlisté
na lokalité Birkenberg na jiznim biehu potoka v udo-
Ii Mohlintal v jiznim Schwarzwaldu (Frohlich — Steuer
2002, 239; Steuer — Goldenberg 2002, 413). V saském
Podkru$nohoif je tfeba znovu poukdzat na stiedové-
ky dalni podnik Firstenberg na lokalité Hohenforst, kde
na severovychod od sidlisté¢ obehnaného valem vznik-
lo tvrzisté charakteru motte. Kruhové opevnéni toho-
to druhu evidujeme i v tésné blizkosti ddlnich jam
v poloze Ullersberg u obce Wolkenburg (Schwabenicky
2007, 131-136). V zapadokarpatské oblasti nalezneme
specifické dulni stfedisko Glanzenberg na navrsi nad
Banskou Stiavnici, v jeho? aredlu se vedle urbanisticky
vyspélych vicedilnych staveb nachazi pozuastatky objek-
tu, ktery rovnéz snese oznaceni hrad ¢i hradek (La-
buda 1993).
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Obr. 120. Stfedovéky zpracovatelsky aredl Cvilinek. Sidlistni aredl s padorysy tzv. zemnic a v mladsi fazi s pfikopem, ohrazujicim

mensi plochu.

Fig. 120. Cvilinek. Settlement area with layouts of sunken-featured buildings, in later phase with a ditch enclosing a smaller area.

Také na Ceskomoravské vrchoviné nalézéme tzv. hor-
nické hradky, ale jen u nékterych Ize souvislost s hor-
nictvim prokazat (Rous a kol. 2004b; Vokac a kol. 2007,
35). Na Jihlavsku nalezneme v udoli dolniho toku Bé-
lokamenského potoka v blizkosti menSich soustav jam
a v tésném sousedstvi stfedovékého ndhonu malé mo-
tte, k némuz se vaze pojmenovani Burgstadel (obr. 86).
V jeho bezprostfednim sousedstvi se naléza struskovi-
§té a zlomky mlecich kament (Maly a kol. 2007). Dnes
témer zmizelou lokalitou je na dzemi Jihlavy poloha
Zdmecek nebo uZ neexistujici pozustatky podobného
objektu v trati V dolech na k. 4. Horni Kosov na sta-
rohorské dislokaci. Na Havlickobrodsku u Bartousova
nalezneme na vychodnim biehu Slapanky v lese U hor-

vy

nickych domk jimovy tah, ktery na prot¢j$im zapadnim
br'ehu dopliuje dalsi téZebni areal a malé tvrzisté v po-
loze Poustevnicky rybnik na k. 4. Vysokd (Obst — Rous
1999; Rous 2001, 66; Rous a kol. 2004b).

Na Pelhfimovsku patfi mezi objekty tohoto druhu
Cuvilinek, kde byl archeologicky zkoumdn uzavieny
prikop (obr. 37 a 120). Stratigrafické vztahy nazna-
¢uji jeho vznik v misté ptivodné nehrazeného sidlisté
v mladsi fazi lokality. Predstavoval kvalitativné odlis-
ny aredl s dirazem na zajisténi bezpec¢nosti i omezeni
a kontrolu pristupu (Hruby a kol. 2012a, 381-382).

Pritomnost opevnénych aredlt v krajiné, kde probi-
hala té7ba rud, nemusi znamenat piimou vzajemnou
souvislost.
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Obr. 121. Stfedovéky zpracovatelsky aredl Cvilinek. Magneto-

gram z méreni na zdpadnim bfehu Kamenic¢ky s anomdliemi,
které se interpretuji jako pozistatky zahloubenych staveb. Geo-
magnetické méfeni P. Milo, UAM FF MU.

Fig. 121. Cvilinek. Magnetogram from the survey on the western
bank of Kamenicka River with anomalies interpreted as relics

of sunken-featured buildings. Geomagnetic survey by P. Milo,
Department of Archaeology and Museology, Faculty of Arts,
Masaryk University.

Nejasny je vyklad dvou zaniklych tvrzi$t na katast-
ru Kostelce u Jihlavy. Byla identifikovana v 19. stoleti
a zpravy o nich i o nalezech se dochovaly v poziistalosti
jihlavského lékare, starozitnika, amatérského archeolo-
ga Leopolda Fritze (Rous a kol. 2004b). Podobny je pii-
pad neddvno objeveného stiedovékého opevnéni na k.
4. Velky Beranov zdpadné od obce Bradlo. Hradek je
situovan na ostrozné na levém br'ehu Jihlavy. Ostrozna
md hlavni osu S-] a pristupnd je od severu, kde nalez-
neme vicendsobny prikop a val, jehoZ jadrem je nejspis
kamennd hradba. Souvislost s nejbliz§imi zndmymi
sttedoveékymi dalnimi podniky je pfi vzdalenosti okolo
1700 m nepresvédcivd.
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Otazka duchovni spravy hornickych osad
a zakladani kostell ¢i kapli v ddInich
centrech

Pritomnost pohtebidt na nékterych hornickych stredis-
cich ma nezbytné primou spojitost s existenci sakral-
nich objektt (Bailly-Maitre 2002, 165-167; Bailly-Maitre
- Dupraz 1994, 145-151; Alt 1999; 2003; Alt a kol. 2003;
Alt - Lohrke 1998; Lohrke 2003). Vznik hornickych
kostelti a kapli okolo poloviny 13. stoleti pozorujeme
na sledovaném tzemi pouze u nejlidnatéjsich dtlnich
stfedisek Havlickobrodska. Diivodui zaklddani sakral-
nich staveb bylo mozna vice, av§ak tim nejdalezit¢jSim
byl v dobé vrcholici konjunktury hornictvi velky pocet
obyvatel dtlnich center, ktef{ se tcastnili pravidelnych
i mimofadnych naboZenskych tkont a svatkd. Kapaci-
ta puvodnich kosteld v okoli tim byla brzy prekrocena
a jedinym resenim bylo zfizeni novych kostel nebo
alespon kapli, a to pifimo na dolech s hornickymi sid-
listi. Hornické kostely vznikaly se souhlasem vrchnosti
jako filiace nejvice vytiZenych center duchovni sprdvy
v oblasti, coZ na Vysociné byly farni kostely v Brodé,
Pribyslavi a v Pohledu.

Z4dny z hornickych sakrdlnich objektt nebyl na sle-
dovaném tuzemi zkoumadn archeologicky, uidaje o nich
pochazi vyhradné z listin. V druhé poloviné 13. stole-
tf jde o kompetencni a prijmové spory mezi plebdny
pvodnich farnich kostelti na strané jedné, a spravci
nebo vikari hornickych kostelti a kapli na strané dru-
hé. V konecném dusledku $lo o spory mezi sousedi-
cimi farnostmi. Prvni historicky zndma rozepie byla
zaznamendna roku 1256 a podle kanonického prava
ji soudil olomoucky biskup Bruno. Slo v ni o kostely
v Dlouhé Vsi a na dole Mons Medium (Mittelberg), kte-
ré si proti spravci téchto kosteld Jindrichovi narokoval
brodsky plebdn a ¢len fddu némeckych rytiia Bene-
dikt s tim, Ze kostely stoji v tradi¢nich hranicich jeho
brodské farnosti. Jindfich se obhajoval tim, Ze kostely
obdrZel od opata vilémovského kldstera, coz se vSak
neprokdzalo a kostely byly prirceny brodskému pleba-
nu (CDB V/1, ¢. 90, s. 164).

Pri hledani hornického kostela v ddlnim stredisku
Mittelberg, o némz se zminuje listina z roku 1256, se
jako kandiddt nabizi z hlediska topografickych a pro-
storovych vztaha farni kostel Nalezeni sv. KfiZe v osa-
dé Svaty Kriz. Podle gotickych stavebnich prvki byva
jeho vznik kladen k roku 1300, nelze viak vyloucit, Ze
gotické stavbé predchdzel starsi drevény kostelik. Kos-
tel dnes plni roli farniho centra a dvorcové prostran-
(Poche 1980, 479; David — Rous 2006, 123; Rous 2001,
67-69, 76; 2004, 50-51; Somer 2009, 101). Stavba je si-
tuovdna 100m severné od jamového tahu sméru JV-
SZ (obr. 36). Tato vzdalenost plné¢ odpovida obvyklym
prostorovym vztahtim stfedovékych hornickych osad
vici dalnim pracovistim.
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Obr. 122. Vyskytnd. Ukdzka stfedovékych artefaktd z aredlu hornického sidlisté a pfilehlych ddlnich provozd. Povrchovy prizkum

ARCHAIA Brno. Foto autor.

Fig. 122. Viyskytnd. Medieval artefacts from the area of the mining settlement and the adjacent mines. Prospection by ARCHAIA

Brno. Photo by author.

Obr. 123. Stfedoveké hraci kameny. 1: Viyskytnd. 2: Jihlava, starohorskd hornickd aglomerace. Povrchovy prizkum i vyzkum ARCHA-

IA Brno. Foto autor.

Fig. 123. Medieval gaming pieces. 1: Vlyskytnd. 2: Jihlava, Staré Hory mining agglomeration. Prospection and excavations by AR-

CHAIA Brno. Photo by author.

Ve vztahu k dalnimu stiedisku Mittelberg je tieba po-
zastavit se jeSté¢ u jiné cirkevni stavby, kterou je zanik-
la kaple sv. Markéty. Byvd hleddna asi 900m zdpadné
od obce Suchd v mistech nynéjsi zemédélské usedlosti
nad pravym biehem potoka Zabinec. Onomastickym

indikdtorem kaple je pomistni ndzev U kostelika. Jako
stale existujici je kaple vyznacena na I. vojenském ma-
povdni. Soucasny vyzkum se shoduje na stfedovékém
stari objektu, ne vsak na tom, zda jde o sakrdlni stav-
bu z doby konjunktury hornictvi ve 13. stoleti, nebo
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az z obdobi pokusi o obnovu dilni ¢innosti ve stoleti
nasledujicim (Somer 2009, 103-104; Rous 2004, 50-51).
Podstatné je, Ze kostel ¢i kaple sv. Markéty se nachdzel
jiZ mimo uvazovany dzemni rdmec stiedovékého hor-
nického strediska Mittelberg.

Jiny spor, ktery v roce 1265 soudil kourimsky arci-
dékan, vypukl mezi farnimi kostely v Pohledu a v Pri-
byslavi. Pohledsky plebdn Jakub vinil Détficha, vikdre
z kostela v dalnim stredisku mons Herliwini (Herliwin-
berg), Ze uziva prijmy ze vsi Stiibrné Hory a Utin, které
podle Jakuba mély ndlezet pohledskému kostelu. Podle
stiznosti pohledského plebana zptsoboval herliwinsky
vikdr jeho kostelu $kody i ¢innosti v kapli na dole Bu-
chberg, kterd byla podle néj rovnéZ postavena v pohled-
ském farnim obvodu. Détrich se proti tomu hdjil tim,
Ze kapli obdrZel od plebdna v Piibyslavi, pricemz ten
samoziejmé tvrdil, Ze kaple ndleZi do farniho obvo-
du pribyslavského kostela. Koufimsky arcidékan roz-
sudkem potvrdil, Ze kostel a kaple na obou diilnich
stfediscich, jakoZ i prijmy z uvedenych vsi, jsou osob-
ni drzbou pohledského plebana (CDB V/1, ¢. 447, s.
661-662). Kaple na Buchbergu se viak pribyslavsky ple-
bdn nehodlal vzddt a spor o ni pokracoval jest¢ mnoho
let. Doklddd to manddtni listina z 27. srpna 1272, v niz
prazsky biskup Jan III. z Drazic povéril Setfenim kauzy
brodského plebdna Helvika. Pohledskou stranu tento-
krdt zastupovala abatySe tamniho kldStera cisterciacek
Katetina (CDB V/2, ¢. 673, s. 307-308).

Zaniklé dalni centrum Herliwinberg bylo terénnimi
prizkumy lokalizovano do okoli osamocené stojictho
kostela sv. Katefiny se hibitovem. Lokalita se naléza
900 m jihovychodné od Stiibrnych Hor (obr. 34: 3; Rous
1998, 108; 2001, 69, 71, 77; 2004, 50). Trebaze stiedo-
veéky ptivod hrbitova nejsme schopni dolozit, mohly zde
ve 13. stoleti pohibivat hornické komunity z dilnich
stiedisek Herliwinberg a Buchberg. Zaroven lze vyslovit
myslenku, Ze buchbergska kaple tuto roli nejspis ne-
plnila. Kaple na Buchbergu na rozdil od herliwinského
kostela zanikla a jeji lokalizace je predmétem terénniho
zkoumdni. Zajimavé je v tomto sméru pomistni jméno
Hajba, popt. Hejba, vztahujici se k severni ¢dsti arealu
(obr. 35: D). Toponymum Hajba muZe byt reliktem né-
kdejsiho némeckého Heilige Barbara, indikujiciho snad
onu kapli zmiriovanou v listindch (Rous 1998, 107-108,
114; Rous 2001, 80, obr. 7). Spor zaznamenany roku
1265 naznacuje spojitost mezi kostelem na Herliwinbergu
a kapli na Buchbergu. Ostatné predpoklddana vzdjemna
vzddlenost obou sakrdlnich objektd je asi jen 1000 m.
Nelze tak vyloucit, Ze kaple byla zaloZena jako filiace her-
liwinského kostela. Snaha pribyslavského plebana uhdjit
kapli na Buchbergu naznacuje, Ze oba sakrdlni objekty
byly zaloZeny jesté v dobé, kdy se obé dulni strediska
nachdzela ve spravé pribyslavské farnosti. Se zaloZenim
pohledského kldstera a vznikem tamni farnosti po roce
1265 (Svitak 1996, 8-11) se vsak tato strediska ocitla
na nové vyclenéném uzemi pohledské duchovni spravy.
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Vyhodnotime-li vzdalenosti dotéenych farnich kostelt
a dilnich stiedisek 13. stoleti, dochdazime k zajimavému
zjiSténi. Zakladdni sakrdlnich staveb v hornickych aredlech
nemuselo byt pouze dasledkem prelidnénosti baniskych
regiond, ale mohlo souviset i s prostou dostupnosti far-
nich kostelt. V hornickych strediscich, ktera se nachdzi
do vzdalenosti 3,5km od starSich duchovnich center, vznik
kostelti nebo kapli nepozorujeme. U stiedisek Herliwin-
berg, Buchberg a Mittelberg na Havlickobrodsku koreluje
vznik tamnich sakrdlnich staveb nejen s mimofddnou
rozlohou a s pfedpokladanym vétsim poctem obyvatel,
nybrZ i s nartstajici vzddlenosti od ptvodnich farnich
kosteltt, kterd presahuje 3,5km.

Konstrukéni charakteristiky a otazka
podoby staveb na hornickych sidlistich

Nejcastéji nalézanymi pozistatky staveb na hornickych
sidliStich jsou zahloubené stavebni struktury typu zem-
nice (obr. 117, 119, 124-128). Mohly slouZit ve zpraco-
vani suroviny a v metalurgickych ¢innostech, podstatnd
je ale jejich funkce obytnd. Typy staveb na hornickych
sidlistich jsou uz z podstaty véci specifické a neda se
rici, Ze jednoznacné odpovidaji soudobému stavitelstvi
méstskému nebo vesnickému. V hornickych osaddch
az na ne zcela jasné vyjimky nenalézame pozuistatky
vicedilnych domu, hospodarskych staveb, popt. dvor-
cového usporadani usedlosti.

Archeologické vyzkumy na Starych Hordch prinesly
do roku 2015 doklady témér tii desitek zahloubenych
staveb a dvou staveb nadzemnich. U Ceské Bélé byly
odkryty dva neobvykle malé ptdorysy, v jednom pfi-
padé zahloubeny, v druhém pripadé se zanedbatelnou
hloubkou okolo 30 cm, pri¢emz obé stavebni struktury
Ize spiSe spojovat s pracovni ¢innosti nez s obyvanim.
Na hornickém sidlisti Cvilinek byly plosné zkoumdny
pozustatky ctyf zahloubenych staveb drevohlinéné
konstrukce (obr. 120 a 128).

VétSina podzemnich ¢dsti staveb byla doplnéna
vstupni §iji. Nékdy miZe byt redukovdna a v pudoryse
je malo patrnd. Nejcastéjsi formou vstupu bylo scho-
disté. Pivodni dievéné schodové stupné byly nejcasté-
ji usazeny v pololezatych boc¢nicich. Sklon mél napf.
u starohorskych staveb rozpéti od 26 do 60 stupnd,
nejcastéji vSak okolo 30-35 stupnu. Pocet otiski scho-
dt se pohyboval mezi tfemi az sedmi. Napojeni vstup-
ni Sfje neni vzidy ortogondlni. Podlazni trovent méla
vétSinou charakter tenké vrstvicky bohaté na popel,
uhliky a v nékterych pripadech na zetlelou drevitou
hmotu. Tento stav neumozZiiuje bezpecné rozpoznat,
zda podlahy byly holé, nebo zda byly tvoreny napi.
deskami (prkny). Na lokalité Treppenhauer bylo kro-
mé deviti zahloubenych staveb detekovdano patndct
stavebnich struktur nadzemnich (Schwabenicky 2009,
243).
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Obr. 124. Jihlava, starohorskd hornickd aglomerace. Prozkoumané relikty zahloubenych Edsti staveb v aredlu sidlisté. Viyzkum AR-

CHAIA Brno. Digitalizace M. Daria, Uprava autor.

Abb. 124. Jihlava, Staré Hory mining agglomeration. Excavated relics of underground parts of buildings in the settlement area.
Excavation by ARCHAIA Brno. Digitisation by M. Daria, edited by author.

Drevéné stavebni proky a souvisejici vymazy i omazy:
Piispévek k pozndni dfevéné architektury hornickych
sidlist predstavuji odkryvy na Starych Hordch v le-
tech 2002-2006, 2014-2015. V podlazni drovni staveb
nachdzime v rozich pravidelné jamy po nosnych dre-
vénych sloupech. Byly vétsinou kruhové, u néckolika
staveb vsak byly tvarové uzplisobeny tesanym hrano-
lim. Vedle usazeni sloupt do jam v rozich se muze
vyskytnout i usazeni na podkladové kamenné plotny,
které sloupové jamy nahrazovaly. Zabrariovalo se tak
sesedani konstrukce a pravdépodobné i vlhnuti a hniti
sloupt odspoda. Kromé zdkladni ¢tvefice jam v rozich
se zde nachdzely i stopy sloupli mensiho praméru,
vétSinou v poloviné délky stény a u vstupni $ije, coz
muzZe byt pozistatek dveiniho ramu. Jindy byly v pod-
lazni drovni nalezeny vodorovné uloZené hranoly tvo-
tici zdkladni ram konstrukce sklepa. Vazba s rohovymi
sloupy nebyla archeologicky doloZena piimo, dd se ale
predpoklddat provdzdni ¢epovdnim, sroubenim nebo
na drdazku. Dalsi jsou svisle ukotvené desky na sténdch
mezi spodnim a hornim vodorovnym rdmem z hrano-
4. Desky sifek 14-24 cm byly umistény na vnéjsi strané
hranold. Mohly byt upevnény v drazce dlabané stre-
dem hranolt (obr. 124).
c¢asti Starohorského couku v roce 2014 (Hruby 2015).
Jejim zdkladem byla obdélna konstrukce s jamami pro
rohové nosné sloupy a dalsi sloupky podél stén. Struktura
byla vyjimec¢na vnitfnim ¢lenénim prickou s kamennou
podezdivkou, kdy u kazdé z takto vzniklych mistnosti

byl i rozdil v niveleté podlahy. V interiéru byly patrné
stopy pozéru, ktery v§ak zasdhl jen jednu ¢dst (obr. 127).
Shofreld dreva nabizi predstavu zaklopového stropu. Je-
jich smyceni bylo stanoveno do zimy 1247,/1248 (Tab.
2). Také na Cvilinku byly v interiérech staveb nachdzeny
sloupové jamy umisténé zpravidla v rozich. Tvorily zaklad
drevénych stén suterénnich prostor i vstupnich iji (obr.
120). V konstrukcich staveb sidlist Cvilinek a Staré Hory
se témer vyhradné uplatiuje jedle a smrk (Kyncl 2014a).

Doplitkem dievénych konstrukei jakéhokoliv druhu,
u nichz vznikla potieba tepelné izolace, a proto u nich
miiZeme uvazovat o obytné funkci, jsou hlinéné vymazy
a omazy. Ze zkoumanych hornickych sidlist na zajmovém
uzemi je ve vétsim mnoZstvi zndme na Starych Horach,
kde jich byla vyzvednuta vice nez tisicovka (Hruby 2011,
171-178). Masivni vyskyty mazanic, popiipadé vyraz-
nd a mocna pozarovd vrstva ve vyplnich ¢tyf starohor-
skych staveb naznacuji existenci nadzemnich ¢asti, které
padly za obét pozaru. Nejrozsitenéj$im druhem otisku
jsou stopy tesanych, resp. Stipanych hranoli a fosen.
V kombinaci s prfimymi pozustatky zuhelnatélych nebo
zetlelych di‘ev mozno konstatovat, Ze jde nejcastéji o te-
sané hranolové sloupy, tramy, desky, prkna, popiipadé
dveini ¢i okenni ramy apod. Znacné rozsifeni otiskll
kulact pramért 10-19cm ukazuje, Ze u tady staveb
nutno pocitat i se sruby, popi. jinymi typy konstrukci.
Upfednostnény vybér rovného dreva tohoto priméru
byl podminén moznostmi dopravy, cenovou dostup-
nosti a ndroc¢nosti dopravy, tesatského zpracovani, usa-
zovani a zdvihani do vySky pti stavbé stropt a krovu.
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Obr. 125. Jihlava, starohorskd hornicka aglomerace. Prozkoumané relikty zahloubenych i nezahloubenych &dsti staveb v aredlu
sidlisté. Vyzkum ARCHAIA Brno. Digitalizace M. Daria, Uprava autor.

Fig. 125. Jihlava, Staré Hory mining agglomeration. Excavated relics of underground and aboveground parts of buildings in the
settlement area. Excavation by ARCHAIA Brno. Digitisation by M. Daria, edited by author.

le i

Obr. 126. Jihlava, starohorskd hornickd aglomerace. Zahloubené pozdlstatky stavby s uplatnénim kamene. Vyzkum ARCHAIA Brno,
foto autor.

Fig. 126. Jihlava, Staré Hory mining agglomeration. Underground stone parts of a building. Excavation by ARCHAIA Brno, photo by
author.
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Kulace, a to nejpravdépodobnéji pravé ze ziiceného
stropu, byly ostatné nalezeny v suterénu vicedilné a poza-
rem zachvdcené stavby v severni ¢dsti aglomerace v roce
2014 (obr. 127: 1; téZ obr. 136: 1). Otisky prutd a ty¢i,
které nejsou ve starohorském souboru castym prvkem,
se nejcastéji uplatnily jako vyplet usazeny v dievéném
ramu, kde slouZily jako prepazky ¢i stény, popiipadé
vyplety stitd staveb.

Kamenné stavebni proky: Suterén jediné stavby
na Starych Hordch byl tvofen kamennym obvodovym
zdivem, coZ znaci, Ze kamennd architektura patfi-
la v ddlnich osadach v pfemyslovskych zemich spiSe
k prvkim mensinovym, nez aby méla zdsadni vyznam.
Zachovana vyska zdiva z lamaného kamene (Zilovina
a jalovina) na sucho kladeného byla v tomto piipadé
1,7m a mocnost 55-60 cm. Vstupni §ije byla umisténa
v rohu kratsi stény a méla sedm schodii. Po odebrani
kamenné konstrukce nebyly zachyceny zddné doklady
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kualovych konstrukci, které by této kamenné konstrukci
chronologicky predchazely, takze stavba byla jiz od po-
¢atku koncipovana jako diim s kamennym jadrem (obr.
126). Dals{ variantou uZiti kamene je plenta doplnujici
di‘evohlinénou konstrukci, coZ bylo na Starych Hordch
pozorovano v pruceli dvou suterénti vedle vstupni Sije.
Situace se podobala suterénu 17/1 na sidlisti Sekanka
(Richter 1982, 33, obr. 21). Zajimavou variantou tech-
nického reseni statiky starohorskych staveb byly pod-
kladové ploché kameny pod nosné sloupové jamy v ro-
zich jednoho ze suteréna.

Pokusy o rekonstrukci podoby staveb na stredo-
vékych hornickych osadach se pohybuji mezi dvéma
extrémy, avSak nejcastéji jde o jednoduché stavby se
sedlovou stfechou (obr. 129 a 130). Takto jsou re-
konstruovany stavby na lokalité¢ Treppenhauer (Schwa-
benicky 2009, 34-86; 226-232). Na strané druhé se
pripousti i vicepatrové az véZovité budovy hrazdéné

Obr. 127. Jihlava - starohorskd hornickd aglomerace. Relikt zahloubené vicedilné stavby v severni ¢dsti aglomerace v riznych fézich
exkavace. Vyzkum ARCHAIA Brno 2014. Foto ARCHAIA Brno.

Fig. 127. Jihlava, Staré Hory mining agglomeration. Relic of a multi-room sunken-featured building in the northern part of the ag-

glomeration in various phases of excavation. Excavation by ARCHAIA Brno 2074. Photo ARCHAIA Brno.

179



Metalurgicka produkéni sféra na Ceskomoravské vrchoviné v zavéru piremyslovské éry

Obr. 128. Cvilinek. Mensi zahloubend stavba s kamennou peci.
Vyzkum ARCHAIA Brno a MVJ. Foto autor.

Fig. 128. Cvilinek. Small sunken-featured building with stone
oven. Excavation by ARCHAIA Brno and Museum of Viysocina
Region in Jihlava.

konstrukce, jako tfeba na lokalité Altenberg v hor-
natiné Siegerland (Lobbedey 1998, 102-103). Lze
predpoklddat, Ze hornickd sidlist¢ prebirala hlavné
zvyklosti z méstského prostredi, kdy najemci dolu c¢i
dilni a hutni specialisté, ktef'f nevlastnili dim ve més-
té, mohli obyvat staveni, jimZz byl mésfansky dim
predobrazem. Na hornickych sidliStich se zahloube-
nymi stavbami je vSak nejspi§ ti'eba pripustit vSechny
myslitelné mozZnosti jejich podoby od vicedilnych nad-
zemnich staveb se sklepy, popf. nadzemnich staveb
jednoprostorovych a samostatné stojicich, pres mensi
prizemni stavby nad sklipky aZ po sklipky jen zastiese-
né ¢i zemnice. Mnohé z téchto staveb mohly byt jen
dilnami, sklady ¢i ustdjenim pro zvifectvo, tj. stavbami
neobytnymi. To muze byt jedna z pri¢in, pro¢ archeo-
logickymi odkryvy nebo geofyzikdlni prospekci nalé-
zame na hornickych sidliStich nékdy chaotické shluky
pudoryst, které casto maji se skute¢nymi obydlimi
shodné archeologické znaky.

Nékdy se uvazuje, Ze pudorys sklepa je jen casti vy-
méry nckdejsi nadzemni cdsti, kterd se jiZz archeolo-
gicky nedochovala. To je pripad pozustatkii jednoho
z domt na saském podkrusnohorském centru Bleiberg
na lokalité¢ Treppenhauer (Schwabenicky 2009, 65-71)
a nejspis i jedné ze zahloubenych staveb na krusnohor-
ské lokalité Kremsiger (Derner 2017, 57-58, 228). Strop
sklepa, a tedy i podlaha nadzemni ¢dsti hornického
domku, nemusel byt nutné v tirovni povrchu. Nékteré
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Obr. 129. Ukdzky rekonstrukénich predstav stfedovékych drevoh-
linénych anebo kamennych domd, zpravidla v prostfedi hornic-
kych provozi a osad. 1: Schénborn-Dreiwerden (podle Schwabe-
nicky 2009, 227, Abb. 422). 2 a 3: Altenberg u Misenu (expozice
DBM Bochum). 4: Upravna rudy ze 13. a 14. stoleti v Kagperskych
Horach (Waldhauser a kol. 1993). 5: Sachsenburg-Treppenhauer
(Schwabenicky 2009, 228, Abb. 423). 6: Domy na hornickém
sidlisti Brandes en Oisans (Bailly-Maitre 2008). 7: Predstavy tfi
hlavnich variant stfedovékych drevohlinénych staveb, po nichz
nachdzime charakteristické zahloubené casti (Derner 2015).

Fig. 129. Attempted reconstructions of medieval timber-and-
earth or stone houses, usually in the area of mining enterprises
and settlements. 1: Schénborn-Dreiwerden (Schwabenicky
2009, 227, Abb. 422). 2 and 3: Altenberg in Misen (perma-

nent exhibition of the German Mining Museum in Bochum);
4:13th and 14th century ore preparation plant in Kasperské
Hory (Waldhauser et al. 1993). 5: Sachsenburg-Treppenhauer
(Schwabenicky 2009, 228, Abb. 423). 6: houses in the mining
settlement Brandes en Oisans (Bailly-Mafitre 2008). 7: supposed
appearance of the three main variants of medieval timber-and-
earth buildings, from which the characteristic sunken parts are
preserved (Derner 2015).

ze zemnic maji hloubku nejvySe 1,5 m. Napf. stfedové-
ké méstské sklepy presahuji vySkou nad udroven povr-
chu, coz ddva moznost vybudovat v horni ¢asti svétlik,
kterym se sklep zdroven odvétrava. Uroveii nadzemni-
ho podlazi je tak vétSinou o pul metru vys nad zem-
skym povrchem (obr. 130).



Obr. 130. /dedini trojrozmérny
model stfedovékého domu z hor-
nického sidlisté s dfevénym sute-
rénem. Podle podkladd vytvoril
M. Vagner, uprava autor.

Fig. 130. /deal 3D model of a me-
dieval house from a mining set-
tlement with wooden basement.
By M. Vagner, edited by author.
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