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Filologicko-arealova studia

Ivo Pospisil, Josef Saur

Ustav slavistky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity nabizel v poslednich dvou desetiletich
Sirokou paletu obort, kterych existovalo pred jejich sou¢asnym slucovanim do studijnich pro-
grami na dvé desitky. K nejmlad$im z nich pattila Filologicko-are4lové studia (FAS). Ta vznikla
jiz na konci 9o. let 20. stoleti jako doktorsky studijni obor, ktery zprvu nesl ndzev Teorie aredlo-
vych studii pozdé&ji zménény na Filologicko-areélovd studia. O desetileti pozd&ji (v akademickém
roce 2009/2010) se FAS otevtela i z4jemcim o bakalafské a navazujici magisterské studium.

FAS vychdazela z propojovani filologickych a socidlnich disciplin, av§ak nenavazovala pouze
na aredlova studia jako takova, jak je zndme ze zdpadnich socidlnich véd, ale jejich koteny byly
vyrazné hlubsi. Vychodisky brnénského aredlového pristupu k filologii byl projekt integrované
zanrové typologie, brnénské pojeti literdrni komparatistiky a genologie vyrazné spojené s osob-
nosti Franka Wollmana, vjzkum zvla$tnich meziliterdrnich spole¢enstvi tymu Dionyze Durigina
a ovSem aredlové koncepce, jejich pocatek ovSem nelezi v americkych aredlovych studiich, ale
ve stfedoevropském pojeti slavistiky jako discipliny od samého pocatku aredlové, byt tuto sku-
te¢nost nezdiraznovala ve svém pojmenovani.** Uz od poc¢atku byl v brnénské koncepci kladen
diraz na filologické jadro, ostatné proto byl zvolen nazev FAS. Lvi podil na vzniku oboru a jeho
formovani mél Ivo Pospisil, ktery pro jeho prosazeni vyvinul nemalé usili. Déle u po¢atki oboru
stali odbornici z FF MU (pracovnici na Ustavu slavistiky, napt. Jiti Gazda), vyucujici z tehdy jesté
mladi¢ké Fakulty socidlnich studif MU a také badatelé ze zahraniéi (Reinhard Ibler, Maria Kusé
ad.). Tym, ktery pod vedenim Iva Pospigila FAS dale rozvijel a zajistoval jejich chod, se postupné
prométioval a rozsifoval; pripojil se k nému z Prahy dojizdéjici Milan Pokorny a také Josef Saur,
ktery mél na starosti organizaéni stranku oboru.

V doktorském studiu bylo propojeni filologickych a socidlnich véd na aredlovém principu
hlubsi, v magisterském a bakaldfském studiu se silnéji odrazela slavistickd a komparatisticka
tradice pracovisté. Obor byl koncipovén tak, Ze bo¥il (ovSem nijak konfrontaéné) zaZitou pred-
stavu, ze aredlova studia musi byt disciplinou témér vyhradneé politologicky orientovanou s pre-
vahou socidlnich véd, v niZ humanitni slozka hraje zcela vedlej$i pomocnou roli.*s Navic na-
vazovani na domaci badatelské tradice bylo opodstatnéné i s ohledem na teritoridlni vymezeni

144 Velké mnozstvi literatury ke koncepci filologicko-aredlovych studii shrnul Ivo Pospisil, viz POSPISIL, I. Problém tzv.

syntetickych oborl a pfedmétu ve filologii obecné a slavistice zvlasté (Pohled do nedavnych déjin i sou¢asnosti). Novaja
rusistika: Supplementum. 2013, 6, s. 63-73.
Na tomto misté proto pfipomindm jen vybérové zcela signifikantni a zasadni prace ke koncepci brnénskych filologicko-
arealovych studii: POSPISIL, I., J. GAZDA aJ. HOLZER. Integrované Zénrova typologie: (komparativni genologie): projekt,
metodologie, terminologie, struktura oboru, studie. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 1999; POSPISIL, I. (ed.). Ared/
- sociélni védy - filologie. Brno: Kabinet integrované zanrové typologie, Ustav slavistiky, Filozoficka fakulta Masarykovy
univerzity, 2002; POSPISIL, I. Co je to aredlovy vyzkum. Cile, metody, problémové okruhy, tendence a pfiklady. In: HORYNA,
B.a J. KROB. (eds). Cesty k védé. Jak sprévné myslet a psat. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2007, s. 90-108; POSPISIL, I.
Areél a jeho vztahy. Novaja rusistika. 2009, 2, s. 70-78; POSPISIL, |. Minulost a soucasnost areali: strategie a kli¢ k dnesku.
In: POSPISIL, I. (ed.). Aredlova slavistika a dnesni svét. Monografie z filologicko-aredlovych studii. Brno: Ceska asociace
slavistl. Tribun EU, 2010, s. 389-402.

145 Srov. napt. heslo teritoridlni studia na ¢eské verzi wikipedie. [on-line]. [cit. 2018-03-20]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.
org/wiki/Teritori%C3%A1In%C3%AD_studia.

Studie a texty 81



badatelské a pedagogické zaméreni oboru, tj. orientace na Rusko a slovansky svét. FAS tak lze
chépat spise jako inovativni ndvrat ke slavistickym kofentim a jejich dalsi rozvijeni nez zavadéni
néceho zcela nového.

Sirsi slavisticky kontext se odraZel i v uspot4ddani kurikula samotného oboru. Studenti
museli zvladdnout dva slovanské jazyky ze dvou slovanskych aredlt. Kromé propedeuticky
a obecné zamérenych spoleénych povinnych predméti si studenti volili pfedméty z nabid-
ky povinné volitelnych kurzii, a to predevsim tak, aby ziskali ucelené znalosti o zvoleném
aredlu, coz ovSem ani nevylucovalo volbu s ohledem na vlastni zajmy a profilaci. Zatimco
bakalatské studium bylo charakterizovano volnéj$im kurikulem a vét$im mnozZstvim povin-
né volitelnych predmétl, navazujici magisterské studium pak predpokladalo, Ze se student
bude soustredit na jeden ze zvolenych slovanskych arealti a bude v ném cilené prohlubovat
své znalosti.

Doktorsky program byl podporen nékolika granty Vzdélavaci nadace Jana Husa a dal$imi,
které umoznily detailnéji propracovat metodologii arealovych studif jako takovych, od samého
pocatku orientovanych na filologické jadro jako pevné vychodisko. Lze konstatovat, Ze brnénska
Skola arealovych studii vypracovala metodologii arealovych studii, chdpanych skute¢né inter-
disciplindrné jako kompaktni véda s filologickym vychodiskem, nejpodrobnéji a z rtiznych hle-
disek, véetné silnych a slabych stranek nového oboru.

I kdyz se aredlova studia prosadila - pfes odpor tradicionalistii - dokonce oficidlné i v Praze
(kde se jimi oviem zabyvali prakticky i pfedtim), kde je dnes zatituji spi3e historikové, objevuji
se ,spasné pochybnosti“. Negativni hodnoceni aredlovych studif byva spindno s tim, Ze to maze
byt novy ,odpadkovy kos® to jest oblast, kam se vSechno svede, aniz by to vedlo k néjakému no-
vému poznani, tedy Ze tento obor nema vlastni vymezenf, hranice a pfedmeét badani. Nenf to nic
nového, nebot nové ¢i staronové obory své hranice a definice teprve ,za pochodu® hledaji. Zmi-
néné nebezpedi je redlné a riznd odborna setkani maji diskusnim zptisobem smérovat k hledani
téchto hranic, aniz bychom je a priori stanovovali. Takto postupuje napt. politologie, odvozovana
u nas &asto z historiografie a z political science americké a némecké (d¥ive Staatswissenschaft),
gender studies, ekologie apod. Diiraz na prostorové (spacialni, zénové) vztahy neni novy (Gaston
Bachelard, Mircea Eliade, Michail Bachtin), ale je tu zdfiraznén - oproti poetologii a chronoto-
pi¢nosti - aspekt sociologicky a politologicky.

S hranicemi nové védni discipliny a jejim rozpétim je spojen i problém disciplinarity a in-
terdisciplinarity, tedy hleddni onoho priniku, jenz bude vlastnim okruhem nového oboru.
Riké4 se tomu nékdy ,femeslo, to znamena znalost zdkladnich ,grifa“, které dobte zndme z véd
prirodnich, technickych, ale iexaktnich a humanitnich. Z tohoto hlediska se hyperbolicky
uvadi, Ze tyto nové obory jsou ,,podvod®, tedy Ze jejich absolventi uméji vlastné ,v§echno a nic”,
Ze jejich novy obor nema presnéji vymezeny pfedmét a mechanicky vymezené minimalni pen-
zum toho, co se s oborem obvykle ztotoZfiuje (souhrn charakteristickych, ponékud mytizo-
vanych znalosti, které se tradujf napf. v matematice, fyzice, medicing, filologii apod.) - s tim
jsou spojeny i klicové predméty. To souvisi s pomérem filologického a socidlnévédniho studia
v aredlovych oborech. Vbrnénském provedeni je to dano jiz tim, Ze jde o filologicko-aredlova
studia, tj. v podstaté o transcendenci filologie, kter4 je vychodiskem i jadrem oboru: aredlovost
je v tomto pojeti nikoli mechanickou syntézou nebo ,roztokem® filologie a socidlnich véd, ale
prirozenym presahem filologie.

Nutno se vyhnout mddnosti aredlovych studif, tedy nekritického zdlrazriovani vseho, co
s aredlem souvisi, naopak vse relativizovat pravé vztahem ¢ili relaci k jinym pojmtm a koncep-
cim. Jde zejména o vztahy (filologicko-)arealovych studii k socidlnim védém, vizualizaci, polské-

146 O kurikulu oboru podrobngji srov. SAUR, J. Filologicko-aredlové studia: zkusenosti a perspektivy. In: PAVERA, L., |. POSPISIL
et al. Filologie, areal a praxe: Inovativnost v soucasnych filologickych oborech. Sv. Il. Praha: Verbum, 2013, s. 24-31.
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mu pojeti ikonosféry, teorii literarnich déjin, imagologii, dialogu kultur a kulturologii, virtualni
autenticité, trivialité aj.+”

V ramci filologicko-areélovych studii se analyzovaly hlavné smiSené slovansko-neslovanské
aredly, tj. stfedni Evropa, vychodn{ Evropa a Balk4n a dirazem na slovansky prvek. Mimoradné
postaveni méla sttedni Evropa. Té byly vénovany nejen kongresy éeskych slavisti, ale i speci-
alni mezindrodni konference.'

Rozvoj oboru podpoftilo i nékolik grantd, z nichz jmenujme predevsim projekt Dalsi vzdeé-
ldvant pracovnikil v oboru filologicko-aredlovych studif financovany z fondd EU.*° Projekt probi-
hal od srpna 2009 aZ do ¢ervence 2012 v celkové schvilené finan¢ni vysi 3,1 mil. K¢ a zaméroval
se predevsim na vzdélavani akademickych pracovnikt. Tém byly urceny kratkodobé studijni
staZe na zahrani¢nich pracovistich a centrech s podobnym védeckovyzkumnym zamétenim,
kde bylo mozné ziskat dalsi informace, metodologie a postupy a konfrontovat je s tim, ¢eho
bylo dosaZeno na mater'ském pracovisti. Nové nabyté znalosti pak zapojeni pracovnici pre-
zentovali v rdmci prednéskovych cykld, workshopti a seminafd, kterych se ucastnili i zdjem-
ci z dalsich akademickych pracovist.*® Atraktivitu a vzdélavaci dopad téchto akei zvysSovala
ucast celé rady zahrani¢nich odbornikd v oblasti aredlovych a filologickych disciplin. Pred-
nasky, workshopy a seminare nebyly uréeny vyhradné akademickym pracovniktim, ale mohli
se jich u&astnit (a také se Gi¢astnili) i studenti. Jedna z aktivit projektu se zaméfovala i na praci
se stfedoskolskymi studenty. Pro né byly porddany popularizaéni prednéasky, védomosti souté-
Ze a soutéz o nejlepsi studentskou odbornou praci. Projekt tedy slouzil i k popularizaci oboru
a jeho aktivit mezi budoucimi vysokoskolskymi studenty.

Vznikem FAS se vyplnila ur¢itd mezera v nabidce studia, coz se odrazilo i na zajmu ucha-
ze¢l. Obor byl ostatné v bakalarském a magisterském studiu otevien v dobé, kdy na univerzitu
prichazely silné popula¢ni roéniky. Zjem o oba zminéné studijni stupné byl takovy, Ze se bé-
hem ¢tyf let staly FAS co do po¢tu student?l t¥etim nejvétsim oborem na Ustavu slavistiky FF

147 Viz nékteré studie a recenze |. PospiSila: Nékolik uvah o dialogu obecné a o dialogu kultur zvlasté a o jejich misté v literdrni
védé. In: Dialog kultur I1. Usti nad Orlici: Oftis, 2003, s. 7-19; Filologicko-areélova studia, evropsky projekt na Ustavu slavistiky
v Brné a jejich souvislosti. In: PUZA, M. a ). KONECNY. (eds). Dialog kultur VI. Brno: Katedra slavistiky Pedagogické fakulty
Univerzity Hradec Kralové, Tribun EU, 2011; RGzné aspekty ikonosféry. Slavica litteraria, 2003, X 6, s. 187-188; Trivialita
a hledani virtuéini autenticity jako nového dialogu. In: Dialog kultur IV. Usti nad Orlici: Oftis, 2007, s. 21-27.

148 Viz komplexni studie |. Pospisila v pracich: Stfedni Evropa a Slované (Problémy a osobnosti). Brno: Ustav slavistiky
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, 2006; Central Europe: Substance and Concepts. Nitra: Constantine the
Philosopher University in Nitra, Faculty of Central European Studies, 2015.

149 POSPISIL, I. (ed). Klidové problémy slovanskych areéld. Brno: Univerzita tfetiho véku, Masarykova univerzita, 2009;
POSPISIL, I., M. ZELENKA a L. PAUCOVA (eds). Kliové problémy soudasné slavistiky. Brno: Ceska asociace slavistd, Jan
Sojnek - Galium, 2017; POSPISIL, 1. (ed.). Litteraria Humanitas XI. Crossroads of Cultures: Central Europe, Kreuzwege
der Kulturen: Mitteleuropa, Krizovatky kultury: Stfedni Evropa, Perekrestki kul'tury: Srednjaja Jevropa. Brno: Masarykova
univerzita, Filozoficka fakulta, Ustav slavistiky, 2002; POSPISIL, I. a M. MOSER (eds). Comparative Cultural Studies in
Central Europe. Brno: Ustav slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brn&, 2004; POSPISIL, I., M. MOSER
a S. M. NEWERKLA (eds). Litteraria Humanitas XllI. Austrian, Czech and Slovak Slavonic Studies in Their Central European
Context. Brno: Ustav slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, 2005; POSPISIL, I. (ed.). Stfedni Evropa véera
a dnes: promény koncepci. Brno: Jan Sojnek — Galium, 2015.

150 O projektu vice srov. SAUR, J. Brnénska slavistika a evropské programy. Novaja rusistika. Supplementum. 2013, 6, s. 47-54.

151 Pfispévky pfednesené na workshopech a seminafich byly publikovany v sedmi samostatnych svazcich: POSPISIL, I.
aJ. SAUR (eds). Stfedoevropsky aredl ve vnitinich souvislostech (Gesko-slovensko-madarské reflexe). Brno: Masarykova
univerzita, 2010; POSPISIL, I. a J. SAUR (eds). Evropské aredly a metodologie (Rusko, stfedni Evropa, Balkan a Skandinavie).
Brno: Masarykova univerzita, 2010; POSPISIL, I, J. SAUR et al. Sorabistika - metodologie: zkusenosti a budouci sméfovéni.
Brno: Masarykova univerzita, 2011; POSPISIL, I. aJ. SAUR (eds). Nosné tradice deské slavistiky. Brno: Masarykova
univerzita, 2012; POSPISIL, I., R. MADECKI et al. Ceska polonistika: nové vyzvy, nova témata. Brno: Masarykova univerzita,
2012; POSPISIL, 1., J. SAUR, A. ZELENKOVA (eds). Postmodernismus: smysl, funkce a vyklad (Jazyk - literatura - kultura —
politika). Brno: Masarykova univerzita, 2012; POSPISIL, I. a J. SAUR (eds). Ared/ Ruska ve svétle historickych vyro&i (1709,
1812, 1941, 1991): jazyk - literatura - dé&jiny kultury. Brno: Masarykova univerzita, 2012.
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MU.** Na druhou stranu se zdhy ukézalo, Ze nastupujici studenti maji zajem hlavné o rustinu
a vychodoslovansky aredl, zatimco stfedoevropsky aredl se potykal s nedostatkem zajemct.
Pomér v zastoupeni obou are4l na po¢tu studentt dospél az k ¢islu 9:1. Cst zajemct tak vyu-
zivala skute€nosti, Ze Sance na prijeti na FAS byly vy$si neZ na rusistickych oborech, a prihlas-
kou na FAS si uleh¢ovali cestu k rustiné. To také vedlo v poslednich dvou tfech letech, kdy do-
$lo k razantnimu propadu zdjemct o studium z néstupu davodu slabych populaénich roéniki,
k velkému sniZeni poctu studentl FAS, nebot zdjemci o rustinu se hlasili téméf vyhradné na
obory Rusky jazyk a literatura a Rustina se zamérenim na oblast firemni praxe, sluzeb a ces-
tovniho ruchu.

V soucasné dobé se pomalu uzavird jedna kapitola v existenci FAS na brnénské slavistice.
Jednotlivé slavistické obory jsou v souladu s novou legislativou a akreditaénimi pravidly pre-
ménovany, tj. predev§im slu¢ovany do novych studijnich programu a ¢aste¢né se méni ijejich
kurikulum. FAS v bakalarském a magisterském stupni jiZz pokracovat nebudou. OvSem jejich
pritomnost na stavu bude zachovana. V chystaném programu Ruskd studia je jeden ze studij-
nich pldnt koncipovan jako rusistika s $ir§im slavistickym presahem a jeho podoba by méla od-
povidat preferencim zdjemctm o FAS. Predevsim vSak zlstane zachovino doktorské studium
FAS, které bude pokracovat v modifikované podobé dle novych akredita¢nich pozadavki. Stile
by v8ak mélo zachovévat propojovani filologickych a socidlnich véd na aredlovém pristupu, vy-
chézejicim ze slavistické a komparatistické tradice pracovisté.

152 Nejvétdim oborem co do poétu studentl na Ustavu slavistiky FF MU byl v roce 2012/2013 Rusky jazyk a literatura (151
studentl v bakalafském a navazujicim magisterském studiu), nasledovany oborem Rustina se zaméfenim na oblast firemni
praxe, sluzeb a cestovniho ruchu (obor ma pouze bakalafsky stuperi; 85 studentd). FAS tehdy méla 61 studenta.
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