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Lyricky svet ,stola a interiéru“.

Topos vo veciach ,,spredmetnenej“ kazdodennosti
v slovenskej poézii od 60. rokov 20. storocCia

po sucasnost

Zoltan Rédey (Nitra)

Abstrakt

Prispevok sa venuje téme vo veciach ,spredmetnengj” vSednej kazdodennosti v slovenskej lyrike, ako sa od konca
50. rokov v intenciach svojsky ponatého programu ,poézie vsedného dna“ a ,konkretizmu® objavuje v tvorbe
J. Ondrusa a na Urovni osobitého lyrického toposu ju v ndzve svojich klticovych zbierok Veciam na stole (1966)
a Interiér (1992) programovo predznamendva, resp. vymedzuje S. Strazay. Autor étudie si na vybranych ukazkach
v8ima, v akych vyrazovo-tematickych, zanrovych a poetologickych podobach sa topos veci ,stola a interiéru”
konkretizuje a aky je jeho vyznam v slovenskej poézii od 60. rokov 20. storocia po sucasnost — ako ho individu-
alne stvarfiuju vo svojich textoch dobovo, generagne i autorskou poetikou rézni basnici (J. Ondrus, S. Strazay,
J. Buzassy, E. Groch, J. Briskar, J. Pacalova).

Klticové slova

,P0€zia vSedného dna”“; ,konkretizmus*; kazdodennost; lyricka obraznost; metonymia

Abstract

The Lyrical World of ,,Table and Interior“. The Topos of ,,Everydayness
Embodied by Things“ in the Slovak Poetry from 1960s to Present

The contribution focuses on the everydayness embodied by things, as it started to appear in Slovak poetry by
the end of the 1950s, particularly as a part of J. Ondru$’s idiosyncratic programe of ,poetry of everydayness”
and ,concretism® and as it appears in S. Strazay’s titles To the Things on the Table (Veciam na stole, 1966) and
Interior (Interiér, 1992) which programmatically indicate ,everydayness in things* as a distinctive lyrical topos. The
author observes what poetological forms, forms of expression, forms thematisation, genres, the particular literary
topos appears in and how significant it has become since 1960s of the previous century till present. The inquiry
covers examples of individual appropriation of the topos by poets varying in generetion and poetics as J. Ondrus,
8. Strazay, J . Buzzéssy, E. Groch, J. Brigkar, J. Pacalova.

Key words

Lthe poetry of everydayness®; ,concretism®; everydayness; lyrical imagery; metonymy

Prispevok vznikol v ramci projektu APVV-17-0026 Tematologicka interpretacia, analyza a systemizacia arcinara-
tivov ako semiotickych modelov Zivotného sveta a existencialnych stratégii.
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Téma ,vSednej kazdodennosti®, zachytenej vo ,vecnych“ atribuitoch a detailoch kazdo-
denného sukromného ¢i ,civilného® Zivota beznych Tudi na spésob volnych ,Zanrovych
obrdzkov® je v zdpadnej imaginativnej literatire zndma od jej prvopociatkov. Vyjavy tohto
druhu sa objavujui v podobe lyrizujicich prvkov vélenenych do epického rozpravania uz
v obraznom plane homérskych eposov a prinajmensom od ¢ias helenizmu (alexandrijskej
poézie) predstavuju uz pomerne ustaleny okruh ndvratnych motivov, s oblubou vyuzi-
vanych v urcitych obdobiach, nadobuidaju teda povahu bdsnickej topiky. Nasim cielom
v§ak rozhodne nie je ¢o i len v skratke pertraktovat tdto, zatial len velmi vS§eobecne
naznacenu problematiku v natolko univerzdlnom a Sirokom literdrnohistorickom zabere.
Budeme si v§imat, ako sa topika v§edného Zivota ,,spredmetneného vo veciach“ uplatiiuje
vo vybranych ilustracnych textoch zo slovenskej poézie druhej polovice 20. a prvych
dvoch dekad 21. storocia.

Pozornost niektorych slovenskych bdsnikov sa priblizne od polovice pitdesiatych
rokov 20. storocia za¢ina sustredovat prave na tento motivicko-tematicky okruh, pri-
¢om takéto zameranie ich tvorby sa napokon v slovenskej lyrike profiluje (podla ceského
vzoru) ako program , poézie v§edného dna“. Sticasnd domdca literarna historiografia pri
hodnoteni tohto javu nezaujima jednohlasné a jednoznacné stanovisko, Valér Mikula
napr. v tejto suvislosti konsStatuje: ,,V obdobi studenej vojny, v case ked sa socialisticky rezim
zdal byl na ,vecné casy’, autori i literdrna kritika pokracovali v hre [...] na humanizdciu socia-
listickej spolocnosti, na ,odschematizovanie® schematizmu a na intimizdciu (zdéverriovanie, zdo-
mdcriovanie) nehostinneho spolocenského prostredia. V polovici 50. rokov tito tendenciu predsta-
vujii napriklad v Cechdch bdsnici zdruzent okolo casopisu Kvéten so svojim programom poézie
vSedného dria, na Slovensku trochu neskor zasa skupina ,konkretistov® casopisecky vystupujiica
v Mladej tvorbe.*!

Z citovanej charakteristiky by mohlo vyplyvat, Ze poézia ,,v§edného diia“ a ,konkretis-
tov“ znamenala iba relativne, nie principidlne vymedzenie sa voci schematizmu, takpove-
diac iba usilie o jeho ,korigovanie® ¢i zmiernenie, a nie prekonanie. Nech je vSak aj SirSie
chdpany program ,,vS§edného dna“ vcelku dnes literarnohistoricky a kriticky reflektovany
akokolvek, hoci aj v tom zmysle, Ze jeho vzfah k dobovému schematizmu je ambivalentny
a jeho redlny vyvinovy prinos iba relativny, s istotou mozno povedat, Ze v tej podobe, ako
ho tvorivo uskutoctioval vo svojich ranych basnach napr. J. Ondrus a neskér, od Sestde-
siatych rokov S. Strazay, predstavuje v slovenskej lyrike jednoznac¢ne progresivnu a lite-
rarnoesteticky prinosnd tendenciu. Faktom tiez je, Ze samotné oznacenie konkretizmus
vzniklo a ustdlilo sa okrem iného aj ,na zdklade odporu tychto bdsnikov proti abstrakinej
deklarativnej lyrike 50. rokov“.®

Téma ,vSedného dna“ sa tak lyricky konkretizuje v obraze domdcnosti ako intimne
zabyvaného priestoru osobného, privatneho Zivota, pripadne tzkeho rodinného ¢i part-
nerského spoluzitia, od Sestdesiatych rokov v tvorbe niektorych bdsnikov aj osamelého
existovania lyrického subjektu. Prebyvat v tomto priestore, znamend mat nevyhnutne

1 MIKULA, Valér: Cakanie na dejiny (State k slovenskej literdrnej historii). Bratislava: Univerzita Komenského
v Bratislave, 2013, s. 162-163.

2 BOKNIKOVA, Andrea: Konkretisti. In: MIKULA, Valér a kol.: Slovnik slovenskych spisovatelov. 2. vyd.
Bratislava: Kalligram - USIL SAV, 2005, s. 291.
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do ¢inenia s vecami, ktoré ho vypliajd, ktoré toto prostredie vlastne utvaraji. Sikromne
zazivand kazdodennost a vSednost sa prejavuje najma v pravidelne opakovanom vykondvani
istych ¢innosti spojenych s ur¢itymi konkrétnymi vecami (m6zu mat povahu ,ndstrojov®,
materidlov ¢i ,Zivin“), v permanentnom zaobchadzani s nimi. V intimite domova pritom
lyricky subjekt tieto ikony a veci nevnima ako bandlne, v ich ubijajuicej stereotypnosti, ale
skor vich ,ritualizovanej“ podobe, v ktorej majui preriho pozitivny vyznam a poskytuju mu
pocit istoty, pripadne v heideggerovskom zmysle ,odkazuji na svet“. (Zaujem bdsnikov
sa v konecnom désledku tak ¢i onak presuva zo ,vSedného dna“ skor na ,,vSedné veci®.)

Obrazno-sémantickd podstata ,veci“ v bdsiiach s touto tematikou sa vSak nevycerpdva
iba v tom, Ze ako predmety ,rutinného® a automatizovaného kazdodenného pouZivania
reprezentujui ,,vSednost* ako vyrazovo-tematickd polohu, ktora oproti ideologizovanému
a deklamacne sugerovanému patetickému obrazu ,,domova“ v schematizme patdesiatych

6

rokov znamenala progresivhu zmenu. Vyznam a uloha ,veci tu spociva aj v ich metony-

26
1

mickej funkcii, v tom, Ze stopovo spritomnuju svet lyrického subjektu, Ze si metonymiou
zivotného sveta vobec.

Vsednost a kazdodennost spredmetnend ,vo veciach® si nasla v dielach slovenskych
basnikov 20. a 21. storocia Siroké spektrum nametovych, Zdnrovo-koncepc¢nych i lyric-
ko-obraznych podéb tvorivého uplatnenia. NajcastejSie, pravda, v polohe ¢i mode ,Zdn-
rového obrdzku“, ako ,momentka®, interiérovy, ,izbovy*“ ¢i ,kuchynsky“ vyjav, scéna zo
sféry ,aktivnej“ domdcnosti; priznacnad je viak aj podoba zdtisia, pripadne i situacného
zaznamu alebo lyrickej poznamky na okraj (,marginalia“), ,paralipomenon® a pod.
Dominuje motivicky, ,predmetovy“ okruh kuchynského c¢i izbového interiéru a v ramci
neho osobitne stola (a s nim spojenych predmetov: obrus, $alka, lyZicka, noz, chlieb,
jablko), osobitny mikrosvet kuchyne, izby, domu.

Takyto obraz ¢i motivicky okruh moéze vystihovat rozpolozZenie ¢i emociondlne nala-
denie lyrického subjektu v celej $kdle od takmer idylického stavu aZ po krajne tenzivny,
od tichej, intimnej kontemplativnej domdcej pohody az po momenty vypito prezivanej
hranicnej situdcie.

Zaujimat nds bude, aké konkrétne situdcie a vyznamové polohy vyjadruje, resp. aké
konotacné rozpitie ,pokryva“ tento pomerne ustaleny motivicky okruh, teda v zdsade ,ten
isty*“ ¢i podobny motiv, a ako ho aj pri inak individudlnej, jedinecnej autorskej poetike
stvarnuju vo svojich textoch jednotlivi dobovo, generac¢ne i zameranim tvorby rézni basnici.

V slovenskej poézii tito ndmetovd resp. vyrazovo-tematicki tendenciu markantne
a celkom ,programovo® realizoval Stefan Strazay - vlastne ju predznamenal uZ v ndzve
svojej debutovej zbierky Veciam na stole (1966) a nasledne ju citlivo a origindlnym spo-
sobom rozvijal kontinudlne v celej svojej tvorbe v réznych obmendch a modifikacidch,
ktoré su zaroven vyrazom poetologicko-koncepénych vyvinovych zmien v jeho poézii.
Této kontinuita je zjavnd uz len zo samotnych ndzvov dvoch klIicovych knih, ramcujicich
StrdZayovo bdsnické dielo - zo semiotickej pribuznosti nadpisu debutu Veciam na stole
s titulom jeho ostatnej zbierky Interiér (1992).” Domnievame sa, Ze koreSpondencia medzi

3 Na tiito suvislost upozornil aj zndmy literdrny vedec MATEJOV, Fedor: Stefan StrdZay, Veciam na stole.
In: Slovnik diel slovenskej literattiry 20. storocia. Bratislava: Kalligram - Ustav slovenskej literatiry SAV,
2006, s. 389.
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tymito titulnymi motivmi nie je nijako ndhodnd, ale skoér vyvinovo ,organickd“, priam
zdkonitd; badatelny je medzi nimi aj vz€ah inklizie: stél je sicastou interiéru, veci na stole
su zvycajne vecami v inleriéri.

Lyricky svet stola a interiéru sa objavuje takmer vo vSetkych bdsiniach debutovej knihy,
ked aj nie ako ustredny, tak aspon ako epizodicky motiv, pripadne len v ndznaku. Priam
ilustra¢né su v tomto ohlade lyrické miniatiry, akou je takisto symptomaticky, v suzvuku
s titulom celej zbierky nadpisany kratky text Niekolko veci na stole, ktory zamer Strazayovej
prvotiny uskutociiuje naplno: ,,Cajovy plamienok vkizol do sdlky / a naraz vnimas / hrany
cistého cukru, / zelen jablka, utretého do kosele, / a lesk lyZicky. // Ruka nad stolom: na jej hrdlo
/ a dolu**. Situacne podobne ramcované a v obdobnej atmosfére inscenované a ladené
vyjavy v§ak nachddzame aj v mnohych neskorsich StraZayovych textoch alebo ich ¢astiach,
pars pro toto napriklad aj v bdsnach Rarajky zo zbierky Dvor: ,Ranajsia Sdlka md oblé
boky, / kruh, cerestiovy ovdl, / zazvoni o zuby. / Na porceldne / zaskripe / néz*® a Obloha zo
zbierky Elégia: ., Podstatné / este zostalo: mlieko naliate po okraj / hrubého hrnceka, chlieb v bie-
lom obrisku, / kvetované steny, oneskorené hodiny, / rovnd voda v belasom emailovom vedre /
a ludia, ktori zostarli, zdanlivo pokojne, / postupne, nebadatelne”®. Predmetovy okruh ,stola®
a interiéru je v nich pritomny exemplarne: $alka (v druhej basni ,raniajsia“), implicitne
caj, cukor, (zelené) jablko, (leskld) lyZicka, stol, porceldn, noz, chlieb, obrisok, hrncek, mlicko,
popri tom steny, hodiny, a to v konkrétnych situdcidch.

Pozrime sa vSak aj na pripady, kde predmety tohto druhu ,vystupuji“ v inom, menej
jednozna¢nom kontexte. Prikladom by mohla byt basen Tiché leto” (tiez z knizného
debutu):

I/
Sekera vzlietne do podoby
motylieho kridla.

Je sinko, kde bol chlddok.
Plechovy hrncek,

otlceny dazdom,

Je plny svetla a kysly
ako jablcko.

STRAZAY, Stefan: Veciam na stole. Bratislava: Slovensky spisovatel, 1966, s. 43.

STRAZAY, Stefan: Dvor. Bratislava: Smena, 1981, s. 13.

STRAZAY, Stefan: Elégia. Bratislava: Slovensky spisovatel, 1989, s. 23-24.

Tuto Strazayovu basen sme podrobili rozsiahlejS$iemu detailnému rozboru, resp. interpretacii v nasej
monografii Od ,poézie veci* k ,poetike vecnosti“. Lyrika Stefana StrdZaya. Levoca: Modry Peter, 2017, 224
s. a Ciastocne aj v Stadidch: Interpretdcia basne Stefana Strdzaya Tiché leto. Vertigo 3, 2015, ¢ 3, s. 24-32
a Semiotika lyriky — vyraz, obraz, tvayr, zmysel (K problematike semiozy lyrického textu). In: TEPLAN, Dusan (ed.):
Semiotika literatiry (Teoretické vychodiska a suicasné dilemy). Nitra: UKF v Nitre, 2015, s. 125-155. Pozri
tieZ REDEY, Zoltdn: Bdsnicky debut Stefana Strdzaya v kontexte slovenskej poézie 60. rokov. Rak 16, 2011, & 11,
s. 10-19; tenZe: Od ,poézie veci™ k ,poetike vecnosti®. gtefcm Strdzay: Interiér (1992). In: ZAJAC, Peter (ed.):
Sondy. Interpretécie klticovych diel slovenskej literatiry 20. storodia. Bratislava: Kalligram - USIL SAV,
2014, s. 651-671.
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Z
Ruka na vypratom obruse

a s tabakovym tieriom.

Zotaty strom. A mesiac

ako ho lutuje.’

Bdsen svojou obraznostou a motivikou sice z velkej ¢asti zapadd do vyrazovo-tematic-
kého rdmca predznamenaného uz nazvom debutovej zbierky Veciam na stole, no zjavne
ho aj presahuje, vymyka sa z neho, a to svojim latentnym, v pozadi sa rysujucim sujetom.
Tematizuje totiz v konecnom désledku ,pribeh” zotatého stromu (okolnosti a nasledkov
jeho stinania), ktory je sice faziskovy z hladiska nametu bdsne, je v nej viak iba v metony-
mickej skratke implikovany. V obraznom a sémantickom priestore textu medzi tvodnym
a koncovym dvojversim (latentny ,sujetovy ramec” bdsne), nemaji smerodajné posta-
venie veci, ktoré kauzdlne s pribehom stromu suvisia (takou je nanajvys$ sekera z inci-
pitu), ale — popri svetle a tieni - prave predmety, ktoré prizna¢nym sposobom zastupuju
onen strazayovsky svet ,veci na stole* (hrnéek, jablcko, obrus). Tym, 7e sa po zotati stromu
dostanu z chlddku do priameho svetla, sa ,menia“, zrazu sa javia akoby prili§ opotrebo-
vané, ,znehodnotené®, akosi nevyhovujice, problémové. Byt ,plny svetla® a zaroven ,kysly
ako jablcko* pre vec znamend nebyt takou, akd by mala byt. Bytostnym uréenim plechového
hrnéeka jednoducho nie je to, aby bol ,kysly“, aby mal vobec akukolvek chut, ako ani to,
aby bol ,piny svetla“.

Lyricky text vo svojej obrazno-sémantickej podstate pésobi ako ndznak - metonymia,
synekdocha, index niec¢oho, c¢o text zdmerne explicitne nepomenuva. Vzlietajica sekera
implikuje ,Ziva silu® - ruku, ktora fiou hybe, t. j. vykondvatela tejto ¢innosti, o ktorom
basent nehovori. ,Ruka na vypratom obruse a s tabakovym tieriom“ takisto predpoklada
pritomnost ¢loveka-subjektu (mozno toho istého), niekoho, kto sedi za stolom (a mozno
pritom fajci). Samotny obrus vyvoldva predstavu stola, ktory zase aj takto in absentia
odkazuje na obytny priestor. ,,Ruka“ je sekunddrny, odvodeny prvok vo vztahu k ¢loveku
(subjektu), takisto ako aj ,,0brus“ vo vzfahu k stolu (ako miestu, kde moze byt obrus pre-
strety), to prvé by bez druhého nemohlo byt - ale prave o samotnom ¢loveku-subjekte
ani o stole v bdsni nie je rec.

Aké prostredie evokuju verSe: ,Je sinko, kde bol chlddok. / Plechovy hrncek, / otlceny
dazdom, / je plny svetla a kysly / ako jablcko“? Je to azda priestor v blizkosti miesta, kde
stdl strom (ktory poskytoval tieni, pokym ho nevytali) - v okoli §irSie chdpaného obydlia
(zdhrada, dvor, priedomie, mozno studna?) Pokial je ,plechovy hrncek® vystaveny dazdu
(,otlceny daZidom™) a slnku, nasvedcuje to najskor exteriérovym podmienkam.

Cez tieto veci (hrncek ¢i obrus) vanimané v priamom, ostrom svetle sa lyrickému sub-
jektu javi nimi spritomriovand skuto¢nost akosi inak, ako ,horsia“ - alebo aspori z tej
problémovejsej stranky. Je to vlastne situdcia ,pozastavovania sa“ nad tym, co inak
zostdva prehliadané prave vo svojej trividlnej zjavnosti, ¢o sa ,neohlasuje®, a to su prdve

8  STRAZAY, Stefan: Veciam na stole. Bratislava: Slovensky spisovatel, 1966, s. 30.
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predmety kazdodenného praktického pouzivania, ktoré ako ,ndstroje“, heideggerovské
sveci po ruke®, predstavuju ,,priru¢né sicno®, napr. otl¢eny plechovy hrncek. ,, 7o, Ze svét
se neohlasuje, je podminka moznosti toho, Ze pyirucni jsoucno nevystupugje ze své nendpadnosti®.
V tomto pripade sa vSak vypovedajucemu subjektu v zmenenej situdcii, v necakanom
osvetleni, prave v tomto zmysle ,ohlasuje svet®, tym, Ze sa inak nendpadné veci ,zrazu®
stavajui nesamozrejmymi, nec¢akane uputavaji jeho pozornost, ,vystupuju zo svojej nend-
padnosti“ a otvaraju inak neevidovany ,celek poukazi, do nichZ jsme v praktickem ohledu
,pohrouzeni“". V tom sa fakticky ukazujui ndsledky zofatia stromu.

Nazvom Tiché leto by Strazayov text mohol nevdojak pripominat bdsen Princovo tiché
leto z kniZnej prvotiny Ivana Strpku Krdtke detstvo kopijnikov (1969). Zaujimavejsia analogia
sa ndm vsak ukazuje s inou Strpkovou bastiou s bizarnym ndzvom Chopin md mahi ruku
zo zbierky 25 bdsni (2003), ktorej 5. odsek znie takto: ,Otlceny cinovy hrncek / este spred
vojny, pripuitany / retiazkou o zhrdzaveni pumpu studne / hrkoce v slabulinkych ndrazoch®."

Motivicko-ikonickd pribuznost medzi citovanym odsekom a bdsiiou S. Strazaya je
na prvy pohlad zjavna: ,otléeny cinovy hrncek* u Strpku az ndpadne pripomina ,,Plechovy
hrncéek, otlceny daidom* u Strazaya. Tento motiv predstavuje v obidvoch textoch najvyssie
zaostrenie, zuZenie zaberu z exteriéru (okolie ,zofatého stromu® u Strdzaya; zdhrada,
polia, §irsi plenér krajiny okolo domu u Strpku) na celkom konkrétnu vec, plechovy/
cinovy hrncek ako detail, ktory sa tak (aspon opticky) stava ,jadrom*® ¢i ,,ohniskom* lyric-
kého obrazu bdsni.

Prevaznu cast motivov zo Strazayovej basne (sekera, motylie kridlo, sinko, hrncek, ddid,
jablcko, ruka ako ,autonémny prvok*, obrus, implicitne pritomny stdl, zotaty strom, mesiac)
nachddzame v zvld3f markantnej podobe aj v oficidlnom debute Jéna Ondrusa Sialeny
mesiac (1965). V suvislosti s témou nasho prispevku nds viak bude zaujimat jedna z jeho
prvych casopisecky publikovanych bdsni v Mladej tvorbe. Zostarime vsak eSte pri poézii
S. Strazaya - prejdime k jeho bdsni Zatemnenie' zo zbierky Igram (1975).

Este je vojna, zatemnenie,

na vsetkom je tien:

na chlebe i jasnom ovoct,
na dreve pripravenom na oher,

ale aj na ruke, ktord pohladkd

psa,

9  HEIDEGGER, Martin: Byti a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 1996, s. 96.
10 Tamze.
11 STRPKA, Ivan: 25 bdsni. Bratislava: F. R. & G., spol. s. 1. 0., 2003, s. 16.

12 Strazayovu bdsen Zatemnenie sme takisto podrobnejsie interpretovali uz v nasej monografii Od ,poézie
veci“ k ,poetike vecnosti“. Lyrika §t(gfana Strazaya. Levoc¢a: Modry Peter, 2017, s. 70-86; ¢iasto¢ne aj v Stu-
didch: Pragmatika zmyslu bdsnického diela. In: PASTEKOVA, Michaela - DEBNAR, Marek (eds.): Pragma-
tické dimenzie umenia a estetiky. Bratislava: Slovenskd asocidcia pre estetiku, 2018, s. 109-117 a Metafora
a sucasnd (slovenskd) lyrika. Philologia 28, 2018, ¢. 1, s. 21-42.
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tieri na tanieri, na obruse
@ na lyzickdch, ktoré v pritmi

necengnu.
Pondahlame sa spat.

Je leto a ndm vsetkym sa sniva

o lete.”

Incipit ,,Este je vojna, zatemnenie* nasvedcuje tomu, Ze v bdsni ide o zatemnenie okien
ako opatrenie pred ndletmi, bombardovanim, pocas vojny vecer alebo v noci, ked treba
v dome svietit - aby svetlo zvonku nebolo vidiet. Ak teda lyricky subjekt sugestivne vyme-
nuva, na ¢om vietkom ,je tien“ v interiéri domu, dozaista md na mysli situdciu u nich
doma vecer, ked je uz tma a vnutri sa pri zatemnenych okndch svieti len v nevyhnutnej
miere, minimdlnym zdrojom svetla, pri ktorom vSetko zostdva v pritmi. Takejto vecer-
nej atmosfére by nasved¢oval aj ver§ ,Pondhlame sa spal™ i motiv ,ndm vSetkym sa sniva*
v zdvere bdsne.

Zjavne ide o ,ozivovanie“ spomienky na udalosti ¢i zdzitok z dalekej, s vyraznym
odstupom vnimanej minulosti, o spritommovanie ddvno zaZitej situdcie prostriedkami
aktudlnosti vyrazu: historicky prézent (,,Lste je vojna®, ,,Pondhlame sa*, ,Je leto*), celkova
enumeracnd sugescia, evokacna sila vymenuvania jednotlivych veci a detailov - takie
spominanie je doslova ,vecné® (a nie napr. emotivne, ,pohnuté“, sentimentalne, trauma-
tizujuce a pod.).

Basen - jej zdkladny tén, vypovedna intencia a modalita - je teda evoka¢ne a enume-

s

rativne naladend. Spominajuci lyricky subjekt ,neli¢i“ udalosti, ale v prvom rade vyrativa
predmety (ktorych spolo¢nym menovatelom je to, Ze na nich ,je tient*). Text tak posobi
ako deskripcia, zoznam ¢i ,,supis® veci, ktoré tvoria interiér domdcnosti (aj ked nedplny).
Hned v ivodnom versi sa sice explicitne konstatuje pretrvavajuici stav vojny, ale vsetko,
¢o nasleduje, po¢nic 2. odsekom, nie je zachytenim jej prizna¢nych prejavov, vojnovej
skazy ¢i utrpenia, ale vlastne vypoctom atributov a priznakov usporiadaného, mierového
Zivota - zatial stdle eSte bezprostredne nenaruSeného sikromia

Do ¢inenia mdme s obrazom vecera v ¢ase vojny, ktory sa od beznych vecerov v mie-
rovych pomeroch odliSuje ,iba“ zatemnenim. Ide len o potencidlnu hrozbu - iba ,tien®
vojny, inak vSetko zatial nasvedcuje skor stavu ,,nedotknutosti vojnou®. T4 je tu skor poza-
dim, na ktorom md o to viac vyniknif podstata viednej kazdodennosti. Prave v ,tieni
vojny“ veci vystupuju zo svojej samozrejmosti — upozoriiuju na seba, ,,vystupuju zo svojej
nenapadnosti“!.

Isteze, prave aj takéto potencidlne ohrozenie by mohlo byt zdrojom osobitnej tenzie
(obdv, neistoty, sklucujicej atmosféry vypitého, uzkostného ocakdvania, resp. dufa-
nia). StrdZayova vecne ladena bdsen vSak takto nevyznieva, je enumerdciou, ale nie

13 STRAZAY, Stefan: Igram. Bratislava: Slovensky spisovatel, 1975, s. 44.
14 HEIDEGGER, Martin: Byt a ¢as. Praha: OIKOYMENH, 1996, s. 96.
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stupniovanim, klimaxom; samotné vyrativanie veci nestupnuje ani nevyvoldva napdtie.
Nie je to vybavovanie si ,hrani¢nej situdcie”, skor naopak, obraz kazdodennosti, ktory
ma vari blizsie k ,Zanrovému obrazku“.

Pocnuc 3. verSom textu sa uvddzaju jednotlivé veci, predmety, ktoré bezprostredne
suvisia so stolovanim, stravovanim (1. vers 2. odseku: ,na chlebe i jasnom ovoci™; a cely
3. odsek, t. j. 7. - 9. ver$: ,na tanieri, na obruse / i na lyZickdch, ktoré v pritmi / necengnii®)
i s kazdodennym zivotom a celkovou atmosférou domdcnosti spominanej lyrickym sub-
jektom, ktoré tuto atmosféru v interiéri domu i jeho vlastnu vybavu a zariadenie priamo
vytvdraju. Alebo Ze by to predsa len nebol obraz aZ natolko kazdodennej a beZnej domdc-
nosti? Ak sa napriklad o lyZickdch hovori, Ze ,v pritmi / necengnii®, naznacuje sa tym azda
to, Ze zostdvaju momentdlne ,nedotknuté®, Ze sa nepouzivaju tak ako beZne, inokedy
(v ¢ase pred zatemnovanim)?

LJasné ovocie”, jeho samotna ,jasnost™ kontrastuje s ,celoplo$nym®, ,na vsethom® pri-
tomnym ,tieriom® a ,pritmim“, ktoré vladnu v dome. V suvislosti s obraznostou 4. versa by
nam nevdojak mohlo napadnut, Ze ,,drevo pripravené na ohen“ zjavne nie je na kurenie,
ved ,je leto”. (Celkom pochopitelne sa vSak na ohni akiste varilo.)

Leitmotivom bdsne je na vSetko dopadajuici v doslovnom vyzname chdpany ,tieri“.
Preto by sme mohli bdsen napriek jej inak nemetaforickej povahe vcelku a v kone¢nom
dosledku vnimat aj ako ,velkd celotextovi metaforu“’®, teda zdsadné konstatovanie
z 2. ver$a ,na vSetkom je tieri“ chdpat v zmysle: na vSetkom je ,tienl vojny“. Bdsen teda
vypovedd o kazdodennom Zivote pocas druhej svetovej vojny. Potvrdzuje to aj nadpis pri-
sluSnej casti knihy, ktory je takmer totozny s ndzvom celej zbierky, aZ na to, Ze miestne,
zemepisné urcenie je v nom rozsirené aj o casové: Igram 1945 (o je posledny rok vojny).

K tomu vSak treba z literdrnohistorického hladiska poznamenat, Ze hoci Strazayova
zbierka vysla v roku 1975 v obdobi vrcholiacej normalizicie, pocas ktorej sa v literatuire
a umenti institucionalizovane forsirovala vojnova tematika v ideologicko-politickych inten-
cidch (ako vyjadrenie protivojnovej angazovanosti), basen Zatemnenie rozhodne nepatri
do okruhu tychto diel. Nie je to vlastne text pertraktujuci tradi¢nym, a uZ vonkoncom
nie tendenénym spésobom vojnovd problematiku, nendjdeme v iom ni¢ z dobovej jed-
nostranne ideologizovanej a spolitizovanej (proti)vojnovej tematiky, a naopak ni¢ z toho,
¢o v texte je, (by) nebolo pouZiteIné pre ideologicko-didaktické ciele prednovembrovej
Skolskej literdarnej vychovy.

To isté plati aj o basni J. Ondrusa Nemeckd prehliadka 1944, ktorej nametom je tieZ
epizdéda z vojnovych cias, ktord vSak zdroven vyraznym spOsobom reprezentuje ,svet

stola a interiéru“’. StrdZayovo Zatemnenie i Ondrusova bdseri zachytdvaji rodinné

15 K problematike ,velkej textovej metafory* v stvislosti s poéziou S. Strazaya pozri ZAJAC, Peter: Strdzayova
melafora. In: MIKULA, Valér (ed.): Skladanie portrétu Stefana StrdZaya. Bratislava: Univerzita Komen-
ského v Bratislave, 2014, s. 6-14.

16 ONDRUS, Jan: Nemeckd prehliadka 1944. Mladd tvorba 7, 1962, &. 6-7, s. 16; kniZne: Bdsnické dielo Brati-
slava: Kalligram - Ustav slovenskej literattiry SAV, 2011, s. 35-37; Pamdt. Bratislava: Slovensky spisovateT,
1982, s. 29-31.

17 K pévodnej verzii OndruSovej basne Nemeckd prehliadka 1944 sme sa v niekolkych interpreta¢nych
pozndamkach vyjadrili aj v naSej monografii Jdn Ondrus. Bratislava: Kalligram, 2003, s. 50-52, ktora zdro-
ven obsahuje aj vyklad k Sirsiemu kontextu bdsne.
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sukromie obyvatelov domu pocas vojnovych udalosti. Kym u Strazaya ide o ndsledky vojny
v ich potencialite, moZnost zni¢ujiceho zdsahu do ich zatial stdle nenaruseného domd-
ceho pokoja a vSednej kazdodennosti, OndruSov text tematizuje uZ situdciu priameho
vpadu vojnového ndsilia do kazdodenného sikromia domdcich. J. Ondrus vsak tuto
svoju basen z roku 1962 radikdlne prepracoval a v roku 1996 publikoval jej novy, uplne
odli$ny variant’®, ktory sa uz nesustreduje na ,vylicenie“ hlavnej udalosti (vpad ozbroje-
ného nemeckého vojaka do domu, nevitand ,prehliadka®), ale na opis toho, co sa deje
v interiéri s vecami, teda na cely rad miniatdrnych ,dejov* a procesov akoby autonémne
yZijuceho® lyrického mikrosveta interiéru (,hrkol hrniec, zastali hodiny“; ,vypadol uhlik,
okno sa otvorilo, prasklo v skrini, lyZica zhrkotala“"). O vSetkom vlastne vypovedaja veci;
presnejsie, evidentne k ndm sice prehovdra lyricky subjekt, ten sdim vSak vypovedd pre-
dovietkym o stave veci, vymenuva a opisuje napospol trividlne, zanedbatelné az bandlne
veci v interiéri (a nie priebeh prehliadky domu okupantmi). Prave v tom sa ukazuju az
prekvapujice ,analégie medzi Ondrusovou Nemeckou prehliadkou 1944 a Strazayovou
bdsniou Zatemnenie. V obraznosti obidvoch bdsni dominuje synekdochicky spritomneny
interiér domu a jeho zariadenie ¢i vybava - kuchynsky riad, pribory, rekvizity stolovania
(Strdzay: taniere, obrus, lyZicky, chlieb, ovocie; Ondrus: hrniec, tanier, lyZica, cigareta na obruse;
ale tiez stolicka, skriria, hodiny, dvere, okno, okenica). Ako keby veci, predmety, bez toho,
aby boli vyslovene personifikované, samy ,prezivali“ situdciu, o ktord v bdsni ide, tomu
zodpovedajicim spésobom. Inak sa veci ,,spravaju“ v Strazayovom, a inak v Ondrusovom
lyrickom fik¢nom svete. U StrdZaya , prebyvaju“ v pasivite, nendpadnosti, v tichom strieh-
nuti, vyckdvanti, zatial ¢o u Ondrusa ,, dynamicky“ a v maximdlnom napéti. V Strdzayovej
basni Zatemnenie je re¢ o ,lyZickdch, ktoré v pritmi necengni®, u Ondrusa naopak ,lyZica
zhrkotala®. Strazay sa zmienuje o ,dreve pripravenom na ohen”, ¢o znamenda potencialitu
ohna, u Ondrusa vsak ,vypadol uhlik“, co odkazuje na redlne horiaci ohen.

Déraz na okruh celkom vSednych veci nepdsobi teda prekvapujico ani v bdsni, ktord
vypovedd o extrémnej situdcii, zaZitku z vojnovej okupdcie, ako o tom sved¢i OndruSova
Nemeckd prehliadka 1944. Pozoruhodné pritom je, Ze neskorsi, ponovembrovy textovy
variant basne (1996) mad vlastne k poézii i poetike ,,vSedného dna“, k vSednosti zachytenej
vo ,veciach®, este blizSie ako poévodny casopisecky publikovany text zo zaciatku 60. rokov.

V tejto suvislosti by mohla vyvstdvat otdzka, nakolko je teda ,topika vSednosti“ aktu-
dlna v ponovembrovej, resp. Siroko chdpanej sticasnej poézii, a to v tvorbe generacne
mladsich autorov, ktorf na literdrnu scénu nastupovali v devifdesiatych rokoch alebo
po roku 2000.

Pars pro toto uvedme debutovi zbierku Jany Pdcalovej Citovd vychova (2003)%, v kto-
rej sa motivicky okruh ,stola a interiéru“ uplatiiuje obzvlast symptomaticky, tieZz priam
»programovo®, v nejednom ohlade podobne, a predsa, pochopitelne, aj inym spésobom
ako povedzme u S. Strdzaya, alebo J. Ondrusa, ku ktorého poézii ako svojej ,,inSpirdcii®

18 ONDRUS,];in: Nemeckd prehliadka 1944. In: Prehltanie viasu. Bratislava: Naddcia Studiia, 1996, s. 29-31.
19 Tamze, s. 29, 30.

20 O tejto bdsnickej zbierke J. Pdcalovej sa zmieriujeme v SirSom literdrnom kontexte aj v monografii Suicasnd
slovenskd poezia v kontexte civilizacno-kultiirnych premien. Nitra: Univerzita KonStantina Filozofa v Nitre,
2005; k tomu tiez pozri REDEY, Zoltin: S‘tyri Jjesenné debuty. Dominoférum 12, 2003, ¢. 51, s. 22.
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sa poetka aj otvorene hldsi v basni (inspirdcia) (s. 43). Z knihy vyberame bdasern s celkom
prizna¢nym ndzvom kuchyna:

medzi predsieriou a komorami
z obsedenej lavice
pozorujes veci

ktoré sa nikdy nemenia:

zalievanie kdvy
kysnutie koldca

mletie maku

vonu pecenych zemiakov
buchot ticika na riad

umyvanie mdsa

alebo

alebo aj nieco viac

v kuchyni
z poribaného dreva detstva
mozes si znovu vystaval

stari mamu®'

Texty zbierky tvoria zvdcsa impresivne ladené, akoby spontinne zaznamenané ,mar-
gindlie k Zivotnému pocitu® (s. 41). Najviac pozornosti, ako vidiet, Pdcalova venuje prave
viednym momentom kazdodenného sveta domdcnosti. Nejde v§ak iba o prosté ,zinrové
obrdzky“ ¢i ,bodegény®, alebo obvyklu lyrizdciu vSednosti. Situa¢né a ¢innostné atribuity
a detaily vSednej kuchynskej reality, samy osebe vo svojej efemérnosti ,nepovSimnutia-
hodné*“ a bezvyznamné, predsa v§ak smerodajne urc¢ujice kazdodennost ako nevyhnutnu
osnovu nasho najvlastnejSiecho bytia, sa tu vcelku zvyznamiiuji ako nendpadné meta-
fory ,osudovosti® vobec. Samotné veci ako kdva, koldc, pecené zemiaky, mdso, riad su sice
yredlne“, mienené vo svojej vlastnej, doslovne vecnej podstate, podobne ako je to u Stra-
7aya. Na rozdiel od StraZayovho Zatemnenia, v ktorom treba aj zmienku o ,dreve pripra-
venom na ohen” chapat v doslovhom vyzname, sa vSak u Pdcalovej uz ,porubané drevo
v koncovom odseku basne vyskytuje v ramci genitivnej metafory: ,v kuchyni / z poriba-
ného dreva detstva / mozes si znovu vystavat / stari mamu®. Topos kuchyne tu md aj takyto
vyznamovy presah, rozmer spominania, implicitnej nostalgie. Lyricky subjekt (podobne
ako ten Strdzayov) si aj cez tieto veci evokuje minulost, oZivuje spomienky (aj na detstvo).

Cez impresivnost v§ak preraza i sklon k aforistickému a gnémickému vypointovaniu
bdsne. Autorku zjavne fascinuju aj vypovedné mechanizmy archetypdlnych folklérnych
vrstiev (rozpravkovo-baladické i rieckankové archetypy slovesného folkléru), ktoré experi-
mentdlne vnasa aj do svojich textov.

21 PACALOVA, Jana: Citovd vjchova. Bratislava: Drewo a srd, 2003, s. 12-183.
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V automatizovane vykondvanych a opakujucich sa, bandlne samozrejmych tkonoch
a momentoch sa ,,v malom* odzrkadluje aj ur¢ita fatilnost mechanicky napliianych Zivot-
nych stereotypov, osudovo chdpaného ,chodu veci® ¢i kolobehu Zivota - autorka tento
aspekt konota¢ne umociiuje aj vyraznou enumerativnostou, enumerativnym uvadzanim,
vyrativanim obvykle pozorovanych kuchynskych veci, ikonov ¢i dkazov v 2. odseku
(v ¢om ma jej text tiez blizko k Strdzayovej i Ondrusovej bdsni).

Na tento lyricky svet by mohla svojou tematikou (hoci pri odli$nej poetike) nadvizovat
aj basnicka zbierka Juraja Briskara Z pohladu dvoch pohdrov mlieka (2018), ktorej nazov
velavravne predznamendva jej celkové vyrazovo-tematické zameranie. Nadpis a zdroven
prvy vers prvej bdsne zase znie: veci maji svoje lesklé pocity. Manifestuje sa v tom osobitnd
pozornost, priam empatia zo strany basnika ¢i lyrického subjektu k ,veciam®, ¢o by tiez
mohlo evokovat basnicky svet a intenciu debutovej zbierky S. Strazaya programovo vyjad-
renud uz v jej ndzve Veciam na stole.

Pripomenime len, Ze vyvinovy oblik Strazayovej poézie postupuje nielen v rovine témy
od vect na stole k interiéru, teda od bdsnickej ,topoldgie stola k ,semiotike“ obyvaného
priestoru, ale aj koncepc¢ne, od ,vecnej“ témy k vecnej modalite, k vecnosti samotného
vypovedania, od obrazu ¢i zaznamendvania veci ku konceptualizovanej, konceptudlne
ponimanej, pojmovej vecnosti, v konecnom doésledku od poézie veci k poetike vecnosti.

Literdrna tvorba J. Briskara akoby zase mala skor opa¢né smerovanie, on sa totiZ naj-
prv etabloval ako ,ivahovo® orientovany, myslitelsky typ spisovatela, autor zbierok afo-
rizmov a sentencii. V jeho predchddzajicej knihe Prechddzka labyrintom (2017) ndjdeme
nasledovny aforizmus: ,Ulohou ndbytku je uchovdvat ludsky rozmer udalosti.“**

Porovnajme si ho s jeho bdsnou stél, ktord mozno vnimat v urcitych motivicko-tema-
tickych suvislostiach s vyssie citovanym vyrokom?:

stol

shiZi vicelu md ostré hrany poznd
wumelé svetlo presny cas sviatocné
obrusy Spinave noZe a taniere
priemerné ludské rozmery

skaisil co je to byt urcity

nohami spojeny so zemou

verl v tazky Zivot md

svoje miesto svoju prdcu

neknise sa vo vetre nerastie

ako deti ked sa na ludi este iba hraju®*

22 BRISKAR, Juraj: Prechddzka labyrintom. Levoca: Modry Peter, 2017.

23 Basen stél sme prave aj na pozadi Briskdrovych aforizmov interpretovali aj v nasej Stadii Svet (bdsnikovych)
vect — veci (bdsnikovho) sveta. Od sentencii k poezii — vivahy o aforistickej a bdsnickej tvorbe Juraja Briskdra. Rom-
boid 54, 2019, ¢. 6, s. 76-86.

24 BRISKAR, Juraj: Z pohladu dvoch pohdrov mlieka. Kordiky: Skalnd ruza, 2018, s. 39.
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Kym pri aforizme je sémanticky rozhodujica logika vety, v bdsni std/ sa tdto logika
uvolniuje a vypoved uZ nie je nevyhnutne a dosledne logicky ,korektna“. Prevazuje v nej
iny, poeticky obrazno-sémanticky, v zdsade konota¢ny vyznamotvorny poriadok, ktory
pripusta vnimat, chdpat a hodnotif stdl ako nabytok inak, ako sa javi pri jeho vzZitom,
zauzivanom, beznom praktickom a raciondlnom videni.

Vo svojom aforizme autor postihuje netradi¢ne, nekonvencne chdpand, v Zivote ¢loveka
neuvedomovanu a nedocenenu ,ulohu“ a vyznam nabytku za droviiou jeho primdrnej,
vysostne praktickej funkcie a ucelovej podstaty ako cisto uzitkového predmetu (¢lovek
dimenzuje ndbytok podla vlastnych potrieb, pre seba samého, to on v samozrejmosti
udeluje ,Judské® rozmery ndbytku - aby potom pri jeho pouZivani ,spitne“ sdm, hoci aj
neuvedomovane, mohol v riom mat mieru ¢i ,mierku svojho vlastného Zivotného rytmu).
Sentencia z knihy Prechddzka labyrintom zachytdva tito zdkladni myslienku (autorovo
poznanie ¢i ,postreh®) vo vyrazovo konciznej polohe celkom vSeobecného, vyslovne vec-
ného, pojmového vyjadrenia: ,, Ulohou ndbytku je uchovdvat ludsky rozmer udalosti. Oproti
tomu bdsen st6l svojim spésobom tito gnémicky a tézovito zovseobecnenu pravdu - obsah
aforistického vyroku - konkretizuje, posuva z vypovednej polohy vyznamovej vS§eobecnosti
a pojmovosti do polohy predstavovej a zmyslovej konkrétnosti. Nehovori uz len o ,ndbytku®,
ale u7Sie o stole, zaroven vSak zachytdva tito vec v mnohostrannejSom zdbere ¢i kontexte,
vystihuje viaceré, aj celkom ,necakané“, bezne neuvedomované aspekty ¢i ,priznaky”
stola, a to nielen nevyhnutne také, ktoré si podstatné (a zakladajui jeho ,bytnost®), ale
aj sprievodné, vedlajsie, akcesorické, akcidentdlne (,poznd / umelé svetlo presny cas |...];
snekniSe sa vo vetre”). Prave tie su doélezité, v ich ikonicko-sémantickom konota¢nom ramci
je opit metonymicky, v ndznakoch zahrnuty cely Zivotny pribeh inak nezndmych, blizsie
neurcenych pouzivatelov stola - bez toho, aby o nich musela byt rec.

Celkom iny spdsob a uroven bdsnického nazerania na st6l a tym vlastne aj odlisny,
v kone¢nom désledku konceptudlny ¢i konceptualiza¢ny pristup k inak ,tej istej* realite
kazdodennych vSednych veci nachddzame v poézii dalSieho suc¢asného bdsnika Erika
Jakuba Grocha; uvedme si kratku bdsen To* z jeho rovhomennej zbierky z roku 2000:

Pozerdm sa na stél pod laktami.
Nie je to pole, ani trava
Sumiaca inymi jazykmi.

Je to stél, z dreva, zo stromu,

z usinajuicej hviezdy, z nicoho.

Nechdpem to a vonia to.*°

V citovanej basnickej ,miniatire® ¢i poznamke sa lyricky subjekt pozastavuje nad tym,
¢o zostavalo z jeho strany mozno doteraz nepovSimnuté, a to prave vo svojej trividlne
evidentnej samozrejmosti a zjavnosti - ,bandlnou® realitou obyc¢ajného dreveného stola,
za ktorym podTa vSetkého prdve sedi. ,Stél, z dreva“ vo svojej maximalne lapiddrnej pri-

25 Tuto bdsen E. Grocha sme interpretovali uZz aj v nasej Studii Metafora a siicasnd (slovenskd) lyrika. Philologia
28, 2018, ¢. 1, s. 21-42.

26  GROCH, Erik Jakub: 7o. Banskd Bystrica: Drewo a srd, 2000, s. 19.
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tomnosti (,pod laktami®), ¢ize ono ,to“, znamend vlastne droven ,prvej podstaty®, toho,
o ¢om mozno hovorit v aristotelovskom zmysle ako o ,,prvej podstate, ktord predstavuje indi-
viduwm, wrcité toto tu“.?” Grochovo ,t0* zodpovedd vlastne onomu aristotelovskému ,,tode
i = urcitému ,,loto tu“. ,Podla Aristotela vychodiskovym wrcenim jestvujiiceho je jeho spoznanie
ako pritomného individua uz na vrovni zmyslovej skiisenosti, toho, co sa ndm vystavuje ako ,toto
tu’ (tode ti)“*. Prave o tento vztah zo strany lyrického subjektu k stolu ako jestvujucemu
ide aj v bdsni - tym pritomnym individudlnym objektom, pozndavanym na drovni zmys-
lovej skusenosti, tym, ¢o sa mu ,vystavuje ako ,toto tu‘“
no sustredené¢ho zmyslového vnimania (,,pozeram sa®) prechadza v druhom versi k jeho
raciondlnemu zhodnoteniu - pri takomto zhodnocovani ,identity” veci za¢ina jej nega-
tivnym vymedzovanim, ¢im ona nie je (,Nie je to pole, ani trava“). Ked sa takpovediac
dopracuje k totoznosti a povodu veci a uvedomi si (ontologicki) podstatu stola, zdroven
paradoxne zistuje, Ze ,nechdpem to“ (moznost ,pochopit” vec je takpovediac ,prekryta*
jej markantnou zmyslovo vnimatelnou pritomnostou: ,vonia to“).

Grochov lyricky subjekt ,t0 (,stdl pod laktami*, ,stél, z dreva“) naplno vnima, zmyslovo
(zrakovo, ¢uchovo) bezprostredne eviduje, ale nechdpe. Akoby nevedel pochopif to, ¢o je
preitho najzjavnejsie, najbezprostrednejsie, ¢o vidi, citi a ¢oho sa priamo dotyka (,lak-
tami“) - samu pritomnu realitu ,tu a teraz“. Jeho chvilkové uzasnutie pritom tkvie aj
v uvedomovani si toho, Ze stol, na prvy pohlad evidentne ,z dreva, zo stromu*, je v konec-

, je »stol“. Od jeho spontanneho,

nom désledku z ,usinajiicej hviezdy“, dokonca v uréitom zmysle ,z nicoho®. Konkrétny st6l
tu tentoraz synekdochicky nezastupuje len bezprostredne pritomny, zndmy, evidovany
svet, ale univerzum vobec v tom najsirSom, kozmologickom zmysle. Na jednej strane je
akoby priamym stelesnenim, potvrdenim ,redlnej“, fyzickej, zmyslovo vnimanej pritom-
nosti, existencie tohto, nasho aktudlneho sveta, no zdroven i nepriamym svedectvom
o zaniku iného - ,usinajicej hviezdy“.

Verse , Je to stol, z dreva, zo stromu, / z usinajicej hviezdy, z nicoho konStatuju iba fakticky
stav, podstatu stola a jeho pdévodu (aristotelovsky povedané: jeho ,ldtkovi pricinu®),
v urcitej skratke a s istym zjednodusSenim, ale vlastne vecne. Tvrdenie o drevenom stole,
ze je okrem iného ,z usinajiicej hviezdy, z nicoho, totiz zodpovedd v principe aktudlnemu
stavu teoretického poznania i vykladu sveta a jeho zakonitosti v rdmci prislusnych vedec-
kych disciplin. Sticasna astrofyzika, resp. kozmolégia totiz povod prvkov a vsetkych ne7zi-
vych i Zivych veci na Zemi odvodzuje z procesu zaniku inych hviezd vo vesmire®.

Grochova bdsnickd miniatira sa vy¢erpdva vo vymenovani toho, ¢o stol nie je, a ¢o
(z coho) naopak je. Nemame tu teda do ¢inenia s enumerdciou ,veci na stole“ ¢i v inte-
riéri, ale prave takych, ktoré s nfm vobec nesuvisia (,Nie je to pole, ani trdva / sumiaca
inymi jazykmi), alebo ktoré znamenaju jeho dalekosiahlo odvodzovany prirodny, koz-
mologicky hmotny povod - je to ,exteriorizacia“ stola a jeho okruhu do najsirsich, naj-
vzdialenej$ich moznych suvislosti. (Mimochodom, aj ,,st4l, z dreva, zo stromu“ nevyhnutne

27 MARTINKA, Jaroslav: Dominanty antickej gréckej filozofie. In: SCRUTTON, Roger: Kritke dejiny novovekej
filozofie. Bratislava: Archa, 1991, s. 372.

28 Tamfze, s. 381.

29 K tomu pozri napr. GALFARD, Christophe: Vesmir jako na dlani. Cesta prostorem, casem a jesté ddl. Prel. Jan
Klima. Praha: Argo - Dokot'dn, 2016 (kapitola 3. Slunce), s. 23.
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implikuje ,statie“ stromu, z ktorého musel byt vyrobeny - ¢o by ndm mohlo pripomenut
»zotaty strom” zo StrdZayovej bdsne.)

K ponimaniu stola (,svet stola“) u Briskdra a Grocha by sme mohli na zaver ako isty
doplnok i naprotivok zdroven uviest kratku, v tradi¢nej viazanej forme vytvorenu baseri
Stél zo zbierky Jana Buzassyho Zdtisie - krdtky post (2004); uz z nazvu celej knihy by sa dalo
tusit, Ze v nej pdjde o zuzujuci ndvrat z univerzdlnych, kozmologickych suvislosti, aké
naznacuje vo svojom texte Groch, spat k strazayovskej mierke ,,veci na stole“ ako zdtisia,
hoci v skutocnosti sa Ziadne zatiSie na stole nenachddza:

Stol

Prelakovali ti stol, je uz suchy
lak, mo jed v 1om isty cas pésobi
dalej, dychas ho, kladies nar ruky,

a indc vidis zndme o0soby.

Preteky, zdvod tela s jedom —

Ci stihnes, ci jed vcas vyprchd...

Ci to, ¢o si mimovolne vypil predom,
bol protijed? Nepovie ani vitecha.™

Podobne ako u Grocha, aj v tejto bdsni lyricky subjekt eviduje stol v jeho priamej,
zmyslovo (hmatom, ¢uchom, zrakom) naplno, maximdlne intenzivne vnimanej, lapidar-
nej fyzickej realite (,dychas ho, kladies narn ruky“). Tu je viak stol (podla vSetkého pisaci),
na rozdiel od toho Grochovho, v iplnej samozrejmosti vnimany ako uzitkovy predmet,
nad ktorého bytostnym urcenim, podstatou, pévodom ¢i ,ldtkovymi pricinami“ sa jeho
uzivatel nijako nepozastavuje. K samozrejmym aspektom stola patri aj to, Ze si vyZaduje
udrzbu - lakovanie, hoci samotny lak je vSak akoby zdrojom tenzie. To, ¢o je pre stol
prostriedok regenerdcie (lak), je pre lyricky subjektu ,jed®, o je ,uzZitkom“ pre samotnu
vec, to neprospieva uzivatelovi veci.

Je to pripad, ked sa vlastne predmet kazdodenného, beZného pouZivania
ocitne v nevSednej, nekazdodennej situdcii. Priamy dotyk s doverne znamym kusom
nabytku, sucastou jeho intimneho sukromného, osobného sveta, tentoraz nebol uistu-
juci, skor naopak: ,dychas ho, kladies narn ruky, a indc vidis zndme osoby*.

Bez naroku na jednoznac¢né a vycerpdvajuce zdvery by sme mohli naSe prierezové
interpreta¢né sondovanie vybranych textov ukonc¢it nasledujicim zhrnutim: Potvrdzuje
sa, Ze slovenska lyrika mad aj v sicasnosti stale blizko k téme bezprostredne reflektovane;j
kazdodennosti a nadalej prejavuje osobitnui pozornost’ ,veciam na stole“ 1 ,interiéru”.
To znamend, Ze tito tendencia nebola len prechodnou zdlezZitostou programu ,poézie
v§edného dna“ ako snahy vymedzit sa vo¢i dobovému schematizmu, ale predstavuje pozi-
tivnu, literdrnoesteticky silnu vyrazovo-tematicku polohu SirSie chdpanej sticasnej sloven-

80 BUZASSY, Jan: Zdtisie - krdtky post. Bratislava: Petrus, 2004, s. 82.
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skej poézie, prejavuje sa v nej zdroven aj urcitd kontinuita v ramci individudlnej tvorby
a autorskej poetiky niektorych basnikov (Strazay, Ondrus), ale i vyvinova kontinuita slo-
venskej (pred- a ponovembrovej) lyriky ako celku.

Ukazuje sa tiez, Ze napriek uZ tradi¢ne a automaticky vnimanej a predpokladanej
bytostnej spojitosti lyriky s metaforou sa v stcasnej slovenskej poézii (popri metafore)
rovnako, ba v nejednom pripade azda i vyraznejSie uplatriuje metonymia (teda prave
princip ,vecnej suvislosti®).
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