Macka, Pavel; Pilna, Veronika

Vrcholné stfredovéky nanosnik z mobiliarniho fondu statniho zamku Kozel jako
priklad prvnich archeologickych vyzkumi a moznosti jeho interpretace

Archaeologia historica. 2020, vol. 45, iss. 1, pp. 391-402

ISSN 0231-5823 (print); ISSN 2336-4386 (online)

Stable URL (DOI): https://doi.org/10.5817/AH2020-1-18

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/142973
License: CC BY-NC-ND 4.0 International

Access Date: 17. 02. 2024

Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access
to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

A R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://doi.org/10.5817/AH2020-1-18
https://hdl.handle.net/11222.digilib/142973
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs

Archaeologia historica 45, 1, 2020, 391-402

https://doi.org/10.5817/AH2020-1-18

VRCHOLNE STREDOVEKY NANOSNIK Z MOBILIARNIHO
FONDU STATNIHO ZAMKU KOZEL JAKO PRIKLAD PRVNICH
ARCHEOLOGICKYCH VYZKUMU A MOZNOSTI JEHO INTERPRETACE

PAVEL MACKU — VERONIK A PILNA

Abstrakt: V mobiliarnim fondu zamku Kozel se nachdzi kovovy nanosnik vyspélé konstrukce, jenz byl
s oblibou upeviiovan na prilby predevsim v pokrocilém 14. stoleti. Jednd se o stary nadlez bez adekvatni
dokumentace a nezname ani nalezové okolnosti ani misto nalezu. Jde ovSem o exemplai morfologicky
i rozmérove témér totozny s nedavno publikovanym nanosnikem z hradu Ronovce (Knapek—Mackii 2016),
pricemz kozelsky nanosnik je dochovany v mnohem lepsim stavu a je stile pohyblivy. Cilem tohoto prispévku
neni znovu popisovat vyvoj tohoto druhu militaria ve stiedoveku, ale doplnit doposud netiplnou mozaiku
o moznostech , sériové vyroby specifickych predmétii — militarii ve 14. stoleti.

Kli¢ova slova: militarium — nanosnik — zamek Kozel — hrad Ronovec.

A nosepiece from the high Middle Ages in the collections of Kozel Chateau as an example of the begin-
nings of archaeological research, and the possibilities of its interpretation

Abstract: The Kozel Chateau collections contain a metal nosepiece of advanced construction which was
once a popular feature attached to helmets, especially in the late 14th century. It is an old find without
adequate documentation, and neither the context nor the site where it was found are known. The specimen
is in its morphology and size almost identical to a recently published nosepiece from Ronovec Castle (Kna-
pek—Mackii 2016), yet the Kozel one has survived in a much better condition and is still mobile. The main
objective of this article is not to describe again the development of this kind of militaria in the Middle Ages
but to fill in gaps in an incomplete mosaic regarding the possibilities of the “serial” production of specific
items — militaria, in the 14th century.

Key words: militarium — nosepiece — Kozel Chateau — Ronovec Castle.

Béhem 19. stoleti se spolecné se zajmem o védu rozsitila také zaliba né€kterych vzdélanych pii-
slusnikd $lechty o historické prizkumy pamatek v okoli jejich sidel. S prizkumy se dostaly do
zameckych knihoven a kabinetl kuriozit rizné pfedmeéty pochazejici z takovych amatérskych
pruzkumi. V mobilidrnim fondu zamku Kozel (okr. Plzen-mésto) diky této pozornosti k tzv.
starozitnostem* uchovavame mensi soubor historickych archeologickych nalezti pochazejici
z dvou obdobi prvotnich archeologickych vykopavek na Stahlavsku. Vyraznou paméatkou mezi
témito predméty je unikatné dochovany nanosnik evidovany pod ¢islem KZ3481 (obr. 1 vlevo).

Zamek Kozel, jeho mobiliarni fond a archeologické vyzkumy St'ahlavska

Zamek Kozel byl ve stahlavském panstvi postaven na jiznim svahu navr$i Boru nad dolim feky
Uslavy jako lovecky zdmecek hrabéte Jana Vojtécha Cernina z Chudenic (1746-1816). V roce
1816 ziskal zdmek po svém stryci hrabé Kristian Vincent z Valdstejna-Vartenberga (1794—1858).
V majetku rodiny Valdstejnt zistal az do roku 1945. Mobiliarni fond v soucasnosti obsahuje
celkem 4 905 inventarnich ¢isel a je slozen z fady druhovych skupin mobiliafe véetné archeolo-
gickych nalezl.! Dnes se zde nachazeji archeologické nalezy pravdépodobné po dvou obdobich
amatérskych vyzkumi. V této oblasti je znamé piedevsim plsobeni amatérského archeologa
Frantiska Xavera France (1838—1910), ktery na zdmku pracoval soucasné jako zahradnik.
FrantiSek Xaver Franc béhem svého ptisobeni na Stahlavsku a Plzefisku zkoumal velké
mnozstvi lokalit. Mezi lety 1878 az 1906 provedl fadu vyzkumu a zpracoval nalezové zpravy
k lokalitam Bzi, Svare¢, Lopata, Stahlavice, gt’éhlavy a mnoho dalsich (Franc 1988, 262). Ke

1 Podle eviden¢niho programu CastIS 2011 k 28. 8. 2019. Kompletné se jedné o 8 958 inventarnich jednotek mobiliarniho fondu.
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Obr. 1. Plechové nanosniky ze sbirek zamku Kozel (vlevo) a Ronovce (vpravo). Foto a kresba P. Macki.

Abb. 1. Nasale aus Blech aus den Sammlungen von Schloss Kozel (links) und von Burg Ronovec (rechts). Foto und Zeichnung
P. Mackii.

kazdému ze svych priazkumt zapsal struény popis situace a sumat nalezenych predmétt. Zptisoby
Francovy dokumentace byly na svou dobu ojedinélé svym rozsahem a hloubkou zaznamenéavanych
informaci. Francova pozornost se soustfedila pfedevsim na mohyly, proto se nejcastéji v zapisech
objevuji predméty jako bronzové predméty, piesleny, zviteci kosti, keramické fragmenty nadob
a podobné. Na zakladé ¢asového urceni kovového nanosniku jsme ptedpokladali, ze by mohl
pochazet z vyzkumu hradu Lopata, ktery lezi nedaleko zamku Kozel. Frantisek Xaver Franc
provadél na hradé Lopata vyzkumy v letech 1880 az 1886 a v letech 1883 az 1890 je zpracovaval
(Franc 1988, 165, 262). Sam o pruzkumech zapsal: ,,Pri vSem respektu ku psané historii radeji
bych byval nalezl skalu tu tak neporusenou jako Velikou skalu nad Bzi. Nam bylo totiz prvé
vSechen rum ze zboreného hradu odstraniti, nez-li jsme mohli k nasi kulturni vrstvé A se dostati.
Pritom vSak bylo nam mnohé, i co se stredovéku a hradu samého tyce, objeviti. Byly to totiz jen
pabérky, jelikoz hlavné v horejsim hrade bylo vse davno jiz prehrabano a pozdéji téz, jak mné bylo
sdéleno, za Kristiana hrabéte z Valdstejna-Vartenberka, jenz r. 1816 po Cerninovi z Chudenic
panstvi Stahlavske byl zdédil. V lesnim zamku na Kozlu naléza se asporn z té doby slusna sbirka
hrotu zeleznych strel, peknych dlazdic, ¢asti zbroje apod. nalezi (Franc 1988, 188). V dalsich
poznamkach pak nalezneme zminku, ze ptedchozi vyzkumy probihaly na Lopaté o 45 let dfive,
tj. priblizné€ kolem roku 1835 (Franc 1988, 165).

Francem zminovany Kristidn Vincent z ValdStejna-Vartenberga (1793-1858) nalezel
k vyznamnym piedstavitelim mnichovohradistské vétveé rodu Valdstejnti. Béhem svého zivota
zastaval vyznamné funkce komotiho a tajného rady a mezi lety 1852—1858 pisobil jako prezident
Muzea Kralovstvi Ceského, dnedniho Narodniho muzea (Franc 1988, 278; Betkova 2008, 45—46;
Stumbauer 2014, 478). Podrobn&;jii informace k Valditejnové zalibé ve starozitnostech se s nej-
vétsi pravdépodobnosti nedochovaly. Jeho zajem o archeologii tak doklada jeho ¢innost v ramci
spole¢nosti ¢eského kralovského muzea a archeologického sboru. Valdstejn se stal v ¢ervenci
1850 nejdiive ¢lenem této spolecnosti spolec¢né s nékolika dalsimi majiteli panstvi v zapadnich
Cechach. O rok pozdgji v roce 1851 je podepsan jako jeden z ucastnikt schiizek archeologic-
kého muzejniho sboru, kde nadale pravideln¢ zasedal (ANM 1; jeho ucast prokazana napf. na
schizkach ve dnech 25. fijna 1851, 29. listopadu. 1851, 27. ledna 1854, 28. unora 1854; dalsimi
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ucastniky zasedani v roce 1850 s vazbami na
zapadni Cechy byli mj. Alfred Windisgritz
a Klemens Metternich). Dva roky od zaha-
jeni své aktivni ¢innosti v muzejnim spolku
vstoupil do ,.Cinnych oudu®, jak je zapsano
ve vystoupeni Erazima Vocela z 29. Cervence
1852 (ANM 2). Valdstejnové-Wartenbergové
podporovali ¢innost kralovského muzea vsak
jiz diive. Z roku 1822 je dolozen dar herbare
uherskych rostlin od ,hrabat Valdstejnt-
-Vartenbergl“ (ANM 3). V rodovém archivu
Valdstejnl ulozeném v SOA Praha se nachazi
jen jeden kus korespondence odkazujici na
Valdstejniiv vztah k archeologii, a to dopis
z roku 1852 od Erazima Vocela.?

Také se nepodatilo dohledat ani v rodo-
vych archivech Valdstejni-Vartenbergli ani
v archivu velkostatku Stahlavy podrobngjsi
zpravu ¢&i popis puvodni kozelské sbirky
starozitnosti“. Muzeme tedy porovnat jen OE)r. 2. Porovnini rylénosnik'l"lv — €ernou linkou kozeﬂlsky

L, , o , . a ervenou ronovecky exemplar. Foto a kresba P. Mackii.
typy arCheOIOgICkyCh nalezt?, které Zminuje Abb. 2. Vergleich zwischen den Nasalen — mit schwarzen
Franc, s pfedméty uloien}"ml dnes na zamku Linien das Exemplar von Kozel und mit roten das von Rono-
Kozel. Hroty stiel se v mobiliarnim fondu  vec.Foto und Zeichnung P. Macki.
nezachovaly, ale zlomky keramickych kachla,
nadob a kovové predméty jako naptiklad zde
popisovany nanosnik ano.?

Artefakt je taktka totozny s nedavno publikovanym nanosnikem z hradu Ronovce (Knapek—
Mackt 2016). Vzhledem k tomu, Ze jde o pfedmét stejné morfologie, rozmért a v lepsim stavu
dochovani, uptesnuje kozelsky nanosnik nékteré diive nastinéné zavéry (obr. 1-2).

Popis nanosniku*

Zelezny nanosnik ulozeny v depozitati zamku Kozel je pFiblizné lopatovitého tvaru a je kompletnd
dochovan bez vyraznéji chybéjicich ¢asti. Odspodu vzhiru se zuzuje, pti¢emz je zhruba ve tieting
oboustranné segmentovité vykrojen. Je slozen ze tii ¢asti a vétSinu hmoty tvoii spodni lopatkovity
dil, ukonceny v horni ¢asti dvojici sto¢enych tycinek tvoricich zakladnu otoéného pantu. Rozmeé-
k dochovani zmétit), na vysku 13,85 (ca 13,9) cm a jeho ,,hloubka® diky prohnuté stiedové ¢asti
¢ini 2,2 (2) cm. Konvexni vyhnuti se nachdzi témét po celé délce a anatomicky tak kopirovalo nos
vojaka, kdyz byl nanosnik zavésen na ptilbé a sklopen doli. Vyhnuti zaroven zvysSovalo pevnost
materialu. I z toho diivodu jsou smérem ven (od obliceje) po celé délce vyhnuté i boéni okraje. Sila
materialu je proménliva a zvySuje se od zakladny nahoru k pantu. Spodni okraj vykazuje tloustku
materialu 0,1-0,2 (0,2-0,3) cm, lateralni okraj spodni ¢asti 0,25-0,3 (0,2—0,3) cm a svrchni
0,3-0,45 (0,275-0,35) cm. Je tfeba brat v uvahu korozni €initele, ovSem z hlediska sily materidlu
jsou exemplafe z Kozla i Ronovce takika identické (Knapek—Macku 2016, 168).

Druha — horni — ¢ast je tvaru nepravidelného Sestithelniku o rozmérech 4,7 (5,1) cm na
vysku a 2,8 (2,9) cm na Sitku. Do stiedu tohoto dilu je prorazen otvor ve tvaru kiize. Spodni ¢ast

2 Prvotni prizkum provedla PhDr. Alena Nachtmannova, Ph.D., v inoru 2019, dékujeme ji zde za jeji pomoc a poskytnuté informace (viz
SOA Praha).

3 Nanosnik byl rozpoznan na zakladé upozornéni od kastelana Bc. Jana Polivky, kterému timto dékujeme.

4 Metrické rozméry jsou udavany pro kozelsky nanosnik, v zavorce pak udaje naméfené na ronoveckém exemplafi.
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tvoii stocena ty€inka, kterd je nasazena mezi ,,o¢ka* spodniho dilu, a pomoci kulatinky roznyto-
vané na obou stranach je vytvotren otocny pant. Horni okraj je tvarovan horizontaln¢ se vzhiru
vytazenym zahrocenym vybézkem pii levém okraji. Tento prvek se vyskytl i u ronoveckého
nanosniku, kde jsme mu nevénovali vétsi pozornost, nebot’ jsme ho povazovali, kvili poskozeni
této Casti, za zbytek destruované blize neurcitelné hmoty. Nyni vSak lze s jistotou tvrdit, ze jde,
vedle rozpérky ve tvaru kfize, o zdamérnou opérnou plochu slouzici k opfeni o vystupek na pfilbé.
Toto feseni zamezovalo pohybu nasazeného nanosniku (viz dale). Sila materialu tohoto dilu je
0,4 (0,5-0,6) cm na vSech stranach.

Pant sestavajici ze tii ¢asti je 1,8 (1,9) cm Siroky a 0,9 (1) cm vysoky. Je naprosto funkéni
alze jim otacet v plném rozsahu. Sty¢né plochy obou hlavnich dilti jsou ,,ochozené* a je mozné, ze
pant byl opétovné rozpohybovan teprve v prubéhu nedavné doby. Funguje na principu rozepteni
zkosenych hran horni a spodni ¢asti nanosniku, které se o sebe ve své nepravidelnosti rozpiraji
jak pfi sklopeni, tak pti odklopeni (tj. pant je mozné zafixovat v obou meznich pozicich). Vaha
kozelského exemplate je 84 grami.

Problematika vyvoje nanosniki a zakladni typologie jejich zimku

Rozbor vyvoje nanosnikt ve 14. stoleti byl popsan dfive, a proto zde bude shrnut jen obrysové
(Knapek—Mackt 2016, 173—176, obr. 5-7). Potieba chranit si oblicej v bitvé nebyla Zzadnou novin-
kou. V raném sttedovéku, a to az do 13. stoleti byla oblibena konicka, jedno- ¢i vicekusova ptilba
s napevno uchycenym nanosnikem. Jeji mnohocetné vyobrazeni nalezneme vedle iluminovanych
rukopist i na tapiserii z Bayeux (1066—1082; Blair 1959, 21, 25-27, obr. 2). Publikované exem-
plafe zname naptiklad z Polska. Prvnim je nalez z Lednického jezera v Poznanském vojvodstvi,
kde je tato pfilba datovana do 11.—12. stoleti s moznym piesahem az ke konci stoleti desatého.
Druha ptilba pochazi taktéz z jezera, tentokrat Orchowského ve Velkopolsku a datovana je do
11.-12. stoleti (Nadolski 1994). Z Rakouska zndme exemplaf z Hainburgu (Anonym 1914, 47,
obr. 7; blizsi informace podal M. Bernart 2010, uvadi ostatné i soupis vSech ptileb z naseho tizemi).
Ze Slovenska dale zname pfilbu vyzvednutou pii amatérském vykopu ve stiedu hradiska Bojna I.
S ni byly vyzvednuty i fragmenty krouzkového zavésu z bronzovych a zeleznych krouzk, ovsem
nalez zustal v soukromé sbirce. Typologicky i data¢né (konec 9. — pocatek 10. stoleti) je tento
nélez blizky nalezu dvou pfileb z Prahy — Stromovky (viz nize). Bliz§i informace prozatim nejsou
publikovany (Pieta 2015, 27, 30, 33, obr. 17; Pieta—Robak 2017, 343).

U nas je jisté nejznaméj$im zastupcem tzv. pfilba svatého Vaclava, ktera tvofi soucast
korunovaéniho pokladu v chramu sv. Vita v Praze (Metropolitni kapitula v Praze, inv. ¢. K 168;
Hejdova 1964; Laking 1920, 47, fig. 55). Vedle ni z naseho prostfedi ovSem znadme vice kusti —
archaicky exemplai z Hradska u M¢lnika (9. stoleti, Narodni muzeum Praha; Turek 1963, 64);
dvé prilby z Kralovské obory (Stromovky) v Praze (9.—12. stoleti; Hejdova 1964), z Olomouce —
proboststvi (Kunsthistorisches Museum Hofburg, 11.-12. stoleti; Laking 1920, 45, fig. 57,
Metinsky 2009, 219-227), dalsi z Olomouce, tentokrat bez blizsich nalezovych okolnosti a dnes
ztracena, dalsi ptilba, s nyni neznamou deponii, pochdzela z jizni Moravy (sbirky hrabéte Wil-
czka, 11.—12. stoleti; Laking 1920, 45, fig. 56 a 58).

Tyto koénické ptilby mizi v prubéhu 13. stoleti a kolem jeho poloviny jde uz o archaicky
typ. Nahradily je zcela uzaviené helmy, tj. kaloty, a z nich pozdé&ji vyvinuté hrncové tvary, vedle
kterych se udrzovaly plechové klobouky. Vznikly i leh¢i, vrch hlavy kryjici pfilby typu cassis
a bacinet (8lap). K poslednim dvéma jmenovanym se pak opét zacal nanosnik pridavat, tentokrat
vsak jiz volny, snimatelny. Od 30. let 14. stoleti se tedy opét setkdvame s nanosnikem, ovsem zcela
jiné konstrukce. Slo o Zelezné pletivo ve tvaru trojiihelniku, uchycené na krouzkovy zavés piilby
v misté€ brady. Mimo boj byl svésen dolti a do bitvy si ho ozbrojenec pfipnul na vykovek uprostied
prilby v oblasti Cela a pfipadné zajistil zamkem (Knapek—Macku 2016, 172, obr. 5). Jeho ochrana
vSak nebyla dostate¢na, a proto byl jesté pted polovinou 14. stoleti nahrazen variantou plecho-
vou, jehoz morfologie i uchyceni odpovidalo starsi varianté (obr. 4:A—C). Kozelsky a ronovecky
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nanosnik jsou tedy technologicky nejvyspélejsi variantou, ktera se pfitom vyskytovala soubézné
se starsi plechovou variantou uz nejspiSe kolem ¢i po poloviné 14. stoleti. Hlavnim rozdilem
vyspélejsi varianty oproti té starsi je princip odklapéni nanosniku ptes pant smérem nahoru,
a tedy i jeho neuchyceni ke krouzkovému zavésu ptilby u brady (obr. 4:D-I). Systém zvedani
a zajisténi odpovidal jakémukoliv jinému hledi typu klappvisor (hledi, at’ uz snimatelné, nebo
napevno uchycené uprostied prilby v misté cela). V obou pozicich, jak zvednuté, tak sklopené,
pak hledi zUstalo zafixovano diky dimyslnému zesilovani a zuzovani kontaktnich ploch vsech
jeho ¢asti.

Tento typ nanosniku je ¢etné vyobrazen napiiklad v rukopise Le livre et la vraye hystoire
du bon roy Alixandre, nachazejicim se v The British Library (Royal MS 20 B XX). Konkrétné
jde o osmnact foliantii, na kterych je zachyceno celkem dvacet Sest nanosnikt, z nichz je
patnact sklopeno doll a jedenact odklopeno nahoru (fol. 16v, 33r, 44v, 49v, 50r, 51r, 51v, 54r,
55v, 60r, 631, 64r, 651, 68v, 75v, 78v, 791, 94v). Morfologicky jde o shora se zuzujici zahrocené
tvary, jejichz spodni konec je vzhtiru ohnut do tvaru haku, pfipadné mirné esovité prohnuty.
Odklopené nanosniky maji tvar podobny dubovému listu (obr. 4:F—G). Nejcastéji jsou osazeny
na vyspélé tvary bacineti bez krouzkového zavésu, kdy je krk chranén jen krouzkovym limcem
¢i obojeckem v kombinaci s plechovym podbradim i bez né&j (obr. 4:D—I). Jedenkrat je osazen
nanosnik na zelezném klobouku v kombinaci s bacinetem a zeleznym podbradim (obr. 4:H).
Tento typ kombinovanych pfileb se sporadicky vyskytuje i v jinych pramenech, ale pro jeho dalsi
vyhodnoceni neméme zatim dostatek informaci (ze star§i literatury napt. Funcken—Funcken
2001, 38-39). Nanosnik je vyobrazen i na samotném klobouku (obr. 4:G) ¢i cassis (,,lebce’;
obr. 4:1). Byt musime byt opatrni ohledn¢ interpretace a stylizace iluminatora, zda se, Zze nanos-
niky nemusely byt osazovany jen na bacinety, jak jsme dosud soudili. [luminace ov§em ukazuji
a potvrzuji pfedchozi tvrzeni, ze nanosniky nosili jak prosti vojaci, tak i vrcholova §lechta
(Knapek—Macku 2016, 177).

Nejjednodussim zptisobem, jak zajistit uchyceni hledi ¢i nanosniku, bylo fixni uchyceni
na prilbu. Takové feseni, byt uz bez pivodniho krytu obli¢eje mame dochovano na ptilbé
z Boves, dnes z Armeria Reale Torino, z tfeti tfetiny 14. stoleti (Angeluci 1890), ¢i na obraze
Zmrtvychvstani Krista v Narodni galerii v Praze, inv. ¢. 0 477, od Mistra Tiebonského oltaie
z 80. let 14. stoleti (Karel I'V. 2006, 466—467). Nositel, ktery chtél hledi sttidat, pak mohl pou-
zit vykovek ve tvaru vzhiiru obracené¢ho hacku na ptilbé. Zde vSak hrozilo jeho vypadnuti pti
prudkém pohybu, a proto mohl byt navic zajistén kyvadlovou ty¢inkou umisténou nad hackem
s volngjsim pfinytovanim k ptilbé. Pohybovala se do stran a po zavéSeni nanosniku do hacku
byla ty¢inka otocena svisle dolt, kdy jeji spodni ¢ast tladila na horni okraj hledi. Takova pfilba,
véetné krouzkového zavésu i ndnosniku se dochovala v Armeria della Rocca (Mauro 1989, 20)
v Higgins Armoury Worcesterského muzea uméni, inv. ¢. 2014.842.1 (online WAM), v Metropo-
litan Museum v New Yorku, inv. ¢. 04.3.238 (MET), nebo ji 1ze vidét na nahrobku Giinthera XXI.
von Schwarzburg v katedrale sv. Bartolomé&je ve Frankfurtu nad Mohanem, ktery je datovan post
quem 1349 (Knapek—Mackut 2016, 174, obr. 6:F). Nejjistéjsi feseni doklada zamek ptilby ulozené
v Kunstsammlungen der Veste Coburg, inv. ¢. A. L. 1, z pocatku 15. stoleti (Scalini 1996, 57),
prilby v Deutsches Historisches Museum, inv. ¢. W 975, 99.32, z doby okolo roku 1370 (online
DHM), nahrobky Ulricha V. Landschada von Steinach v némeckém Neckarstainachu (f 1369) ¢i
Galeotta Malaspiny v italském Fosdinovu (f 1367; Laking 1920, 228-230; E & B). Jde opét o ty-
¢inku kyvadlového charakteru, ktera vSak ve svislé poloze svou spodni ¢asti nasazeny nanosnik
nerozpird, nybrz cely zakryje svrchu. Z hlediska vétsi jistoty proti sklouznuti byvala spodni ¢ast
zamku n€kdy rozsifena do tvaru kladiva. Tato varianta se nam jevi jako nejpravdépodobnéjsi
k zafixovani kozelského nanosniku. Po usazeni nanosniku na vykovek ve tvaru ktize se jeho
horni ¢ast navic zaptela o druhy vykovek umistény nad nim a poté zafixovala ,,kyvadlovym*
zamkem. Zamku existovalo mnoho variant a modifikaci, typickych pro experimenty 14. stoleti
v rozvijejicim se helmétském a platnétském femesle. Neni vSak cilem zde popisovat vSechny,
uvedli jsme tedy jen ty nejrozsifené;jsi.
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Historicky ramec

Vzhledem k prvotnimu pfedpokladu, Ze nanosnik pochazi z hradu Lopata, jsme ho zkusili ptilozit
k pfilbé typu bacinet ulozené v Zapadoceském muzeu v Plzni, inv. ¢. HA 3841, podle literatury
nalezené tamtéz (Fryda 1996, 534; Novobilsky 2008, 87, obr. 96; Zékovsk}’/ 2011, 873, obr. 320,
k nazvoslovi ptileb Wagner—Durdik—Drobna 1956, 59—64; nejnovéji Knapek—Mackt 2016, 169—
173; ptivod nélezu je vSak nejisty).® Stejné tak jsme zkusmo pfilozili k ptilbé nanosnik z Ronovce.®
Na pfilbé se nedochoval vykovek, ktery byl nanytovan v misté uprostied ¢ela a na ktery se nanos-
nik narazil. Podle analogii a sepulkralnich pamatek v podob¢ tehdejsich §lechtickych nahrobku
vSak vime, ze k nejcastéjsim patfily obdélniky s hackem, kiize ¢i jejich varianty a kombinace.
Vykovek je sice ztracen, ale zlistala po ném obdélny otvor skrz hmotu pfilby, jimz byla jeji spodni
¢ast prostréena a roznytovana. Jeji tvar pak zarucoval pevné uchyceni a nemoznost pootoceni.

Obr. 3. Orientaéni priloZeni nanosniku z kozelskych sbirek (A-B) a z hradu Ronovce (C-D) k nekompatibilni pFilbé z hradu
Lopata (?). Foto a @prava P. Macki, 2019.

Abb. 3. Grobes Aufsetzen des Nasals aus den Kozeler Sammlungen (A-B) und des von Burg Ronovec (C-D) mit dem nicht
kompatiblen Helm von Burg Lopata (?). Foto und Bearbeitung P. Mackii, 2019.

5 Dle sdéleni Mgr. Jitiho Orny (2019) ze Zapado&eského muzea v Plzni, kterému timto dékujeme za zpfistupnéni pfedmétu v muzejni expozici
a konzultaci, viak pfilba z hradu Lopata nepochazi a za dané situace nelze presnéji uréit jeji pvod.
6 Za jeho zapijceni pro potieby srovnani a otestovani na pfilbé dékujeme panu Jifimu Polivkovi z Muzea obce Dolni Krupa.
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Dochovana vsak ztistala horni svisla ty¢inka, zespodu nanytovana k pfilbé pomoci jednoho
nytu s kulatou hlavi¢kou usazenou na kruhové podlozce. Je tvarovana tak, ze od své zakladny,
kde je zaroven schidek pro zalozeni zamku hledi, se od zakladny smérem nahoru jeji hmota
snizuje. Otazkou zustava, zda byla tato opérka hledi pfinytovana napevno, nebo byla oto¢na do
stran. Pak by jeji funkci bylo po narazeni hledi na ¢ep otoenim do svislé polohy toto hledi fixo-
vat. Tuto pohyblivou variantu ukazuje napfiklad socha v DéZecim palaci v Benatkach z poloviny
14. stoleti, nahrobky vyse citovaného Ulricha V. von Landschada, Johanna von Falkenstein ¢i
Galeotta Malaspiny (oba z 60. let 14. stoleti; E & B). Na dochovanych exemplatich pak Ize tento
systém dokumentovat na pfilbé ulozené ve Walliser Kantonsmuseen / Geschichtsmuseum Wallis,
Sitten, inv. ¢. MV30. Vzhledem ke stavu ptilby ze sbirek Zapadoceského muzea vSak nelze ani
jednu tezi o fixaci hledi potvrdit ¢i vyvratit.

Nanosnik na pfilbu sedi (obr. 3:A-B), nicméné jeho horni ¢ast s vyse popsanym zahrocenym
vrchlikem, slouzicim k zapteni o horni zarazku, nekoresponduje. Oba kusy tedy k sob¢ nejspise
nepatii. Celkove nanosnik od pfilby vyrazné odstava, coz znazornuji i nékteré dobové iluminace
(srov. obr. 3:A a obr. 4:E, H).

Otazku, zda si nanosniky vyrabeéli sami platnéfi, od nich oddéleni helméfi ¢i jini kovafi, nelze
presné zodpoveédét. Byt Slo v principu o jednoduchou zalezitost, musely byt oba nanosniky vyro-
beny zkusenym femeslnikem, pfedevs$im kvuli pantu a pfesnosti sbrouseni jeho hran (rozpérek).

Platnéti (thorifices) byli s rozvojem svého femesla od konce 13. stoleti na vzestupu, coz
dokladaji zminky od roku 1328, kdy se v Praze zacali sdruzovat. Nejstar$i jménem znamy je
platnét Klebel, zminény v roce 1329, a do roku 1393 se jen na Starém M¢sté ptfihlasilo dalSich
24 mistrt. Pochazeli z italského Coma (1354), z Tynce, Kolina, Berouna a Chrudimi ¢i Norim-
berka. Roku 1351 se objevuje platnét Rudl i pfimo mezi konSely. K roku 1427 staromé&stské berni
rejstiiky uvadeji osm platnéi. I ve vale¢nych letech byl jeden z konselt platnéf, totiz Vuz (1423).
Dalsi pfimo jmenovani jsou Lekes (1424), Makovec (1429), Stépan (1429), Ocasek (1435), viichni
opét ze Starého Mésta. Do roku 1526, tedy z doby vrcholného platnétského femesla, je znamo
v Praze 26 mistrl, pfi¢emz mezi konsely byli dva na Starém M¢gsté. Jménem zname Stomila
(1477), Heinrica Hemerleho zijiciho v Ostroznické ulici (1439), dale jsou to Kiiz thorifex (kolem
1450, 1 1463), Janek Legat (1454), Vocasek (1463 — syn vyse jmenovaného Ocaska?), Smetana
(1464), Skoda (1472), Duchek Popel (1473) a Simon, thorifex fe¢eny Albus Leo, Havel Kabele
nebo Cabela (1477), ktery s Duchkem spolecné podnikal, Pivce Vaclav (1479), Jan Dibek, Sladky
(1483), dalsi Pivce, Jan (1516), Jan Biberka (1486) a v neposledni fad¢ platnétka Kiizova (1454).
Jeden z nich byl pivodem z Vlasimi, ale i v dalSich méstech zname tyto femeslniky: v Tabote
byl jeden (1432), koncem patnactého stoleti byl v Berouné a roku 1483 dluzil v Praze platnéf
z Jindfichova Hradce (Winter 1906, 150, 237-238, 240, 397-398, 401-402, 463).

Z. Winter (1906, 80) taktéz piSe, ze helméti (galeatores, prielbicnik, helmsmit, helmer)
byli u nas ve tfinactém stoleti spiSe vzacnéjsi, potazmo se zacali teprve od platnéit vyclenovat.
Nejstarsi zminka pochazi z prosttedi dvora Pfemysla Otakara II. a Vaclava I1., kdy je zmifiovan
helméi Gunther z Lokte. Po ném je znam z vaclavovského prostiedi Jindfich z Vidné. Ve 14. sto-
leti jsou doloZeni v Praze dva (jeden piivodem z Rezna, 1343), do roku 1419 tii, k roku 1422 p¥imo
jmenovan Jakub. O jejich regulaci vSak sveédc¢i rad staroméstské rady z roku 1328, ktera zde zaka-
zovala pracovat bez méstanského stavu platnétiim, Stitatim a helméiim. Ze zavéru stiedovéku je
znam konsel Martin z Malé Strany k roku 1495 (Winter 1906, 151, 190, 463). Z roku 1385 mame
unikatni zdznam o vybave helméie Kunce, ktery kvuli dluhim dal do zastavy kovadlinu, méchy,
klesté a kladiva ,,rohatiny* v celkové ¢astce 3 kopy a 27 grost (Wagner—Durdik—Drobné 1956,
25-26).

Krouzkové zavésy k ptilbam, stejné jako krouzkové varianty nanosnikt si mohli helméti
objednavat u zbrojitt — fabri armorum, které v nasem prostiedi zminuje uz Kosmas, ¢i brniia
(lorifices, loricator, panceriator, panczirer, sarbuch). Brnife zname z Prahy jediného, totiz Peska
z Boleslavi zminéného k roku 1354. Dalsi je uveden pak az k roku 1420 v Plzni a také z Hradce
Kralové. Z obdobi husitskych valek, piesnéji k roku 1427, vime o tiech, k roku 1429 o jednom
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na Starém M¢sté prazském, ktery se jmenoval Maftik. Jejich spojeny cech s dalsimi femesly je
znam z Jihlavy k roku 1349, ze zdroje se v§ak nedozvime nic vice nez vysi plateb pfi pfijimani
novych adeptl. Dalsi cech brnifl je znam ze Starého Mésta prazského k roku 1454. U jejich
tovary§t mame dochovany zapis k finanénimu ohodnoceni: ti, co vyrabéli obojecky, dostavali
tydné 7 grosu, nejlepsi ,,naiglét*, ktery vytvarel pruhy pletiva, 6,5 grosa, ten, co délal leh¢i kusy,
5 grost, vyrobce dratu pak 4,5 grost (Wagner—Durdik—Drobna 1956, 26; Winter 1096, 9, 80,
150-151, 200, 237, 258-259, 397-399, 401, 577, 738, 827).

Obr. 4. Nejrozsifenéjsi varianta s ukdzkou méné znamého originalu (A-C) a vzhiru odklopné nanosniky (D-I). A — Scéna
z Uk¥iZovani Krista (vyFez), nasledovnik Giotta, Louvre, inv. ¢. MI 358 (POP); B — nahrobek Giacotta Provana, Carignana,
(zanikly) kostel Santa Chiara, Italie, 1382 (MRT); C — Amersfoort, Nizozemi, okolo 1375 (Brokamp 2005, 2); D-I—Le livre et
la vraye hystoire du bon roy Alixandre, fol. 65r, 54r, 60r, 68v, 49v, 64r (Royal MS 20 B XX). Uprava P. Mackii.

Abb. 4. Verbreiteste Variante mit Beispielen des weniger bekannten Originals (A—C) und mit hochgeklapptem Nasal (D-I).
A — Szene aus Die Kreuzigung Christi (Ausschnitt), Nachahmer von Giotto, Louvre, Inv.-Nr. MI 358 (POP); B — Grabmal von
Giacotto Provana, Carignano, (untergegangene) Kirche Santa Chiara, Italien, 1382 (MRT); C — Amersfoort, Niederlande,
um 1375 (Brokamp 2005, 2); D—I — Le livre et la vraye hystoire du bon roy Alixandre, fol. 65r, 54r, 60r, 68v, 49v, 64r (Royal
MS 20 B XX). Bearbeitung P. Mackii.
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Dobovou cenu nanosnikii asi nezjistime, mizeme jen odhadovat podle cen pfil-
bic: v roce 1440 stala ,lebka™ Cista (asi le$téna?) 24 grosu, plechovy klobouk 40 grosu
a v roce 1470 kopu a pul grost. Brnif Oldtich Hemrle prodal v Praze sedm panciti, pfilby
s hledim a Sorcy za 25 kop grosu (Wagner—Durdik—Drobna 1956, 26). Brnif Matik v Praze roku
1433 prodal ,,ocelivy pancii* za 6 kop prazskych, v poloving stoleti jiny brnif Simon prodaval
stejnou komoditu za 4-5 kop. Vyskytly se vSak varianty levnéjsi — za 3 zlaté uherské, ale
i luxusni za 13 kop grosi. ,,Cisté platy prodaval v Praze platnét Kiiz roku 1440 za 70 groiu,
prusplech ¢erny (hrudni plat) za 15 grosu, dvoje mysky a nakolenky za kopu, rukavice za
26 grosu a turnajova zbroj s helmou stala pét kop grosu. V roce 1486 byla v Praze prodana
,»posakla a dobtfe chatrnd zbroj“ za 5 uherskych dukat. Pisemné méame i dolozeno zlaceni
zbroji (Winter 1906, 817, 827-828).

Uvedené pisemné prameny nam samoziejmé poskytuji pouze vhled do prostiedi vrchol-
ného a pozdniho stiedoveku, pficemz zde jsme vypsali pfedev§im stav méstansky z prazského
Starého Mésta, kde jsou pfedmétné prameny nejcetnéjsi. Zdokumentované jsou vsak i Nové
Meésto prazské, Brno, Jihlava, Znojmo, Louny, Chrudim, Kolin, Tabor a dalsi. Pfipocteme-li
i dalsi obyvatele mést, pak se pocty jesté navysi (problematiku jejich Cetnosti fesili podrobné
Wagner—Durdik—Drobna 1956, 27-44). Prameny nicméné naznacuji, Ze zbrojni femesla se u nas
flexibilné rozvijela, specializovala a béhem 14. stoleti nastal jejich rychly vzestup i diky pfesunu
femeslnikt z jinych zemi k nam (Italie, Némecko, Polsko), ¢ehoz disledkem byly nové pracovni
a technologické impulzy.

Otazkou zustava provenience pfedmétnych nanosnikd. Ve 14. stoleti byla sit’ specializova-
nych femeslnik pomérné husta a pokryvala poptavku, zaroven vime, Ze se k nam militaria nejen
dovazela, ale i vyvazela. Zbrojni femesla byla od 14. stoleti zastoupena vedle Prahy i v ostatnich
méstech kralovskych, ale vyskytovala se, byt v mens§im zastoupeni i méstech poddanskych (Wag-
ner—Durdik—Drobna 1956, 26, 44). Ackoli jde v pripad¢ nanosnikti o pfedméty morfologicky
ustalené, musely byt vyrabény piimo pro dany tvar prilby, uchytek ¢i zamku, jak ukazal i nas
pokus o nasazeni pojednavanych nanosniki na pfilbu ze sbirek Zapadoceského muzea.

Diskuse

Maéme-li pro ronovecky nalez velmi malo informaci, pak pro kozelsky nejsou prakticky zadné.
Ronovecky nanosnik je na zakladé pisemnych pramenti datovan do tfeti ¢tvrtiny 14. stoleti a u ko-
zelského exemplafte jist¢ nepochybime, kdyz ho zatadime stejné. Podle Cetnosti vyobrazenych
nanosnikd v manuskriptu Alexandreidy z let 1420—1425 Ize uvazovat i o jejich bézném vyskytu
v dob¢ pocatku husitskych valek (Royal MS 20 B XX).

Diky takfka stejné morfologii obou kust, technologii vyroby i pouzitym materialim lze
totiz uvazovat piimo o stejné vyrobni dilng. Slo by tak o piimy dikaz sériové vyroby, ktera se
zacala §itit od 13. stoleti s femeslnou specializaci pfedev§im ve méstech.

Prameny

ANM 1: Archiv Narodniho muzea, fond Archeologicky sbor — ¢. 170, karton €. 1. 13, b.

ANM 2: Archiv Narodniho muzea, fond Registratura Narodniho muzea, karton ¢. 4, slozka D1-5.

ANM 3: Archiv Narodniho muzea, fond Registratura Narodniho muzea, karton 14, slozka P2 — 1822, 1, 3.
SOA PRAHA: Ruzn4, blize neuréena korespondence, inv. ¢. 3372, 3373, kart. 33, ainv. ¢. 3374, 3375, kart. 34.
— Korespondence se sekretafem J. Goppoldem a vrchnim Svobodou 1816-1848, inv. ¢. 3770, kart. 92.
—Ruzné k ¢innosti Vincence z V. a Kristiana z V. 17441845, inv. ¢. 2893, kart. 109.

— Dopisy Kristidna riznym osobam 1838—1859, inv. ¢. 4002, kart. 134.

— Dopis od Vocela se nachazi v inv. ¢. 3375, kart. 34, 108. 254 sl.
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Zusammenfassung

Ein hochmittelalterliches Nasal aus dem Mobiliarbestand des staatlichen Schlosses Kozel als
Beispiel fiir die ersten archéiologischen Grabungen und Méglichkeiten seiner Interpretation

Im 19. Jahrhundert hat sich zusammen mit dem Interesse an der Wissenschaft unter einigen gebil-
deten Angehorigen des Adels auch die Vorliebe fiir historische Untersuchungen von Denkmaélern
in der Umgebung ihrer Adelssitze verbreitet. Mit den Untersuchungen gelangten verschiedene
Gegenstidnde in die Schlossbibliotheken und —kabinette, die von solchen amateurhaften Untersu-
chungen stammten. Im Mobiliarbestand von Schloss Kozel (Waldschloss, Bezirk Pilsen-Stadt) ist
uns dank dieser Vorliebe ein Konvolut archéologischer Funde iiberliefert, die aus zwei Perioden
der ersten in der Umgebung von Stahlavy (Stiahlau, Bezirk Pilsen-Stadt) durchgefiihrten archio-
logischen Ausgrabungen stammen. Ein markantes Denkmal unter diesen Gegensténden ist ein
unter der Inventarnummer KZ3481 erfasstes, unikat erhaltenes Nasal (Abb. 1 links).

Das Artefakt ist fast identisch mit einem kiirzlich publizierten Nasal von Burg Ronovec
(Knapek—Macku 2016). Es handelt sich um Gegenstiande mit gleicher Morphologie und denselben
Abmessungen, und dank der besseren Erhaltung des Kozeler Nasals konnen durch ihn einige
frither skizzierte Schlussfolgerungen prézisiert werden (vgl. Abb. 1-2).

Im Hinblick auf die primére Annahme, dass das Nasal von Burg Lopata stammt, haben wir
versucht, es an eine im Westbéhmischen Museum in Pilsen aufbewahrte Beckenhaube anzulegen
(Inv.-Nr. HA 3841), die laut Literatur auch an derselben Stelle entdeckt wurde (nach Fryda 1996,
534; Novobilsky 2008, 87, Abb. 96; Zékovsky 2011, 873, Abb. 320). Ebenso haben wir versuchs-
weise das Nasal von Burg Ronovec an die Beckenhaube angelegt. Das Nasal passt auf die Becken-
haube (Abb. 3:A-B), nichtsdestotrotz korrespondiert sein Oberteil nicht mit der spitz zulaufenden
Helmglocke, die zur Verriegelung in der oberen Raste diente. Beide Stiicke passen demnach nicht
zueinander. Das Nasal steht dann insgesamt deutlich von der Beckenhaube ab, was auch in eini-
gen zeitgendssischen Illuminationen anschaulich dargestellt wird (vgl. Abb. 3:A a Abb. 4:E, H).

Fiir diesen Nasaltyp finden sich zahlreiche Abbildungen in der sich in der British Library
(Royal MS 20 B XX) aufbewahrten Handschrift Le livre et la vraye hystoire du bon roy Alixandre.
Konkret geht es dabei um achtzehn Folianten, in denen insgesamt sechsundzwanzig Nasale ab-
gebildet werden, von denen fiinfzehn nach unten und elf nach oben geklappt sind (fol. 16v, 33r,
44v, 49v, 50r, S1r, Slv, 541, 55v, 60r, 63r, 64r, 651, 68v, 75v, 78v, 791, 94v). Morphologisch handelt
es sich um spitz zulaufende Formen, deren unteres Ende hakenférmig nach oben gebogen, ggf.
leicht s-formig zurechtgebogen ist. Die aufgeklappten Nasale haben die Form eines Eichenblattes
(Abb. 4:F—G). Am hiufigsten sind sie an ausgereiften Formen der Beckenhaube angebracht ohne
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aufgehiéngtes Ringelpanzergeflecht, durch das der Hals mit einem Ringelpanzerkragen oder -hals-
band kombiniert mit einem Kinnschutz aus Blech oder auch ohne einen solchen geschiitzt wird
(Abb. 4:D-I). Einmal ist das Nasal an einem Eisenhut kombiniert mit einer Beckenhaube und
einem Eisenkinnschutz angebracht (Abb. 4:H). Dieser kombinierte Helmtyp kommt sporadisch
auch in anderen Quellen vor, jedoch verfiigen wir fiir seine weitere Auswertung bislang iiber
nicht gentigend Informationen. Ein Nasal ist auch an einem Hut (Abb. 4:G) bzw. einem Cassis
(franzdsisch ,,Schidel”; Abb. 4:I) selbst angebracht. Selbst wenn wir hinsichtlich der Interpreta-
tion und Stilisierung des Illuminators vorsichtig sein miissen, scheint es, dass Nasale nicht allein
an Beckenhauben angebracht worden sein mussten. Die Illuminationen zeigen allerdings und
bestdtigen die vorhergehende Behauptung, dass Nasale sowohl von einfachen Soldaten, als auch
vom Hochadel getragen wurden (Knapek—Mackt 2016, 177).

Wenn wir also iiber den Fund von Burg Ronovec nur sehr wenige Informationen haben,
dann gibt es fiir den von Schloss Kozel praktisch gar keine. Das Nasal von Ronovec wird anhand
der schriftlichen Quellen in das dritte Viertel des 14. Jahrhudnerts datiert, und beim Exemplar
von Schloss Kozel gehen wir sicherlich nicht fehl, wenn wir ihn ebenso einordnen. Geméf der
Haufigkeit der in einer Handschrift der Alexandreis aus den Jahren 14201425 abgebildeten Na-
sale, kann man in Betracht ziehen, dass sie auch zur Zeit des Beginns der Hussitenkriege géngig
waren (Royal MS 20 B XX).

Desgleichen bleibt die Frage nach der Provenienz beider Exemplare offen, und aufgrund
ihrer gemeinsamen Ahnlichkeit kommt auch die Frage auf, ob sie nicht in derselben Werkstatt
bzw. von demselben Handwerker hergestellt sein konnten. Demnach wiirde es sich hier um einen
direkten Nachweis fiir eine Serienherstellung handeln, die sich ab dem 13. Jahrhundert mit der
handwerklichen Spezialisierung in den Stddten zu verbreiten begann.
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