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Josef Petrzelka

Nasledujici text je spiSe obecnym pried-
stavenim knihy, jeZ pfiSla do redakce,
nez detailni recenzi. Proto se zaméiuji
predevsim na celkovou charakteristiku
a autorovy cile a postupy. OvSem kniha si
vynucuje také srovnani s jinymi podobny-
mi knihami.

Platénova Ustava totiz patif k tém fi-
losofickym dilim, kterd inspiruji vznik
dalsich filosofickych textl. Jako malou
ukdzku nejnovéjSich knih vénovanych
této staré Platénové knize zminim - jen
namatkou a vybérové a jen monografie,
jez podobné jako kniha McAleerova sle-
duji text celé Ustavy: R. L. Nettleship,
Lectures on the Republic of Plato (1951), R.
C. Cross a A. D. Woozley, Plato’s Repub-
lic: A Philosophical Commentary (1964), J.
Annas, An Introduction to Republic (1981),
N. Pappas, Routlegde Philosophy Guidebook
to Plato and the Republic (1995), S. Rosen,
Plato’s Republic: a study (2005), K. Dor-
ter, The Transformation of Plato’s Republic
(2006), L. Purshouse, Plato’s Republic:
A Reader’s Guide (2006), D. J. Sheppard,
Plato’s Republic (2009), G. Santas, Under-
standing Plato’s Republic (2010). Jestlize
nyni pred sebou mame dalsi novou knihu
o Platénové Ustavé, je jisté na misté otdz-
ka: Cim se McAleerova kniha i, v ¢em je
pripadné lepsi nez ty predchozi, proc¢ by
mél ¢tenat sdhnout pravé po ni?

Prvni jednoduchd odpovéd je ddna
jejim explicitnim uréenim - nejednd se
o né¢jakou novou odbornou interpretaci

Platénovych myslenek, nybrz o pomticku
étenaram Ustavy (viz s. xiii), tedy o jaké-
hosi pruvodce touto knihou. A McAleer
se skutecné obraci na ¢tendie velmi casto
(jak se lze snadno presvédcit, kdyZ si vy-
hleddme slovo ,readers®) a snazi se inter-
pretovat knihu z jejich pohledu. Ale jak
je vidét uz z vyse uvedenych titulii, ani
v tomto zaméfeni na ¢tendie neni tato
kniha ojedinéld, stejny explicitni zdmér
totiz m¢l L. Purshouse, ale také N. Pap-
pas, D. J. Sheppard, G. Santas. Otdzku lze
tedy zpresnit: Proc¢ by si mél ¢tendr, ktery
zamysli ponofit se do hlubokych a tem-
nych vin Platénovy Ustavy, zvolit jako
plovaci kruh pravé recenzovanou knihu,
a ne nékterou z téch starsich?' Nebo ji-
nak - jaky ¢tendr’ by mél sdhnout pravé
po McAleerové privodci?

Jedna odpovéd miuze znit - kterykoli
Ctenaf, a prosté proto, Ze tak muiZe uci-
nit velmi snadno. McAleerova kniha totiZz
je — a to oficidlné a zdmérné - dostupnd
on-line, a ¢tendf se k ni tedy miZe dostat
okamzit¢ a prakticky kdekoli. V tisténé
verzi je vyslovné upozornéni, 7e knihu
Ize sdilet, ba ctendfi jsou vyzyvani, aby
tak cinili pomoci odkazu https://doi.
org/10.11647/0BP.0229. Odkaz
na web Open Book Publishers, kde si cte-

vede

nar muaze knihu napf. stahnout ve forma-
tu pdf nebo se podivat do mnoha jinych

1 Mimochodem - podobnou otazku si ve svych
uvedenych ¢tendfskych privodcich explicitné
kladou N. Pappas a D. J. Sheppard.
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knih vydanych se stejnym zamérem. To je
chvdlyhodny zamér a pristup, ale dokon-
ce ani v tom neni nae kniha jedinec¢na,
nebot on-line je k dispozici také publika-
ce T. Thornburga Plato’s Republic (2000).?
Ale to urcité nenf jediné specifikum McA-
leerova pruvodce.

poloZené otazky totiz rika: filosof zacdtec-
nik nebo i uplny laik, nefilosof. McAleer
pri psani knihy vychdzel ze dvou svych
pedagogickych zkuSenosti: Jednak ze spe-
cidlniho kurzu vénovaného - jak bychom
ocekavali - pravé Ustavé, ale jednak z kur-
zu obecného uvodu do filosofie, ktery za-
lozZil opét - a tentokrdt proti ocekdvani
svych kolegt a snad i ¢tenart tohoto ca-
sopisu - na Platénové Ustavé (s. vii-viii).
Kniha je tedy nejen pomuckou ke cteni
a studiu Platénovy Ustavy, ale také tvo-
dem do filosofického mysleni vibec. Jak
se to projevuje?

Jeden charakteristicky rys odhalime
hned pri letmém pohledu do seznamu
literatury. Zatimco v téch jinych pravod-
cich najdeme bohaty seznam odborné
literatury k Ustavé, Platénovi a filosofii
vibec, bibliografie McAleerovy knihy je
pomérné kratkd a schdzeji v ni napt. né-
které z téch star§ich monografii. Rozhod-
né se tedy nejednd o vycerpavajici seznam
odbornych textt k Platénovi a Ustavé. Ale

2 Na webu cliffnotes.com (pod ndzvem CliffsNotes
on Republic, piimy odkaz https://www.cliffsno-
tes.com/literature/r/republic/book-summa-
ry). Tato publikace v$ak nabizi prece jen vice
ylaicky“ a spiSe prehledovy popis Ustavy (ale
tfeba i stru¢né informace o Platénové Zivote)
a z vécného hlediska se McAleerové knize nevy-
rovnd. Na druhou stranu obsahuje také jedno-
duchy zavérecny test z obsahu (Zslavy, poklada
esejistické otdzky a vybizi k praktickym projek-
tam vazicim se k Ustavé.

na druhou stranu se zde objevuji tituly,
které v souladu se zdmérem obecného
uvodu do filosofie doklddaji zasazeni kni-
hy do Sirsiho filosofického, ¢i jesté obec-
néji myslenkového kontextu. Nachdzime
zde tituly jako napi. Bhagavad Gita, A.
Camus, The Myth of Sisyphus, J. M. Coe-
tzee, Elizabeth Costello, Ch. Dickens, Hard
Times, R. W. Emerson, Essays. Podobné
je tomu i v zdvérech jednotlivych kapi-
tol, kde autor nabizi ,podnéty pro dalsi
cteni®, i kdyZ v tomto piipadé piece jen
prevazuji odborné texty a objevuji se zde
i nékteré z téch starSich monografii, jez
schdzeji v zavérecné bibliografii.

Jesté dulezitéjsi typicky rys této knihy
viak predstavuje vyuziti platénskych mo-
tivi jako vychozich podnétd pro pred-
staveni obecnych filosofickych otdzek.
Napt. ve velmi dulezité osmé kapitole
s dlouhym ndzvem ,Surfing the Third
Wave: Plato’s Metaphysical Elevator, the
Powers Argument, and the Infallibility of
Knowledge® se ¢tenar dockd mj. strucné-
ho vysvétleni, co je to metafyzika (s. 154),
uvodniho sezndmeni s platénskymi ideje-
mi (s. 154-156), ale také nahlédnuti pra-
vé této problematiky z hlediska pozd¢j-
Sich mysliteld (G. Berkeleyho - s. 158, L.
Wittgensteina - s. 158-159, B. Russella -
s. 165), a to azZ po ,soucasné filosofy” (viz
,contemporary philosophers® na s. 167,
168, 169). McAleer svij text osvézZuje
také modernimi piiklady, jeZ ilustruji pla-
téonské myslenky (podminky pro zvoleni
americkym prezidentem - s. 166, ale také
vers B. Dylana - s. 155 - nebo film T7et/
muz - s. 169).

V podobném duchu se nese i prdce
s feckym origindlem - McAleer nepied-
poklddd u ctenart znalost fectiny a ani
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je fectinou nepretézuje. Kdyz uz je tieba
néjaky origindlni termin predstavit, snazi
se jej McAleer zpiistupnit pomoci mo-
dernich slov, jejichZ etymologie sahd az
do staré fectiny (napf. 86&a [doxa] - ,or-
todoxie®, s. 153, nebo dvvaug [dynamis]
- ,dynamicky*, s. 162).

Tolik k urceni knihy a jejimu zamére-
ni, nyni se kone¢né podivame na obsah.
Jak uz bylo receno, McAleerova kniha ja-
kozto pruvodce ¢tendre sleduje Platéntiv
text od zacdtku do konce. Proto se také
dr7i ¢lenéni Ustavy samotné, oviem nikoli
z hlediska formdlniho - totiz zatimco Usta-
va ma 10 ,knih“ v antickém smyslu slova,
McAleerova kniha je ¢lenéna do 14 kapitol.
Tyto kapitoly totiZ odpovidaji obsahovému
clenéni Platénova textu - napf. v I. knize
je zdsadnim zlomem vstup Thrasymacha
do rozhovoru, a proto ji McAleer vénuje
dvé kapitoly: ,,1. Otcové a synové (Fathers
nad Sons)“ a ,,2. Kroceni zvitete: SOkratés
versus Thrasymachos (Taming the Beast:
Socrates versus Thrasymachus)®“. Naopak
kapitola ,4. Projekty platénské utopie: vy-
chova a kultura (Blueprints for a Platonic
Utopia: Education and Culture)“ se vénuje
knize druhé a treti v souladu s tim, Ze Plat6-
novy uvahy z konce knihy druhé prirozené
pokracuji v té ti'eti.

Ale na co se autor v takto clenéném
textu zamértuyje, co sleduje, k ¢emu chce
ctendl'e vést, na co je upozornit? Vlast-
predstaveni knihy. Z hlediska obsahové-
ho McAleer zdirazituje, 7e celd Ustava se
to¢i kolem dvou otdzek: 1. Co je sprave-
dlnost? 2. Je spravedlivy Zivot $tastnéjsi -
uzitecnéjsi nebo osobné vyhodnéjsi - nez
nespravedlivy Zivot? Porozumét konkrétni
pasdzi textu pak mj. predpoklddd urcit,

o kterou z téchto dvou otdzek aktudlné
jde (s. xiv), coZ ve spletitém dialogickém
textu neni vzdy jednoduché.

Ovsem pravé dialogickou formu pova-
7uje McAleer za signifikantni a i v jeho
pruvodci hraje podstatnou roli. Autor
knihy je totiz presvédcen, Ze Platon psal
formou dialogu z toho dtvodu, aby pri-
mél ¢tendfe k vlastni myslenkové aktivité
a pozornému sledovdni postupu uvahy
(s. xv). Tim se ¢tendf sam zapoji do filo-
sofické cinnosti, jiz McAleer pojimad jako
wJjasné, presné mysleni o téch dileZitych
otdzkdch, jeZ jsou mimo dosah piirod-
nich nebo spolecenskych véd“ (s. xv)
a jejiz podstatnou soucdsti jsou pecliva
formulace argument(, artikulace nevy-
féenych predpokladi a korektni posou-
zeni divodl na podporu tvrzeni (s. xiii).
Predpokladem, Ze Platénovym zdmérem
bylo prdvé takové vtazeni ctenaie do dia-
logu s postavami, pak McAleer vysvétluje
i Zjevné argumentacni chyby, jez v Ustavé
nachdzi - predevsim tzv. ,Powers Argu-
ment* (Ustava V, 476d-480a). Ten je di-
kladné - na turovni jednotlivych premis
a dil¢ich zavéra - posuzovan pravé v té
osmé kapitole. Platén chce jeho pomoci
ukdzat, Ze tak jako jsou védéni a minéni
rozdilné ,powers” (,mohutnosti“ v pfe-
kladu F. Novotného), schopnosti, musi
byt rozdilny i jejich pfedmét, a tedy za-
timco predmétem minéni jsou jednotlivé
véci kolem nds, pfedmétem védéni musi
byt néco odlisného, neménného, véc-
ného - jsoucna o sobé¢, platénské ideje.
McAleer v tomto argumentu odhaluje
né¢kolik zdsadnich chyb (viz s. 164-172)
a premysli, jak se vibec takové chyby
mohly v Platénové textu objevit. Aniz
by mohl podat jednozna¢nou odpovéd,
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naznacuje, ze pravé odhalovani takovych
problémt a pochopeni naro¢nosti po-
dobnych argumenti je ikolem pro ¢tena-
I'e, tkolem, jenZ snad Platén sdim zamyslel
a jemuz ma slouZit dialogickd forma jeho
dél (viz také s. 301-302).

A zcela v duchu takového cteni Platéna
vyzyva McAleer zase ¢tenare své knihy, aby
s nim nesouhlasili, polemizovali - zkratka
aby opét sami filosofovali (ovS§em samo-
ziejmé v tom smyslu peclivé argumentace,
artikulace predpokladu atd.; s. xxi).

V zavérecném doslovu pak predkladd
myslenky, které skutecné mohou snad-
no vyvolat nesouhlas ¢i kritiku. Jednak
zminéné argumentacni chyby povazuje
za doklad toho, Ze Platén nedokdzal pro-
vozovat filosofii bezchybné, ale zdroven
za doklad obtiznosti filosofovani viabec (s.
302-303). Za tim se mozna skryva velmi
zavaznd otazka: MuZe filosofie viibec najit

a podat n¢jaké uspokojivé a presvédcivé
vysvétleni skutecnosti? Neni pak na misté
na Platéna a filosofii zcela rezignovat jako
na néco nepiinosného? Neni - takovou
rezignaci tvari v tvar tézkostem McAleer
vyslovné odmita.

A druhd provokativni myslenka - McA-
leer se snazi ziskat z Platonova mysleni
podnét pro nasi pritomnost, konkrétné
z jeho preferovdni jednoty jakoZto dobra
pro obec (stat) a minimalizace rtznosti
a odliSnosti jakoZto zla pro celek spole-
censtvi. Na Platénovu adresu McAleer
11kd, Ze riznost nemusi byt brana apriori
jako néco Spatného a jako ohroZeni jed-
noty statu ¢i spolecnosti. Ale na adresu
nasi soucasnosti - v niZ se mnohem vice
ceni individualita a odliSnost - poddva
névrh, abychom zvdzili, zda by nebylo uzi-
tec¢né zaclenit do naseho Zivota a nasi spo-
le¢nosti vice komunitarianistického, tedy
platénského myslent (s. 300).
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