Sulista, Vojt&ch; Preusz, Michal

Zanikla ves Brezova Lhota u Berouna

Archaeologia historica. 2022, vol. 47, iss. 1, pp. 247-262

ISSN 0231-5823 (print); ISSN 2336-4386 (online)

Stable URL (DOI): https://doi.org/10.5817/AH2022-1-11

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.76647
License: CC BY-NC-ND 4.0 International

Access Date: 17. 02. 2024

Version: 20220913

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides access
to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://doi.org/10.5817/AH2022-1-11
https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.76647
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/legalcode.cs

Archaeologia historica 47, 1, 2022, 247-262

https://doi.org/10.5817/AH2022-1-11

ZANIKLA VES BREZOVA LHOTA U BEROUNA

VOJTECH SULISTA — MICHAL PREUSZ

Anotace: Na katastru obce Chrustenice byl lokalizovan aredl zaniklé vesnice Briezova Lhota. Jde o ves
zalozenou na pocatku 14. stoleti a zaniklou nejspis béhem tricetileté valky v prvni poloviné 17. stoleti. Studie
priblizuje vyvoj zapomenuté vesnice a drzitele jednotlivych usedlosti pred tricetiletou valkou, zdroven uvadi
dochované informace o zaniku vsi a relokaci v novou Lhotku u Berouna. V ramci prvniho nedestruktivniho
prizkumu aredlu zaniklé vsi bylo provedeno geodetické zaméreni relikti jednotlivych parcel a staveb, které
byly podrobné popsany a funkcné zarazeny. Socidlné-ekonomicka interpretace nasledné prispiva k odhadu
maximalni velikosti usazenych rodin a mnozstvi tazného ¢i chovného dobytka.

Kli¢ova slova: zanikla ves — tricetileta valka — Beroun — Zlata cesta.

The deserted village of Biezova Lhota near Beroun

Abstract: The deserted village of Brezova Lhota was located in the cadastre of the village Chrustenice. The
village was established at the beginning of the 14th century and probably ceased to exist during the Thirty
Years’ War, in the first half of the 17th century. This paper introduces the development of the forgotten village
and the holders of the individual homesteads before the Thirty Years’ War. It also presents the surviving
information about the desertion of the village and its relocation to a new Lhotka near Beroun. The first
non-destructive survey of the area of the former village involved a geodetic survey of the remains of the
individual plots and buildings; they were described in detail and functionally classified. A socio-economic
interpretation subsequently contributed to the estimation of the maximum size of local families and the
amount of working and breeding livestock.

Key words: deserted village — Thirty Years’ War — Beroun — Zlata cesta.

Uvod

V névaznosti na vyzkum pustnuti venkovskych sidel v casném novovéku na Rokycansku (vy-
zkum zaniklych vsi Rovny — Vateka 2014; Cetkov — Vesela 2006; Bukov — Vateka 2016), zejména
na byvalém panstvi Zbiroh, kde byla prokdzana vysoka mira zanikani sidel podél hlavni fisské
,»Zlaté cesty z Prahy pies Plzei do Norimberku (srov. Vavra 1973; Diederich—Preusz 2022),
zacalo byt pustnuti venkovskych sidel sledovano také na useku cesty bliz§im hlavnimu méstu
Praze, a to u kralovského mésta Berouna. Béhem vyzkumu krajiny vychodni ¢asti historického
Podbrdského kraje byla vypozorovana fada sidel zpustlych v 16. az 18. stoleti. Na katastralnim
uzemi obce Chrustenice se podafilo v krajiné lokalizovat zaniklou vesnici Brezovou Lhotu, které
dosud archeologové nevénovali vyraznéjsi pozornost. Jelikoz jde v soucasnosti o pustou vesnici
s kamennymi podezdivkami situovanou v zalesnéném prostfedi, diky cemuz jsou jeji relikty
v terénu dobfe zachovany, je cilem pfedlozené studie definovat velikost a uspofadani sidla, chro-
nologicky zatadit dil¢i ¢asti na zaklad¢ predpokladanych nalezli, vymezit jednotlivé usedlosti
a struktury a ziskat informace o charakteru zastavby a jednotlivych stavbach. Jeji soucasti je také
sledovani zazemi vsi, kde jsou pozorovany stopy piedpokladanych zemédélskych ¢i nezemédél-
skych aktivit. Jelikoz jde o vesnické sidlo s dlouhym ¢asovym vyvojem, respektive s pocatky
spadajicimi do sttedoveéku a definitivnim zanikem patrné béhem tficetileté valky (1618—1648),
bude kladen diraz na postihnuti pfipadnych vyvojovych fazi sidla.

V aredlu zaniklé vsi byly vyuzity zakladni metody nedestruktivniho archeologického
vyzkumu. Byl proveden vizualni prizkum, jehoz cilem bylo identifikovat jednotlivé antropo-
genni pozistatky. Nésledné byly jednotlivé definované relikty podrobné popsany, fotograficky
dokumentovany a geodeticky zaméteny pomoci totalni stanice (Leica TS06 plus). Vysledky byly
zpracovany v prostfedi GIS (ArcMap.10.3). Jako podkladové vrstvy byly vyuzity piedev§im
zakladni vrstevnicové mapy 1 : 10 000 a dale digitalni vyskové modely (Digital Elevation Model;
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DEM) vytvoiené z dat leteckého laserového skenovani (LiDAR), které byly pofizeny u Ceského
afadu zem&métického a katastralniho (CUZK). Diky moZnosti propojovani vrstev a jejich editaci
vznikly plany, které poskytuji pohled na rozlozeni, tvar a velikosti objektd v celé ploSe zaniklé
vesnice a v jejim bliz§im zazemi, coz umoziuje vysledovat vzajemné rozdily a podobnosti mezi
formalnimi vlastnostmi jednotlivych objektt, a urc€it tak jejich prostorové vztahy. Aby byl dosa-
zen co nejlepsi vyklad dé€jin vesnice, byla vedle archeologického vyzkumu provedena paralelni

heuristika a analyza pisemnych pramentl, jeZ mohou vypovéd archeologie doplnit.
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Obr. 1. Poloha zaniklé vesnice Bir‘ezova Lhota (¢erny ki#iZ) s vyzna¢enim kralovského mésta Berouna (¢erny ¢tverec), jemuz
ves dlouhou dobu patiila, a dalSich vsi v okoli (modry kruh). Zanikla ves leZi na katastru obce Chrustenice. Zpracoval
M. Preusz.
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Abb. 1. Lage der Dorfwiistung Biezova Lhota (schwarzes Kreuz) mit Kennzeichnung der Konigsstadt Beroun (schwarzes
Quadrat), dem das Dorf lange gehorte, und Lage weiterer Dorfer in der Umgebung (blauer Kreis). Die Dorfwiistung liegt im
Kataster der Gemeinde Chrustenice. Bearbeitet von M. Preusz.

Historicky kontext

Btezova Lhota byla zalozena ve 20. letech 14. stoleti, kdy Ptibik z Chrustenic nechal vystavét
novou ves s vymeérou pozemki odpovidajici deviti lanim. Listina z 16. fijna 1320 doklada udileni
platebni svobody novym sedlakiim po dobu nésledujicich 12 let. Po uplynuti této lhiity bylo pfi-
kazano odvadét tirok 42 grosi za kazdy lan pidy a ptispivat na zemskou berni 4 grosi, 4 slipkami
a robotou v dob¢ Zni. Zaroven byl ve vsi listinou ustanoven rychtaf, ktery zastaval soudni moc
pod konselskym soudem v Berounu a byl zpro§tén iro¢ni povinnosti. Zaroven mél drzet 1,5 lanu.
Z hlediska cirkevni spravy se obyvatelé vesnice hlasili k fafe v Lodénici (Emler 1890, 264; Vavra
1899, 14; Tosnerova 2008, 32). Dalsi zprava z roku 1338 hovoii o darovani vesnice nejvyssim
pisafem zemskym Stépanem z Tetina augustinidnskému klasteru sv. Tomase na Malé Strané
v Praze. V té dob¢ sedlaci z této vsi odvadeéli z lanu 48 grosi, kazdy na berni 12 grost a vSichni
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dohromady 60 kurt (Emler 1892, 244; Vavra 1899, 15, 33). K navratu vsi do drzeni mésta Berouna
doslo patrné kratce pied vypuknutim husitskych valek (Vavra 1899, 43). Zda se, Ze nasledné byla
ves v upadku, nebot’ je k roku 1454 uvadéna jako zpustla (Sedlacek 1908, 514; Roubik 1959, 19).
Ve druhé poloving 15. stoleti muselo dojit k jeji obnove, nebot’ na zacatku 16. stoleti byla vedena
jako Sosovni ves v majetku kralovského mésta Berouna (Vavra 1899, 77). V roce 1520 se ve vsi
nachazeli Ctyfi sedlaci, coz mize evokovat v porovnani se sttedovékou fazi vsi casné novove-
kou redukci poctu usedlosti ¢i scelovani majetku. K povinnostem nové usedlych pattilo vedle
produkovani potravin také tézit topné diivi v méstském lese Plesivei (zapadné od vsi) a vozit ho
do Berouna, kde se jim vytapé€la radnice, Satlava, Skola a fara. Paklize diivi pfebyvalo ¢i bylo
zapotiebi piivydélat penize do méstské kasy, bylo dal prodavano. Vesnice tehdy spadala piimo
pod soud berounsky. V letech 1546 az 1547 se pfidalo kralovské mésto Beroun ke stavovskému
odboji proti cisafi Ferdinandovi I. Habsburskému, za coz mu byl zkonfiskovan majetek vitéznym
panovnikem. Brzy se ale ukazalo, ze tim byla vyrazné narusena ekonomicka sob&stacnost mésta,
a proto panovnik Berounu za kratko navratil Bfezovou Lhotu, vzdalenou jednu hodinu od mésta,
se ¢tyfmi ,,uro¢nimi“ a ,,robotnimi“ dvory a jednim sedlakem ve vsi Ménanech (Tosnerova 2008,
65, 75).

Roku 1548 drzel jeden selsky grunt, respektive poddansky (kmetci) dvir, v Bfezové Lhoté
Jan Sttelec, ktery ptiSel do mésta Berouna z Prahy. V Berouné se usadil a zbohatl diky siatku
s Mandalenou, vdovou po Maté&ji Stielci, ktery byval od roku 1525 méstskym puskafem. Jan
Stielec si tedy vzal nejen jeho manzelku, ale ptejal i jeho jméno a femeslo. V roce 1529 stanul
v meéstské rade¢, v niz se drzel i po roce 1545 (Vavra 1899, 81, 85). Po povstani kralovskych mést,
mezi nimiz byl i Beroun, proti krali Ferdinandovi I. Habsburskému, byl Jan Stfelec roku 1548 za
svou naklonnost k panovnikovi povySen na cisaiského rychtate, lat. praetorius regius, lidové
»pan cisarkej“. Tuto funkci pak zastaval do roku 1564 (Vavra 1899, 110). Roku 1548 obdrzel
dvur v Bfezové Lhoté. V roce 1552 ziskal erb a zacal byt uvadén s predikatem, jako Jan Strelec ze
Lhoty (ToSnerova 2008, 90; Vavra 1899, 86). Neni jasné, zda i potomci cisaiského rychtafe drzeli
v Biezové Lhoté néktery ze dvorti, kazdopadné by tomu jejich zdédény predikat napovidal. Po
smrti Jana v roce 1569 pifevzal predikat a majetek jeho syn, téZ Jan Stielec mladsi ze Lhoty. Poté
majetek ptipadl vnukovi Jitimu Stfelci, ktery umfel pfi morové rané roku 1583 (Vavra 1899, 98).
Po jeho smrti zdédila majetek dcera Ludmila, ktera se roku 1599 provdala za Pavla Vinkelheydera
z Vinkelheydu (Seydl 2003, 32; ToSnerova 2008, 66—67; Vavra 1899, 120).

Jeden poddansky dvur byl od roku 1564 v najmu Tomase Pichla z Pichlberka, ktery jiz roku
1560 koupil celou vedlejsi vesnici Chrustenice a sidlil na taméjsi tvrzi (dosud v terénu neiden-
tifikovana, srov. Novak—Vaieka 2013, 492). Nadale platilo, ze musi za svij pallan kralovskému
méstu odvadét arok ve vysi 30 grost a posilat povozy k potiebé mésta (Vavra 1899, 113). Slechtic
zemfel v roce 1580 a jeho majetek presel na jeho bratra Jifika (T 1608). Nasledn¢ majetek putoval
z vlastnictvi Jitika na syna Rudolfa, ktery jiz vlastnil i celou vesnici Bfezovou Lhotu. Svéd¢i
o tom zapis z roku 1616, kdy se rozhodl prodat ves Chrustenice a ves Lhotku, v které se nachazela
vysadni kréma (Vavra 1899, 113; Kilian 2020, 19).

V druhé poloviné 16. stoleti jsou ve vsi nadale uvadény vyhradné ctyti dvory. Vedle
Pichlovského zde byl jeden nazvan jako Jankovsky, druhy Beranovsky a tieti Duchovsky. Dale
zde byla kréma, ktera je ve vsi dolozena berounskou matrikou jiz roku 1601 a jako soucast far-
nosti v Berouné byla zavazena tamnimi méstskymi pivovarniky a odvadéla pravidelny desatek
(Vavra 1899, 129). Posledni informace spojené s usedlymi v Bfezové Lhoté se tykaji zminéného
Jankovského selského gruntu, ktery patfil rodin€ sedlaka Cecika Jankovice. Tento muz umfel
roku 1606 a zanechal po sobé vdovu Dorotu se Sesti osifelymi détmi Janem, Tomasem, Matéjem,
Havlem, Burjanem a Annou. Dle pozistalosti vlastnil narozni dim, hned vedle chalupy Havla
Dousi (Duchovsky grunt). Jeho pozustalost byla bezprostiedné po jeho smrti inventarizovana.
Sedlak mél v dobé své smrti oseto 10 strychd pSenice, 11 strychu Zita, 2,5 strychu je€mene,
10,5 strychti ovsa a 16 korcti roli nechéval thorem. Ve dvotfe mél ustdjeny 4 klisny a hiibé, choval
zde 4 kravy, 3 jalovice, 1 bycka, 28 slepic, 1 kohouta a 8 hus. Jeho zemédélské vybaveni tvoril
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vuz bez korby, pluh a dvé brany. Do cenného vybaveni usedlosti byly fazeny 2 dfevéné truhly,
1 almara, 4 pefiny, 2 polstare a 2 prostéradla. Dale také cinové nadobi, které bylo zastoupeno
pintovou konvici a n€kolika misami (Vavra 1899, 113).
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Obr. 2. Nova Lhotka (vpravo) na Miillerové mapovani z roku 1720. Zdroj http://oldmaps.geolab.cz/.
Abb. 2. Nova Lhotka (rechts) in der Miillerschen Mappierung aus dem Jahr 1720. Quelle http://oldmaps.geolab.cz/.

Zanik vesnice souvisi s nejveétsi pravdépodobnosti s udalostmi tficetileté valky, ktera pro-
béhla v letech 1618 az 1648. Beroun trpél pritahy vojsk jiz béhem ¢eského stavovského povstani
a podobné tomu bylo i u vsi v jeho okoli. Roku 1621 bylo kralovské mésto napadeno vojaky Petra
Arnosta z Mansfeldu. Jelikoz méstané nekladli odpor, bylo mésto za takové jednani potrestano
Petrem Hitlerovskym. Méstu byly zabaveny veskeré finance, obecni dvir na Zavodi, obecni mlyn,
nékteré lesy (v€etné jiz zminovaného PleSivce), ves Ménany a Biezova Lhota. Zda se tedy, ze do
konfiskace roku 1622 byla Lhota opét v majetku mésta (Sedlacek 1908, 514). Potvrzuje to i zprava,
ze mezi statky zkonfiskovanymi méstu byla ,,Chotka [patrné Spatné piepsana Lhotka], ves pustd
s lesem Plesivec”. K navraceni majetku doslo az roku 1628 (Bilek 1883, 1037). Tehdy jiz byla ves
opét provozuschopna a zase zacala hrat dilezitou roli v hospodarském zazemi mésta. Netrvalo to
viak dlouho, nebot’ roku 1634 vtrhla do centralnich Cech spojena saské a §védska vojska. Biezova
Lhota a Ménany byly piepadeny a vyplundrovany 27. prosince 1634. Katolicky knéz Ratzinger
vpad popsal slovy: ,(...) na miziné uvedené (...) o vSecky klenoty od stiibra i o jiné chramu Pané
prindleZici véci, jakoz i o nékteré spravedlnosti lidské i sirotci, téz obilicka na polich i jiné domaci
potreby a nabytky jsou privedeni byli“ (Seydl 2003; 130). Méstu byly spachany mnohé skody,
v jeho zdzemi byl spalen obecni dvir, ves Lhotka byla prazdna a v berounském dile vsi Ménan,
ze jsou dva osedli bez potahi a dobytka, v nouzi a bidé (Vavra 1899, 221).

Odkazy na vesnici Lhotku, kterd byla béhem valky nékolikrat vydrancovana, se objevuji
i bezprostiedné po uzavieni vestfalského miru roku 1648. Dle soupisu poddanych podle viry
z roku 1651 pattila ves nadale k méstu Berounu. Avsak zminovany jsou vétsinou zcela jiné osoby
s jinymi jmény, nez se kterymi jsme se seznamili v pfedvaleénych pramenech. Jmenovité byl ve
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Obr. 3. Vyfez mapy s pohledem na novou Lhotku (uprostied) a Chrustenice (vpravo), mezi nimiZ se rozprostira les ukry-
vajici relikty zaniklé BFezové Lhoty, 1. vojenské mapovani z let 1764-1767. Zdroj https://maps.arcanum.com/en/map/
firstsurvey-bohemia/.

Abb. 3. Kartenausschnitt mit Blick auf das neue Lhotka (in der Mitte) und auf Chrustenice (rechts), zwischen ihnen erstreckt
sich der Wald, in dem sich die Relikte der Dorfwiistung Bifezova Lhota befinden, 1. militiirische Mappierung aus den Jahren
1764-1767. Quelle https:/maps.arcanum.com/en/map/firstsurvey-bohemia/.

Lhotce usazen Simon Braum, téZ psany jako Broum, se Zenou Annou. Druhym zmifiovanym
je Pavel Chalupa se Zenou Katefinou. Poslednim osadnikem je vdova Marta se syny Simonem
a Jifim a dcerou Katefinou. VSichni byli katolické viry (Klimova 2007, 21). Bohuzel u ovdovélé
zeny ani u déti neni uvadéno ptijmeni, ale je pravdépodobné, Ze nejstarsi syn prebral hospodaistvi
a o t¥i roky pozd&ji byl v berni rule uveden jako Simon Dousa. Po&et sousedti ve Lhotce byl dle to-
hoto evidenéniho pramene nadale konstantni, byly zde ¢tyfi usedlosti. Ve vsi jsou uvadéni rolnici,
znami ze soupisu poddanych podle viry, Simon Broum, Pavel Chalupa a Simon Dousa. Je tedy
patrné, ze celou valku pfezila pouze rodina Doust. K tomu zde byla jedna usedlost vedena jako
pusta—,,Pichlovskej grunt®, coz odkazuje k ptedbélohorskému majetku Pichlti z Pichlsberka. Dale
je zajimavé, ze se ve vyctu osedlych na vsi nachazi zdznam o dfive nezmifiované pusté chalupg,
jez je znacena jako Havlovska (Hradecky 1952, 229). Mize vsak jit o pomistni nazev odkazujici
na kiestni jméno Havla Dousi, znamého z roku 1606, ktery mohl drzet béhem vale¢nych let vice
parcel. Tato informace je vSak ojedinéla, jiné zdroje lepsi informace neuvadi.

Dulezitou informaci vsak je, Ze vesnice byla méstem Berounem pifevedena jako zastava do
vlastnictvi nového drzitele, jimz byl fissky dvorni rada Jan Valderode z Eckhausenu (1594-1674),
ktery osadu ptipojil k panstvi Chrustenice, a ta se od té€ doby jiz nikdy nevratila do majetku mésta
(Vavra 1899, 243). Dalsi zaznamy ze 70. a 80. let 17. stoleti eviduji opét pouze Etyfi usedlé (Tos-
nerova 2008, 149). Nakonec roku 1727 byla ves pfipojena k panstvi Tachlovice na Rakovnicku
(Hradecky 1952, 229, 362; Seydl 2003, 194; ToSnerova 2008, 119), kde ji jako Lhotku u Berouna
eviduje i tereziansky katastr (Burdova 1970, 396, 413).

Definovat jednoznaéné zanik vsi, ktera lezi uprostied lesa, neni na zakladé zminénych
pisemnych pramenti zcela mozné. Z archivnich pramenut jasné vyplyva stfidani zanikt a obnovy,
nebot’ ves hrala po celou dobu své existence klicovou roli v hospodaftstvi kralovského mésta
Berouna. Paklize provedeme rekapitulaci, shledame, ze ves zpustla béhem husitskych valek ¢i
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kratce po nich, k dal§imu zpustnuti doslo za Ceského stavovského povstani (1618—1620) nebo
béhem naslednych boju (1621). Fungujici vesnice pak byla opét s jistotou vydrancovana v roce
1634 a nelze vyloudit, Ze i toto mohla v néjaké pozménéné ¢i redukované podobé ptezit. V nasle-
dujicich letech tudy prochazela vojska jesté mnohokrat, obzvlast v roce 1639, kdy Svédi vypalili
predmésti Berouna, a v roce 1642, kdy vyhotela cisafské sklarna v Broumech. Je zcela jasné, ze
vesnice lezela v prostoru, ktery byl pfili§ exponovany a vystaveny nepfiteli. V klidnéjsi dobé
projevovalo mésto snahu neustale vesnici podporovat a udrzovat ji v chodu. Projevem téchto
snah mohlo byt opravovani poni¢enych usedlosti, podpora starych usedlikti a dosazovani novych
drziteld. Druhou moznosti bylo ponechat vesnici v ruinach a zalozit zcela novou. Tento sidelni
posun se udal také v nami sledovaném ptipadu, kdy zcela nova Lhotka (u Berouna) byla zalozena
priblizné 4 km zapadné od zpustlé staré Bfezové Lhoty. Piesné datum jejiho zalozeni bohuzel
nezname, ale miizeme se ho pokusit pfiblizit na zakladé studia nepfimych indikaci v dostupnych
mapovych podkladech. Tuto novou ves miZzeme pozorovat spolu s prostorem zpustlé pivodni vsi
na mapach 18. a 19. stoleti. Miillerova mapa Cech z roku 1720 ve sledovaném prostoru zobrazuje
bodem Lhotku a Chrustenice, u nichz lezi symbol zdmecku, ale areél byvalé Bfezové Lhoty zde
neni nijak vyznacen (obr. 2). K roku 1752 byla ves Lhotka u Berouna zaznamenana v revizita¢ni
tabele (Burdova 1970, 413). Na 1. vojenském mapovani z let 1764 az 1768 je vyobrazena Lhotka,
Chrustenice a prostor mezi nimi pokryva pouze husty les (obr. 3). Na 2. vojenském mapovani
je jiz les oznacen pomistnim nazvem Na Brezowé. Na cisaiskych otiscich z let 1840 je uveden
nazev spojnice z Chrustenic do Lhotky Na Brezowy. V prostoru aredlu pusté vsi je néasledné
napsano Brzezowa. Mapové podklady tak zcela podtrhuji fakt, ze k sidelnimu posunuti doslo uz
pred prvni polovinou 18. stoleti. V té dob¢ jiz areal byvalé vsi nejspise pokryval lesni porost stati
nékolika desitek let. Dtlezité je také pov§imnout si pudorysu vsi, nebot’ jde o navesni typ sidla
se spiSe chalupnickymi usedlostmi, coz mize byt zndmkou zmény socialni skladby, kdy byly
predvale¢ni sedlaci z Biezové Lhoty nahrazeni povale¢nymi chalupniky ¢i zahradniky. Jelikoz se
tedy pfijmeni Dousi, Pichl, ptipadné kiestni jméno Havel, objevuji v pfedvalecnych pramenech
a evidencich z 50. let 17. stoleti, 1ze sice Bfezovou Lhotu hodnotit jednoznaé¢né jako ves zpustlou
roku 1634, ale definitivné opusténou spise az mezi roky 1653 az 1700. Nelze vyloucit ani moznost,
ze se povale¢né evidenéni prameny vyslovené zminuji jiz o nové Lhotce.

Terénni relikty vsi

Zanikla ves Biezova Lhota se nachazi 6 km severovychodné od Berouna, na katastralnim tizemi
Chrustenic, pfiblizné 2 km zapadné od stfedu obce (obr. 4). Lezi v lese Brezovd, v prostoru
oznacovaném U Studni. Zatimco u prvniho pomistniho ndzvu je patrna souvztaznost s ndzvem
zaniklé vsi, v druhém pfipadé pomistni ndzev oznacuje prostor, v némz jsou dosud dobfe vidi-
telné relikty studni. K mistu se da dojit po tzv. Lhotecké cesté, jejiz nazev opét odkazuje pfimo
na nazev zaniklé vsi.

Vesnice stala u vyrazného hlubokého Gvozu na severnim svahu tahlého plochého vrchu (ca
350 m n. m.), ktery se vypina nad Ptilepskym potokem (ca 300 m severn¢ od vsi). Vrch je soucasti
Kftivoklatské vrchoviny, respektive jeji ¢asti Lodénické pahorkatiny (Demek a kol. 2006, 42).
V soudasnosti jde o prostor na hranici CHKO Kiivoklatsko a Cesky kras. Zdejsi podlozi je tvofeno
zejména biidlici, prachovci, piskovei a kfemenci. V mens$im métitku jsou zde zastoupeny silicity,
bazalty a nékolik druht tufii. S odvolanim na geologické podminky lokality pfedpokladame, ze
po zdejsich biidlicovych vrstvach stékaji vydatné podzemni prameny dosazitelné pti hloubeni
studni (Demek—Mackov¢in 2014, 328). Pedologicky kryt tvofi kambizem, jez je definovana jako
hlubsi hlinita vrstva bez jilovych uloZenin nachazejici se prevazné pod listnatymi (dubohabro-
vymi) lesy. Jde o ptidu bohatou na mineraly, tudiZz vhodnou pro péstovani plodin. Pro kambizem
je zde ptiznaény buko-dubovy vegetaéni kryt, charakteristicky obecné pro nizsi polohy od 200 do
400 m n. m. Typické je v tomto prostoru zastoupeni lesnich teplomilnych druhii rostlin, jako je
mafinka vonna ¢i jaternik. Lesy zde pfedpokladame tedy s pfevahou primarné dubu zimniho
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Obr. 4. 3D vizualizace prostoru zaniklé vsi z dat leteckého laserového skenovani. Vlevo pohled od zapadu na prostor zaniklé
vsi u vyrazného iivozu a vychodné leZici hluboké uidoli Chrustenic. Zpracoval M. Preusz.

Abb. 4. 3D-Visualisierung des Bereichs der Dorfwiistung anhand der durch Airborne Laserscanning gewonnenen Daten.
Links Blick von Westen auf den Bereich der Dorfwiistung an einem deutlichen Hohlweg und das 6stlich liegende tiefe Tal von
Chrustenice. Bearbeitet von M. Preusz.

Obr. 5. Plan zaniklé vesnice na digitalnim modelu terénu. Zpracoval V. Sulista.

Abb. 5. Planskizze der Dorfwiistung im digitalen Gelindemodell. Bearbeitet von V. Sulista.
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Obr. 6. Plan intravilanu zaniklé vsi Biezova Lhota. Zpracoval V. Sulista.

Abb. 6. Planskizze des bebauten Innenbereichs der Dorfwiistung Biezova Lhota. Bearbeitet von V. Sulista.
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Obr. 7. Plan extravildnu zaniklé vsi Bezova Lhota. Zpracoval V. Sulista.

Abb. 7. Planskizze des AuBenbereichs der Dorfwiistung B¥ezova Lhota. Bearbeitet von V. Sulista.
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a habru (Demek—Mackov¢in 2014, 23-24). Vegetaci se dafi diky teplejsimu klimatu, jelikoz se
zde primérna ro¢ni teplota pohybuje kolem 8,5 °C a srazky jsou v rozmezi 550 az 600 mm na m>.
Typicka jsou pro tuto oblast dlouhd sucha léta, kratké prechodové faze roku a kratké suché zimy.
Diky témto pfiznivym pfirodnim podminkam je zfejmé, Zze se i pies klimatické rozdily mezi
soucasnosti a minulosti vesnice nachéazela v prostiedi obecn¢ vhodném pro zemédélstvi a chov
dobytka. Pfithodné bylo jak klima, tak mirné svazity Siroky terén pfirodni terasy.

Areal vsi a jeho parcely

Aredl zaniklé vesnice Biezova Lhota zabira plochu ca 140 x 160 m. Uvnitf bylo rozezndno osm
parcel (¢. I-VIII), a to rovnomérné rozlozenych po ¢tyfech na zapadni a vychodni strané stre-
dového ivozu vedouciho z jihu na sever (obr. 5-6). Parcely maji pfiblizné stejnou velikost az na
jednu, ktera je o poznani kratsi (¢. IV). Lze tedy ptredpokladat, Ze ves byla planovité zalozena
podle jednoho parcelniho modulu. RGzné dochovani reliktd budov v prostoru jednotlivych parcel
naznacuje, ze na lokalité 1ze vypozorovat Sest usedlosti a tti parcely, u nichz nelze jednoznacné
urcit, zda jde o samostatné usedlosti ¢i dvory. Jedna z parcel je prazdna (¢. V). Zda se, Ze charak-
ter dochované zastavby miize evokovat stfedovékou fazi osidleni, ktera byla v ¢asném novoveku
modifikovana a vyuzivana vlastniky fungujicich usedlosti spise jako doplnéni jejich hospodateni.

Parcela I na obdélné plose ca 35 x 60 m se nachazi v severozapadnim rohu zaniklé vsi.
Prostor je vymezen nejspise zdi (obj. 5) a systémem valti (obj. 1, 8, 9). V prostoru byly pozorovany
objekty 2—6. Mezi objekty €. 2 a €. 3 se nachazel nejspis vstup na parcelu. Nelze vyloucit, ze jde
o stitedovékou parcelu, nebot’ nema Citelné schéma reliktli usedlosti. Zaroven mohla byt v raném
novovéku pfipojena k parcele €. I a vyraznéji upravena. Nasvéd¢uje tomu zejména poloha mez-
nich pasi vinoucich se za parcelou.

Parcela Il se nachazi v severozapadni ¢asti vsi, kde zabird plochu ca40 x 64 m. Najizni strané
byly pozorovany kamenné relikty objektu obdélného ptidorysu o sifce 6,3 a délce 15,2 m (obj. 16),
jde patrné o pozustatky obytného domu, ktery byl orientovan $titem do navsi. Objekt byl roz¢le-
nén do téi obdélnych prostorii, obsahoval svétnici (jizbu), sint a komoru. Komora byla ¢aste¢né
zapusténa pod terén. K zapadni sténé domu ptiléhal dalsi objekt lichob&éznikovitého pudorysu
(obj. 17), ktery muze byt pozustatek staje ¢i chlévu pristavéného k domu bud’ ve sttedoveku, ¢i
v mlad$im obdobi (napt. Smetanka 1988, obr. 5). Obdobna dispozice je znama ze stavebnich plant
vesnického osidleni z 18. stoleti (Skabrada—Ebel 2014, 44—47). V t&sné blizkosti tohoto objektu
byla zahloubena studna (obj. 11). Ta méla kruhovy pudorys o priméru 1,8 metru a plast’ sestaveny
z nasucho kladenych kament, ktery je odhalen do hloubky ca 7 metru.. Na opac¢né, severni strané
parcely se nachéazely hospodaiské objekty. V severovychodnim rohu se nachazel mirn€ zvyseny
konvexni objekt kruhového pidorysu (obj. 14), ktery mtze byt sypkou. Mezi sypkou a domem
byla parcela uzaviena kamennou zdi (obj. 15). U sypky se nachézel nejspis drobny obdélny objekt,
ktery mohl tvofit jeji rozsifeni. Za sypkou, u severni stény, byl dalsi protahly objekt (obj. 13),
jehoz konkavni reliéf svédéi o tom, ze zde stala mirn€ zapusténa ¢i podsklepena konstrukce. Za
nim byla pozorovéana dal$i zahloubend jdma kruhového ptidorysu (obj. 12), u niz neni jasné, zda
jde o historicky objekt ¢i novodoby zasah do terénu. K parcele fadime také objekt ¢tvercového
pudorysu v severozapadnim rohu (obj. 7), ktery mél kamennou podezdivku, avsak jeho jizni
strana smérem k domu byla oteviena. Jde pravdépodobné o ¢ast staje ¢i stodoly. V zadni ¢asti
parcely pak pozorujeme mezni pasy, které ji ohranicuji (obj. 8—10).

Parcela 111 zabirala plochu ca 35 x 60 m. Nachazela se uprostied navesni fronty domi na za-
padni strané€ vesnice. Vstup na parcelu byl nejspi§ v severovychodnim rohu, kde protinal ohradni
zed’ (obj. 30). Dalsi dve zdi nasledné vymezovaly i severni a jizni stranu parcely (obj. 10, 21).
U jizni strany stal trojdilny obytny diim obdélného ptidorysu o $ifce 6,3 a délce 15,3 m (obj. 19).
V jeho té€sné blizkosti byla zahloubena studna kruhového pudorysu o priméru 1,8 m (obj. 18),
v soucasnosti zasypand. Dalsi objekty hospodatského zdzemi se bohuzel v terénu nepodatilo za-
znamenat. Pozoruhodné vsak miize byt zahloubeni pied vychodni zdi, v tésné blizkosti zaniklého
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domu. Jde o konkavni objekt ovalného ptidorysu o velikosti 3,2 x 4,7 m a hloubce ca 0,3 m (obj.
20). Typoveé obdobné odpadni jamy, do nichz byl snesen odpad z destrukci venkovskych usedlosti,
byly pozorovany i ve vsich Bukov (k tomu Vatfeka 2016) a Cetkov (srov. Vesela 2006).

Parcela IV uzavira zapadni stranu navsi v jihozapadnim rohu, ktera zabira piiblizné ¢tver-
covou plochu ca 35 x 40 m. Je zfeteln¢ ohranicena liniovym valem (obj. 31), ktery kopiruje hranici
parcely smérem do navsi, v rohu zata¢i mirnym obloukem a dale kopiruje jizni stranu pfiblizné
do poloviny délky parcely. Objekty ve vychodni ¢asti parcely byly zna¢né poskozeny tézkou lesni
technikou a jejich bliZsi interpretace neni na zakladé pouhého povrchového prizkumu mozna.
Nelze vyloudit, ze jde o pozistatky zahloubeného objektu (obj. 23), sypky (obj. 24) a obydli
nezndmé dispozice (obj. 27, 28, 29). Pfi jizni strané parcely byl identifikovan konkavni objekt
kruhového ptidorysu, ziejmeé studna (obj. 26). Zadni ¢ast parcely vymezovaly dva objekty obdél-
ného puidorysu (obj. 22, 25), které 1ze interpretovat nejspis jako pozistatky prijezdové stodoly.

Na vychodni strané vsi vymezujeme také Ctyfi parcely, ptiéemZ prvni z nich (Parcela V)
nevykazuje stopy zastavby a byla nejspis prazdna.

Parcela VI zabira plochu 35 x 50 m. Byla nejspise tthlopti¢né prichozi z jihozapadniho do
severovychodniho rohu. Dle pozorovanych reliktti byl dominantou parcely obytny dim obdél-
ného pudorysu, orientovany okapovou stranou do navsi (obj. 34). Pfitom nelze vyloucit, Ze dim
mél hakovou-thlovou dispozici znamou ze zaniklé sttedoveéké vsi Ostrova u Jedomélic (Smetanka
1988, 108). Padorys, stejné jako pfesny pocet vnitfnich prostor neni na zékladé povrchového
pruzkumu zcela dobfe urcitelny, nebot’ jsou zde pozorovany tfi zakladni prostory, na néz jsou
tésn¢ napojeny dalsi mensi ¢tvercové objekty, jez mohou byt vyménkem ¢i Spycharem (obj. 37,
38). Dispozi¢né muize jit o prostory jak uvnitt domu, tak ptipojené k jeho vnéjsim sténam. Pti
severni zdi parcely byly situovany pravdépodobné hospodaiské objekty (obj. 35, 36). V jihovy-
chodnim rohu parcely se nachdzel mirné zahloubeny objekt (obj. 39), snad plochostropy suterén
(Vareka a kol. 2010, 261). U zadni vychodni strany se nachdzela nejspise stodola (obj. 40). Za
stodolou byla parcela na vychodni stran¢ uzaviena mohutnym valovym naspem (obj. 60). O jeho
funkci nevime nic blizsiho, avsak s jistotou lze konstatovat, Ze branil pohodlnému prichodu za
humna a na pole, proto mohlo jit o prvek zabranujici napfiklad erozi ¢i vodé. Jizni stranu parcely
vymezovaly objekty pfislusejici vedlejsi parcele VII.

Parcela VII se rozklada na ploSe ca 35 x 50 mm. Byla rovnéz uzaviena komplexem budov
a zdi. Vstup do dvora byl mozny z navsi, a to mezi stavbou neznamé funkce (obj. 47) a domem,
ktery byl centralni stavbou na parcele. Dle dochovanych reliktt $lo patrné o dim trojdilné dispo-
zice, ktery byl orientovan okapovou stranou do navsi (obj. 43). K nému bylo v severovychodnim
rohu ptipojeno hospodaiské kiidlo (obj. 41, 42), které uzaviralo parcelu ze severu. Z vychodu
uzaviraly parcelu stodoly (obj. 45, 50), které patrné nebyly prijezdné. Prijezd za parcelu byl
mozny pravdépodobné severovychodnim rohem, kde mohla stat branka. Za stodolami se dale tahl
liniovy zemni nasep (obj. 60), ktery vymezoval parcelu od ptilehlych zahrad a poli. Jizni stranu
parcely pak lemovaly dalsi tfi mensi hospodaiské objekty (obj. 47, 48, 49). Na dvoie parcely staly
jesté dalsi dva objekty. Prvni z nich byl konvexni (obj. 44), nelze vylouéit, Ze §lo o hnojisté. Druhy
byl ovalny konkavni mirn€ zapustény pod terén (obj. 46) a mliize mit analogii u plochostropych
suteréntl, respektive sklepti (Vateka a kol. 2010, 261).

Parcela VIII se nachazi jizné€ od predchozi parcely a jeji vymeéra ¢ini ca 35 X 50 m. Vstup se
nachazel v severozapadnim rohu. Byl ze zapadu sevien drobnym konkavnim objektem (obj. 51)
travni porost jevi jako slozena ze dvou ¢asti — konkavni (obj. 54) a konvexni (obj. 55). Jelikoz
jsou zde kameny silné rozhrnuty, nelze vyloucit ani opacnou sklonitost, pak by mohl byt prostor
interpretovan jako zbytek dvojdilného domu, pficemz v zadni Casti by se nachazela komora.
Z pozorovanych reliktl toto vSak neni zcela jasné, nelze tedy na povrchu jasné urcit, zda jde
o obytny diim ¢i hospodaiskou stavbu s mirné zahloubenym suterénem ve vychodni ¢asti. Nelze
vyloucit prezenci patrové budovy, jejiz konstrukce se pfi zaniku propadla. Zapadni ¢ast aredlu
byla od zminéného konvexniho objektu (obj. 51) lemovana ohradni zdi (obj. 52), k niz byla zhruba
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uprostted jeji délky pfipojena dalsi mensi konstrukce konvexniho tvaru (obj. 53). Podobné byl
zdi lemovan severni okraj parcely (obj. 56). Jizni strana parcely byla vymezena vyraznou hranou
pluziny (obj. 61), ktera se zvedala nad terén parcely o zhruba 1 m. Uvnitf parcely byly pozorovany
jesté dalsi tii objekty, které je mozné spojit nejspis s hospodarskym vyuzitim. Blize ke vstupu se
nachazel objekt mirné zahloubeny pod terén (obj. 57) a vedle n¢j mirné konvexni objekt (obj. 58).
Samostatny konkavni objekt podkovovitého tvaru (obj. 59) se nachazel u jizni hrany arealu.

Hospodaiské zdzemi vsi tvofily zahrady a pole (obr. 7). Slo o zahumenicovou pluzinu, pii-
¢emz za stodolami humno nebylo kvili naspim. Bylo identifikovano devét past zahumenicové
pluziny, které se tahly od zadnich ¢asti dvorti na zapadni strané vsi smérem na zapad. Pozorovana
rezidua pluZzin zabiraji plochu ca 37,6 ha, coz odpovida velikosti dvou lanti. OvSem v minulosti
musela byt obhospodafovana plocha podstatné vétsi, nebot’ ve 14. stoleti méla ves disponovat
deviti lany. Za dvory na vychodni strané vsi byl pozorovan velky obdélny prostor, ktery tvofil
nejspise zahradu ¢i ovocny sad. Jelikoz jsou jeho ohraniCujici prvky pomérné dobie dochovany,
1ze tvrdit, Ze rozloha tohoto prostoru ¢inila ca 1,74 ha.

Socidlné-ekonomicka interpretace

Mnozstvi rozvalenych kamend v prostoru zaniklych dvort patrné souvisi nejen s kamennym
podezdivanim, ale evokuje i moznost prezence vysokych kamennych zdénych konstrukei, coz
je charakteristické pro nedaleké oblasti Slanska a Kladenska (napi. Svidna — Smetanka 1988;
Némecka Lhota — Richterova 1981; 1982). Pomérné dobré zachovani téchto kamennych reliktt
v arealu zaniklé vesnice dovoluje socialné-ekonomickou interpretaci pozorovanych skute¢nosti.
Paklize zamétime a definujeme velikosti reliktll zastavby a pudorysny rozsah jednotlivych parcel,
1ze vzajemné rozlisit hmotové velikosti jednotlivych dvort v arealu zaniklé vsi Biezové Lhoty.
Timto ptistupem, ktery byl podrobné popsan a vyuzit pii vyzkumu zaniklych vsi Svidny (Sme-
tanka 1988) ¢i vsi Hol v Klanovickém lese vychodné od Prahy (Klir—Beranek 2012, 289-364), 1ze
odhadnout maximalni velikost rodiny a mnozstvi tazného a chovného dobytka. V Biezové Lhoté
se dafi ptiblizné zatadit sedm dvort z osmi (tab. 1). VSechny zataditelné prostory spadaji do kate-
gorie sob&staénych selskych usedlosti, zadny nelze nejspis fadit mezi zahradnické ¢i chalupnické
grunty. Jedna parcela (C. IV) spada do kategorie sttedné velkych usedlosti. Lze piedpokladat,
ze na ni bydlela jedna biologicka rodina s jednim potahem. Pét dvort (¢. I, III, VI, VII, VIII)
spada do skupiny velkych dvor, které mohly pfisluset biologickym rodindm s moznym trvalym
roz§ifenim o dalsi pracovni sily a jednim az dvéma potahy. Stfedni a snad i vétsi dvur by tak
odpovidal informacim z inventate Cecika Jakovského z roku 1606, kdy pied svou smrti tvotil
spolu se svou manzelkou a Sesti détmi biologickou rodinu a dle vybavy se jeho hospodarstvi
opiralo o chov koni, skotu, dribeze, péstovani obilnin na poli, k ¢emuz mél jeden pluh, dvé
brany a viiz bez korby (Vavra 1899, 113). Jeden dvir mizeme oznacit za velky az nejvétsi (€. II).
Nebylo mozné zatadit dvur ¢. V. Zda se, ze Biezova Lhota byla o malo bohatsi vesnici, nez jak
tomu bylo v pfipadé Némecké Lhoty. Paklize je v jejim pfipadé publikované méteni presné, byla
tato vesnice nejspis vybavena Sesti stfednimi dvory a urcité dvéma dvory, z nichz jeden patii do
kategorie velky a druhy do kategorie nejvétsi (Richterova 1982, 248-249, obr. 1, obr. 2). Nutno
vSak podotknout, ze takovato modelova interpretace usedlosti v Bfezové Lhoté je vice nez idealni,
kého vyvoje jednotlivych parcel. Parcelace vsi je bezpochyby stiedovéka. Model, vychazejici
ze sledovani vSech v terénu pozorovanych reliktii, tak odpovida spiSe dobé zalozeni, kdy ves
mohla byt vystavéna témét v idedlnim rozvrzeni, nez jejimu vyvoji na pfelomu 16. a 17. stoleti,
kdy se nejspis§ pocet provozuschopnych usedlosti redukoval. Tehdy pisemné prameny opakované
zminuji ¢tyfi usedlé s rodinami, tudiz v t&€ dobé mohly byt nékteré usedlosti a odpovidajici par-
cely a pozemky opusténé, nebo mohly byt pfipojeny k jiné fungujici usedlosti. Lze pfipomenout
jedinou historickou zminku o dvou pustych gruntech, a to Pichlovském a Havlovském gruntu,
z roku 1654, kdy lze snad hypoteticky na zakladé jména Havla Dousi spojit Havlovskou usedlost
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s vedlejsim Dousovskym gruntem (Hradecky 1952, 229). Usedlosti nemusely byt vzdy organi-
zovany ekonomicky ucelné, tudiz také pomér hospodaiskych a obytnych ¢asti nemusel nutné
odpovidat potfebam jednotlivych obyvatel v pribéhu staleti. Stejné tak nemusel velikosti nutné
odpovidat pocet potahti, chovaného dobytka a rozsah obdélavanych ploch. Je nutné ptedpokladat
také diléi presuny pozemkii a zmény v parcelnich hranicich pluzin, které nemusely odpovidat
vice limitovanému vyvoji struktury dvorovych parcel (podrobné Klir—-Beranek 2012, 352-360).

Tab. 1. Rozdéleni dvorii a jejich vlastnosti pozorovanych v areilu Biezové Lhoty. Zpracoval V. Sulista.

Tab. 1. Verteilung der im Areal von Bfezova Lhota beobachteten Hofe und ihre Eigenschaften. Bearbeitet von V. Sulista.

Typ dvora Cisla Hloubka dvora | Sitka dvora | Plocha dvora | Nejvétsi relikty Dalsi relikty
P dvortt (m) (m) (m?) (dim) (nejvétsi)
Malé dvory 26-34 22-26 624-884 19/22 x /10 Ne—-0
Piechodny typ 42 26 1092 18% 8 Ano-2
Stedni dvory v 40-42 30-34 1200-1 260 18/23 x 8/10 Ano—15x7m
Piechodny dvir 42 32 1344 25 x 8/10 Ano—20 x 8/10 m
) I 11, VI,
Velké dvory 52-60 30-40 1 800-2 400 25/30 x 8/10 Ano —20/30 x 8/10
VII, VIII
Nejvétsi dvory 11 64 40 2 560 37 x 8/10 Ano — veétsi
Nezataditelné v

Soucasny stav arealu zaniklé vesnice

Cely aredl vesnice se nachdzi v zalesnéném prostoru. Parcely na zapadni strané tivozu jsou po-
meérné husté zarostlé nalety v podobé mladych buki. V dobé prizkumu v roce 2020 byly nékteré
okrajové Casti vesnice vyrazné poSkozeny tézkou lesni technikou, zejména pak parcely €. 5 a 8.
Tyto prostory byly pojezdény tézkymi stroji, probéhlo zde kaceni a na néktera mista bylo stahnuto
dfevo. Tim vsim doSlo k poruseni intaktnich situaci. Na parcele ¢. 2 byla mistnimi nadSenci
pro lokalni historii nelegalné vytézena studna, a to do hloubky 7 metri. V soucasné dobé je
studna zaplnéna spodni vodou. Objekt zlstava odkryty, kolem koruny studny je uméle vytvorena
ohlubeni z volné¢ lozenych kameni. Prostor vsi a jeji bezprosttedni okoli je navstévovan hledaci
s detektory kovu, ¢ast nalezli bez presného udani mista nalezu je k vidéni v pozarni stanici ve vsi
Lhotka (napf. olovéné kule, knofliky, 1Zice, pravéké bronzové artefakty).

Zavér

Na katastru obce Chrustenice byl lokalizovan areal zaniklé vesnice Bfezova Lhota. Jde o ves
zalozenou na pocatku 14. stoleti a zaniklou nejspis béhem tficetileté valky ¢i bezprostfedné po
ni, tedy nékdy v priabéhu 17. stoleti. Po vétSinu casu byla ves dilezitym majetkem kralovského
meésta Berouna, které se staralo o jeji provoz jak v mirovych dobach, tak v Case krizi. Ves mu
za to byla povinna odvadét penézni rentu, naturalie v podobé zemédélskych produktt a robotu,
patrné v podobé kaceni a dodavani lesniho diivi. Ve vsi bylo identifikovano celkem osm parcel,
z nichz v socio-ekonomické klasifikaci velikosti patfilo pét mezi stfedné velké a dva mezi velké
(nejvetsi) dvory. Tyto dva velké selské grunty 1ze snad ztotoznit s poddanskym (kmetcim) dvo-
rem cisaiského rychtafe Jana Stielce ze Lhoty a dvorem Tomase Pichla z Pichlsberku, které jsou
zminovany v druhé poloving€ 16. stoleti. Ostatni grunty ve vsi uzivali obyc¢ejni sedlaci se svymi
rodinami. Ztotoznéni identifikovanych parcel se jmény jednotlivych obyvatel nebylo mozné.
Vime pouze, Ze v ran¢ novovekeé fazi Pichlovsky dvtr stal vedle Beranovského (1ze predpokladat,
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ze jde o vychodni parcely vesnice; Beranovsky dvir mize byt byvalym dvorem Jana Stfelce ze
Lhoty), tudiz naproti by stal Duchovsky a Jankovsky dvir, ktery byl narozni (snad zapadni ¢ast
vesnice; nelze s jistotou urcit narozni parcelu). Paklize se posuneme do prvni poloviny 17. stoleti,
je ziejmé, ze se jména a piijmeni v pfedvaleénych a povale¢nych pramenech ¢asteéné lisi. Je
tedy mozné, Ze ves uplné zpustnuti v roce 1634 ptezila a v modifikované form¢ i nasledna Iéta
tficetileté valky. Pfedev§im zminka z roku 1654 o jednotlivych fungujicich usedlostech a pustém
Pichlovském dvoru je patrné dikazem o pfetrvani vsi do povaleénych let. Kazdopadné prostor
vsi byl v 17. stoleti opustén a zarostl lesem. Zapadné odtud byla vysazena zcela nova ves, ktera
byla opét nazvana Lhotka (u Berouna), coz ztéZzuje rozliSeni obou sidel v pisemnych pramenech.
Kazdopadné¢ existence nové osady je jasné dolozena pted prvni polovinou 18. stoleti.

Dulezitym vysledkem vyzkumu je geodeticky plan jednotlivych parcel a staveb, jejichz
spodni partie byly pfevazné vystavény z kamene. Tento plan mize byt do budoucna voditkem
pro badatelsky terénni odkryv a zkvalitnéni pamatkové ochrany historické lokality, respektive
archeologického nalezisté. Zaroven by mohla byt vesnice zdrojem movitych archeologickych na-
lezt, které by mohly 1épe osvétlit otazky tykajici se zivotni irovné vesnice ve sttedovéku a raném
novoveku, a to v porovnani s vesnicemi na Kladensku, naptiklad s Némeckou Lhotou zaniklou
v roce 1634 (Richterova 1981; 1982; Smetanka 1970; 1970a), nebo na cisatském panstvi Zbiroh.
Zaroven se zde nabizi moznost studovat vztah vesnice a mésta v obdobi 14. az 17. stoleti, obzvlast
zajimavé muze byt rané novoveéké obdobi vzhledem k faktu, Ze v okoli jsou dobfe poznana pro-
dukéni mista, jako jsou hrncifské dilny v Berouné (srov. Benkova 2014; Vateka 2004; VySohlid
2015; Vysohlid—Zavtel 2016; Matousek—Scheufler 1980; 1983; Matouéek—Scheuﬂer—gtajnochr
1985; Zegklitz 2015) a sklarna v Broumech (Zegklitz 2007; Zegklitz—Hazlbauer—Chotébor 1992).

Clanek vznikl za podpory grantu SGS-2020-031: Aplikace databézi v historické archeologii (2020-2021).
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Zusammenfassung
Die Dorfwiistung Biezova Lhota bei Beroun

Im Kataster der Gemeinde Chrustenice wurde ungefahr 2 km vom Zentrum der Gemeinde entfernt in
einer Waldumgebung mit dem Flurnamen Biezova das Areal der bisher noch nicht erforschten Dorf-
wiistung Biezova Lhota lokalisiert. Da es sich heute um ein wiistes Dorf mit Grundmauern aus Stein
handelt, die in einer bewaldeten Umgebung liegen, weswegen seine Relikte im Gelédnde gut erhalten
geblieben sind, setzte sich die vorgelegte Studie zum Ziel, die einzelnen Parzellen und Strukturen
abzugrenzen und Informationen iiber den Charakter der Bebauung und der einzelnen Bauten zu ge-
winnen. Bestandteil der Studie ist auch die Beobachtung des Hinterlandes des Dorfes, wo Spuren von
vorausgesetzten landwirtschaftlichen und nicht landwirtschaftlichen Aktivitdten beobachtet wurden.
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Nach einer Recherche in den schriftlichen Quellen wurde festgestellt, dass es sich um ein
Anfang des 14. Jahrhunderts gegriindetes Dorf handelt, das hochstwahrscheinlich wéhrend des
Dreifligjahrigen Krieges oder unmittelbar danach, also im Laufe des 17. Jahrhunderts verschwun-
den ist. Die meiste Zeit {iber gehorte das Dorf zum wichtigen Besitz der Konigsstadt Beroun,
die sich sowohl in Friedens- als auch in Krisenzeiten um seinen Betrieb kiimmerte. Dafiir war
das Dorf der Stadt gegeniiber verpflichtet, besonders landwirtschaftliche Erzeugnisse und Holz
aus dem Wald abzufiihren. Das Dorf wurde offensichtlich wahrend den Hussitenkriegen und
dem DreiBigjdhrigen Krieg wiist, was den Betrieb des ganzen Dorfes bzw. einzelner Anwesen
beeinflusste.

Das Areal der Dorfwiistung nimmt eine Flache von ca. 140 X 160 m ein. Darin wurden acht
Parzellen ausgemacht (Nr. I-VIII), und zwar gleichméBig zu jeweils vier auf der West- und der
Ostseite eines von Siid nach Ost verlaufenden mittelalterlichen Hohlwegs verteilt. Die Parzellen
haben ungeféhr dieselbe Grofie, bis auf eine, die deutlich kiirzer ist (Nr. IV). Man kann demnach
annehmen, dass das Dorf planméBig nach einem einzigen Parzellenmodul gegriindet wurde. Der
auf den einzelnen Parzellen unterschiedliche Erhaltungsgrad der Gebéuderelikte deutet darauf
hin, dass auf der Fundstétte sechs Anwesen und drei Parzellen ausgemacht werden kdnnen, bei
denen nicht eindeutig bestimmt werden kann, ob es sich um selbstdndige Hofe handelt. Eine
Parzelle ist leer (Nr. V). Es scheint, dass der Charakter der erhalten gebliebenen Bebauung an die
mittelalterliche Besiedelungsphase erinnert, die in der frithen Neuzeit verédndert und von Eigentii-
mern funktionierender Anwesen cher als Ergédnzung ihrer Landwirtschaft genutzt wurde. In den
einzelnen Parzellen sind Relikte der verschiedensten Typen an Bauten zu sehen wie Wohnhéuser,
Brunnen, Keller, Getreidespeicher, Scheunen u.a., die in der Zukunft Ziel einer detaillierteren
Gelédndefreilegung sein kdnnen.

Fiir den gegenseitigen Abgleich der einzelnen Parzellen wurde eine soziodkonomische
Klassifizierung der GroBe und Qualitdt der erhalten gebliebenen Relikte herangezogen. Ermittelt
wurden fiinf mittelgroBe und zwei grofle (die groften) Hofe. Diese zwei groflen Bauernhdfe
lassen sich wohl mit dem Untertanenhof (Freibauernhof) des kaiserlichen Schultheilen Jan
Stfelec aus Lhota und dem Hof von Tomas Pichl aus Pichlsberk aus der Zeit Mitte des 16. Jahr-
hunderts identifizieren. Die {ibrigen Héfe im Dorf wurden von gew6hnlichen Bauern und ihren
Familien genutzt. Eine genaue Identifizierung der ausgemachten Parzellen mit Namen einzelner
Einwohner war nicht moglich. Wir wissen lediglich, dass der Pichler Hof neben dem Beraner
Hof stand (es ist anzunehmen, dass es sich um die dstliche Parzelle des Dorfes handelte; der
Beraner Hof kann der ehemalige Hof von Jan Stielec aus Lhota sein), demnach héitte der Hof
von Duch und Janek, der ein Eckhof war, gegeniiber gestanden (wahrscheinlich der westliche
Teil des Dorfes, die Eckparzelle kann nicht mit Sicherheit bestimmt werden). Den schriftlichen
Quellen nach wurde das Dorf im Jahr 1634 wiist, und zwar wéhrend des Einfalls der Schweden
in Beroun. Jedoch kann der Untergang des Dorfes nicht eindeutig damit in Verbindung gebracht
werden. Die Vor- und Nachnamen in den Vor- und Nachkriegsquellen unterscheiden sich nur
teilweise in den Aufzeichnungen. Es ist demnach méglich, dass dass Dorf die vollige Verwiistung
im Jahr 1634 und in abgewandelter Form auch die folgenden Jahre des Dreifigjahrigen Krieges
iiberstanden hat. Vor allem eine Erwdhnung einzelner bewirtschafteter Gehofte aus dem Jahr
1654 und des wiisten Pichler Hofes sind offenbar ein Beweis fiir das Uberleben des Dorfes bis in
die Nachkriegszeit. Jedenfalls war das Gebiet des Dorfes im 17. Jahrhundert verlassen und von
Wald iiberwuchert. Westlich von dort wurde ein vollig neues Dorf hingesetzt, das wieder Lhota
(bei Beroun) genannt wurde, was eine Unterscheidung beider Siedlungen in den schriftlichen
Quellen erschwert. Jedenfalls ist die Existenz der neuen Siedlung klar vor der ersten Hélfte des
18. Jahrhunderts belegt, als die Bewohner des alten Dorfes dorthin kamen.

Ein wichtiges Ergebnis der Untersuchung ist der geodétische Plan der einzelnen Parzellen
und Bauten, deren untere Partien iiberwiegend aus Stein errichtet worden waren. Dieser Plan
kann fiir die Zukunft als Richtschnur fiir Geldndefreilegungen und einen verbesserten Denk-
malschutz der historischen, bzw. archdologischen Fundstétte dienen. Gleichzeitig kdnnte das
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Dorf eine Quelle fiir bewegliche archidologische Funde darstellen, mit denen Fragen, die den
Lebensstandard des Dorfes im Mittelalter und der frithen Neuzeit betreffen, besser beleuchtet
werden konnten, und zwar im Vergleich zu den Dorfern der Region Kladno wie beispielsweise
das im Jahr 1634 untergegangene Dorf Némecka Lhota.
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