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Meéstansky subjekt v délnické stavece.
Stavkova dramata z ceskych zemi

kolem roku 1900

Jan Budnék

ABSTRACT

The Bourgeois Subject in a Workers’ Strike. Strike in Dramas from Czech Lands
Around 1900

The paper examines whether there are signs of what, in accordance with Andreas Reckwitz’s book
Das hybride Subjekt, can be called a crisis of bourgeois (or civic) subjectivity (“das biirgerliche
Subjekt”) in workers’ dramas with the theme of the strike around 1900. According to Reckwitz,
this anthropological ideal, which combines the idea of (self-)perfectibility with the claim to a deep
inner experience of the human being, reached a hegemonic position in the second half of the 19th
century. One of the spheres of crisis of this ideal after 1900, according to Reckwitz, is the industrial
environment, where there is a massification, a socialization of subjectivity at the expense of the
bourgeois idea of its individual self-determination. The paper analyzes three strike dramas from
the Czech lands around 1900 (Philipp Langmann, Karel Zelensky, Jaroslav Zyka-Borotinsky) in
the context of literature with a working-class theme. It concludes that Zelensky and Borotinsky in
particular depict the workers not as a desired new model of post-bourgeois subjectivity, but rather
as an easily influenced and potentially violent crowd. In all three dramas, then, the working-class
protagonist is conceived as a nineteenth-century bourgeois subject, that is, as a deeply moral, self-
-reflexive individual, and as such as an exception to his own social milieu.

KEYWORDS
Workers; mass; literary modernism; crisis of the subject; German literature from the Czech lands.
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Chapat obdobi tzv. moderny jako obdobi ptelomové je vieobecné ptijimanym
vzorcem. Moderna, v literdrnévédné germanistice nej¢astéji pocitand od zacat-
ku naturalismu kolem roku 1890 a ukonéovana zanikem svobodného literarni-
ho Zivota vymarské republiky v roce 1933 na strané druhé (FAHNDERS 2010:
1-8), vsak zdaleka neznamend jen ndstup inovativnich estetik raznych -isma
a avantgard.' Z historicko-politického hlediska moderna naptiklad predstavu-
je konec doby impérii (véetné podunajské monarchie) a jejich pfeménu v na-
rodni staty, z hlediska déjin mysleni zase pfinasi otfesy dosavadnich lidskych
jistot Siroce popularizovanymi koncepcemi Charlese Darwina, Sigmunda Freu-
da nebo Alberta Einsteina, které ¢lovéku a jeho mistu ve svété jednou provzdy
vzaly auru vyjimecnosti. Z hlediska zkoumani déjin antropologickych model
(,,Subjektkulturen®), jehoz aktudlné nejvyraznéjsim predstavitelem je némecky
sociolog Andreas Reckwitz (RECKWITZ 2020: 45-85), 1ze pouZit formulaci, Ze
prelom 19. a 20. stoleti p#indsi rizné krizové ikazy méstansko-ob¢anského mo-
delu subjektivity, ktery se etabloval od konce 18. stoleti a dosdhl hegemonialni-
ho postaveni ve druhé poloviné 19. stoleti (IBID.: 249-280).?

Jakou podobu maji tyto krizové momenty - podle Reckwitze v této dobé do-
sluhujici — méstanské subjektivity v dramatickych textech s délnickou temati-
kou na prelomu 19. a 20. stoleti? A muZeme je tam vubec najit? V ptispévku
se soustfedim jen na dramata autord z ¢eskych zemi, kterd mohou - ale také
nemusi — byt charakterizovana jako naturalisticka, a vznikla v letech 1897 az
1901. Témto dramatim je spole¢né to, Ze se odehravaji v prubéhu, nebo pres-
néji receno v kulisach stavky délnikd, resp. hornikd. Prvnim analyzovanym tex-
tem je délnické drama Bartel Turaser brnénského autora Philippa Langmanna

1) Srov. napt. aktualné pro kontext ¢eskych zemi NEKULA 2019. Existuje ovéem i mnoho uznavanych praci, které mo-
dernu chapou sifeji, vétsinou jako makroepochu evropskych déjin a kultury poéinajici pozdnim osvicenstvim nebo
ranym romantismem posledni t¥etiny 18. stoleti. V literarni historii ji takto vymezuje napt. Silvio Vietta (Die lite-
rarische Moderne. Eine problemgeschichtliche Darstellung der deutschsprachigen Literatur von Holderlin bis Thomas Ber-
nhard, 1992), v historiografii napt. Reinhart Koselleck (Kritik und Krise. Eine Studie zur Pathogenese der biirgerlichen
Welt, 1959/1973). Koneckoncti i Andreas Reckwitz oznaluje jako méstanskou modernu (,biirgerliche Moderne®)
celé obdobi méstanské kultury pocinajici osvicenstvim a romantismem (RECKWITZ 2020: 111-122) a kontrastuje
ji vaci postméstanské (,nachbiirgerlich®) postmoderné. V tomto ptispévku sice pracuji s reckwitzovskym vymeze-
nim méstanského subjektu, ale modernu chipu ve zminéném konsenzu dnesni literarnévédné germanistiky, tedy
jako obdobi mezi naturalismem a koncem vymarské republiky.

2) Tento ptispévek vznikl v kontextu prace na projektu Transkulturni synopse déjin literatury ceskych zemi v dlouhém
19. stoleti na Ustavu pro ¢eskou literaturu AV CR, v.v.i. Hlavnim vystupem z tohoto projektu realizovaného germa-
nobohemistickym tymem UCL bude literarnéhistoricka publikace mapujici spole¢né d&jiny cesky a némecky psané
literatury ¢eskych zemi mezilety 1760 a 1920 (2024, nakladatelstvi Akropolis).
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napsané v roce 1896, uvedené s obrovskym uspéchem v Némecku, Rakousku
i ¢eskych zemich - v obou jazycich — v1letech 1897 a 1898 (KRAPPMANN 2013:
174-175) a prelozené do estiny hercem a dramatikem Karlem Zelenskym pod
nazvem Barto$ Tufansky v roce 1899. Druhym textem je stavkové drama z hor-
nického prostiedi Ndvrat, které v roce 1901 napsal pravé zminény Karel Zelen-
sky, a tfetim je taktéz hornické drama Stdvka Jaroslava Borotinského uvede-
né v roce 1900 hned ve dvou inscenacich v Praze: na Kralovskych Vinohradech
a v Uranii (BOROTINSKY 1900: III). U téchto dramat si budu klast otazku, jak
nakladaji s tématem stavky. Co ji vyvolava? Jak se k nijednotlivi délni¢ti i nedél-
nicti aktéti stavi? Dale budu zkoumat, jaky fikéni svét je v dramatech zobrazen:
je celistvy a v principu spravny, nebo vybizejici k radikalni zméné, nebo je pojat
jako nahodily, ne-modelovy? Pfedevsim si vSak polozim otazku, jestli dramata
predkladaji antropologicky model, ktery by se v né¢em vymykal Reckwitzovu
hybridnimu méstanskému subjektu. Uvaha, ktera mé vede k této volbé materia-
lu a k témto otazkam, je jednoducha: kde jinde, kdy jindy nez v situaci stavky by
se méla tfibit potencialni specifi¢nost industridlniho (délnického, proleta#ské-
ho) subjektu jako alternativy k subjektu méstanskému? Neodekdvana neni ani
hypotéza, Ze by tento potencidlni posun mohl ¢i mél probihat smérem k jisté,
pozitivné vnimané formé kolektivity, uplatiiované na tkor celistvosti a Gplnosti
¢lovéka, vlastni antropologickému idedlu 19. stoleti.

Meéstansky subjekt a jeho nasledovnici

Reckwitzovské métitko forem méstanské, resp. obéanské subjektivity® v tom-
to prispévku pouziji primarné na obdobi kolem roku 1900 a budu patrat po kri-
zovych projevech jejtho hegemonialniho postaveni ve spole¢nosti. Presto je viak
nutné alespon stru¢né shrnout, jak Reckwitz méstanskou subjektivitu chape.
Reckwitziv méstansky subjekt je v prvni tadé subjekt hybridni (,das hybride
Subjekt®) - tak zni koneckonci i titul celé publikace (RECKWITZ 2020). Hybri-
ditou Reckwitz mysli jistou dvojdomost méstanského antropologického idedlu
19. stoleti: méstansky model ¢lovéka je na jedné strané ,,moralné suverénni®,
praktikuje ,,sebekontrolu” (Selbstregierung) (IBID.: 123-212), a sou¢asné pés-
tuje svou estetickou individualitu a prozivani vnit¥niho svéta (IBID.: 213-248).

3) Némecky vyraz ,biirgerlich“ v sobé zahrnuje obé tyto komponenty, ,Biirger” je jak méstan ve stavovském, tak
i ob¢an v politickém smyslu, srov. zdznam v Digitales Worterbuch der deutschen Sprache https://www.dwds.de/
wb/B%C3%BCrger, cit. 13. 3. 2024.
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Tuto hybriditu bychom mohli také chapat jako urcitou syntézu romantismu
a realismu, hledani hloubky individua a soucasné jeho praktickou (sebe-)dis-
ciplinaci. Tento nejednoduse uskute¢nitelny, zdanlivé z protichidnych naroki
sloZzeny model subjektivity Reckwitz chape jako emancipa¢ni projekt méstanské
kultury zadinajici v osvicenstvi, pivodné minoritni, kontrastné namiteny proti
dal$im dvéma konkuren¢nim stavim, tedy pfedev$im stavu $lechtickému, ale
i selskému. Ve druhé poloviné 19. stoleti se vsak tento ,¥ad subjektu” (Subjekt-
ordnung) stava normou:

,Die anfiangliche kulturelle Nische experimenteller Burgerlichkeit transfor-
miert sich in eine kulturelle Hegemonie. Die burgerliche Moderne erreicht in
der Gesellschaft des ,Jangen 19. Jahrhunderts den Héhepunkt ihrer Institutio-
nalisierung, die das burgerliche Subjekt als universalen Horizont der Moderne
vorliufig verankert® (IBID.: 249).

V nésledujicim prispévku ovsem puajde o fazi nasledujici, tedy o fazi postupné
ztraty hegemonialniho postaveni méstanského antropologického modelu. Jak
tyto trhliny, objevujici se od pfelomu stoleti, popisuje Reckwitz? Jeho kniha na-
vrhuje dva modely, které prekondavaji a nahrazuji, ale soucasné také reprodukuji
méstanskou subjektivitu 19. stoleti. Je to zaprvé model ,avantgardniho subjek-
tu“ (Avantgarde-Subjekt) klasické moderny kolem roku 1900, ,model radikalné
estetického ,nového clovéka’, ktery opousti méstanskou sebekontrolu a mi#i
k prekroceni hranic vlastni subjektivity” (IBID.: 283). Tomu Reckwitz #ik4 také
y<transgresivni subjekt®, neustale prekonavajici uz dosazenou hloubku vlastni-
ho nitra a vlastni subjektivity, a tim zanedbavajici socidlni rozmér existence.
Bourdieuovskym pandanem tohoto modelu — v ramci literarniho pole - je typus
basnika-proroka, exponenta nové vznikajici autonomni literatury s, éistou” es-
tetikou a primarné kulturnim kapitdlem (BOURDIEU 2010: 71-155).

Druhy typ subjektivity, ktery podle Reckwitze nastupuje na prelomu stole-
ti, je model ,zaméstnaneckého subjektu” (Angestelltensubjekt). Reckwitz jeho
prosazeni nicméné lokalizuje az do doby mezivile¢né, kterou nazyva organizo-
vand moderna. Pravé tento model socidlné ur¢ovaného ¢lovéka, ktery se v do-
bovém diskurzu nejcastéji oznacuje pojmem ,masa“,” vnimanym vsak kolem

4) ,Pocate¢nikulturni nika experimentalni méstanskosti se méni v kulturni hegemonii. Méstanskd moderna dosahuje
ve spole¢nosti ,dlouhého 19. stoleti‘ maximalni institucionalizace, ktera na uréitou dobu etabluje model méstanské-
ho subjektu coby univerzalniho horizontu moderny.” [P¥eklad JB.]

5) Srv.sociologické prace Gustava Le Bona (Psychologie des foules, 1895) nebo Siegfrieda Kracauera (Das Ornament der
Masse, 1927) nebo drama Ernsta Tollera Masse Mensch. Ein Stiick aus der sozialen Revolution des 20. Jahrhunderts
(1921).
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roku 1900 témér vyhradné negativné, stoji v opozici vici predstavé jedine¢nosti
a kompaktnosti méstanského subjektu. Na ten v8ak do jisté miry i navazuje:

»Die Angestelltenkultur markiert grundsatzlich einen Bruch gegentber der
nun vormodern erscheinenden, moralitits-, souverinitits- und innenorientier-
ten burgerlichen Kultur, sie reproduziert aber zugleich kulturelle Grundlagen
des Buirgerlichen, vor allem dessen Orientierung an Ordnung und seine Abgren-
zung gegen das Exzessive” (RECKWITZ 2020: 289).°

Nové ,zaméstnaneckd” subjektivita podle Reckwitze vyvstivad predevsim
ze ,struktury ekonomické organizace” (IBID.: 289) a je ovlivnéna modely lid-
ské subjektivity péstovanymi ,novymi interdiskurzy véd o ¢lovéku® (IBID.:
289), predevsim tehdy novymi disciplinami jako sociologie (socidlni, rodin-
nd, sexudlni), psychologie nebo nové teorie ekonomie a ekonomického ma-
nagementu (taylorismus, behaviorismus). ,Zaméstnanecka® subjektivita se
pod témito vlivy utvari jako specificky socialni, ¢lovék je ,tvor, ktery ziskava
identitu teprve v kontextu vzdjemnych oc¢ekdvini uvnitf ,socidlnich skupin®
(IBID.: 289):

»Die Organisierbarkeit des Sozialen ist ein zentrales Strukturmerkmal der ge-
sellschaftlichen Praktiken dieser nach-burgerlichen Moderne, vor allem im Feld
der Arbeit (und der Politik), aber auch in der Privatsphire und im Freizeitbe-
reich. Diese Organisierbarkeit des Sozialen setzt das Training eines ihr entspre-
chenden, sozial zugewandten Subjekttypus voraus® (IBID.: 290).”

I z Reckwitzova li¢eni je ztejmé, Ze tento antropologicky model se plné roz-
viji az v pozdéjsich letech 20. stoleti a nikoli pfimo na jeho zacatku, z néhoz
pochazeji nasledujici tti analyzované texty. Reckwitz nicméné uvadi tfi hlav-
ni typy organizované subjektivity jako ,homologické” (IBID.: 292) alternati-
vy: ,fordovsky“ amerikanismus a socidlni a fasistickd hnuti, které chape jako
Jkulturni alternativy“ se stejnou ,hloubkovou strukturou® (IBID.). Z téchto t#i
alternativ, které péstuji postméstanskou, organizovanou subjektivitu, je socia-
listicky projekt jednoznacéné nejstarsi a ve sttedni Evropé uz na konci 19. stoleti
institucionalné etablovany. V ¢eskych zemich zaéinaji délnicka periodika vycha-
zet na zacatku 70. let 19. stoleti (prazské Délnické listy od roku 1872, brnén-
sky Volksfreund od roku 1881), socidlnédemokratické strany vznikaji od 70. let

6) ,Zaméstnaneckd kultura predstavuje principidlni odklon od méstanské kultury zaméfené na moralni, suverénni
subjekt a jeho hloubku. Méstanska subjektivita se pak jevi jako predmoderni, i kdyZ i nova kultura také ptebira
nékteré jeji zakladni rysy, nap#. zasadni vyznam poradku a fadu nebo odmitani extrémnosti.“ [Preklad JB.]

7) ,Organizovanost socialni sféry je stfednim rysem spolecenskych praktik této postméstanské moderny, pfedevsim
v oblasti price (a politiky), ale také v soukromé sféte a ve sféfe volného ¢asu. Tato organizovanost predpoklada
nacvik odpovidajici socialné formované subjektivity.“ [Preklad JB.]
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19. stoleti, délnické stavovské, zajmové, osvétové a jiné spolky nejriiznéjsiho
typu jsou uz v 80. letech 19. stoleti skute¢nosti i na periferii ceskych zemi (srov.
HOLEK 2011). Lze tedy s ur¢itym opodstatnénim ptedpoklddat, Ze prvni stopy
reckwitzovské organizované, ,,zaméstnanecké” subjektivity se budou objevovat
pravé v délnické dramatice s tématikou stavky.

Nahodila masa a svédomi jedince

Tuto domnénku také potvrzuje pohled na uréujici pretext prvniho analyzo-
vaného dramatu z ¢eskych zemi, Langmannova Bartose Turanského. Timto pre-
textem neni nic mensiho nez , bezpochyby nejvyznamné;jsi socialni drama, kte-
ré vzeslo z némecké literatury” (SPRENGEL 1988: 108), tedy Hauptmannovi
Tkalci (Die Weber, napsano v dialektu 1891, uvedeno v upravené podobé roku
1893). Tkalci jsou sice technicky vzato historické drama, protoZe jejich déj je
zasazen do legendarniho povstani slezskych délnikt v roce 1844, ale svou for-
mou je radikadlné moderni. Na Tkalcich se v sou¢asné germanistice zdaraziiu-
je epizodi¢nost jejich struktury, figura diskontinuity, pomoci niz Hauptmann
délnické povstani zachycuje. Tato diskontinuita ma v Hauptmannové dramatu
mnoho podob. Projevuje se jako rozklad spojitosti vnéjsich prostor déje i vnit#-
nich pochodu ¢lovéka. Kazdé déjstvi ma jiné déjisté, od tovarnikovy vily pres
hospodu az po obydli riznych délniki. Kazdé déjstvi ma také jiné aktéry, takze
je zcela namisté mluvit o ,,dramatickém kolektivnim subjektu” (STOCKMANN
2011: 103). Tato bezestfednost celého svéta textu je doplnéna do o¢i bijici na-
hodilosti jeho konce — stary, hluboce vérici délnik Hilse, ktery se stavkou ne-
souhlasi, je omylem zasttelen bliZicim se vojskem, které ji ma potlacit. Klasicka
tektonika dramatu je uz u Hauptmanna nahrazena epizaci, odvoditelnou napt.
i z opakujiciho se leitmotivu star$i Heinovy Pisné tkalcii (,Die schlesischen We-
ber®, 1844).

V neposledni #adé se v dne$nim ¢teni Tkalcii zdaraziuje jejich blizkost k do-
bovym teoriim masy, které predstavuje ptedevsim dilo Gustava Le Bona Duge
davii z roku 1895, vydané ¢esky uz v roce 1897:

,Die Weber stehen am Beginn einer literaturgeschichtlich neuartigen Dramaturgie der Masse.
Masse steht bei Hauptmann wie in den zeitgenéssischen massenpsychologischen Uberlegungen (Le
Bon) fiir einen regellosen Kollektivkérper, der [...] seine Gewalt in immer neuen Erregungskurven

und Eskalationen entlddt. Entsprechend erweisen sich die Weber als zunehmend fanatisiert, so dass
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die Aktschliisse, nach einem eher episch-deskriptiven Beginn, durchgingig einen tumultuarischen
Charakter gewinnen. So verfallen einzelne Figuren in delirante Raserei oder sprechen in plétzlicher

Aufwallung mit wachsender Ekstase* (STOCKMANN 2011: 104).®

Hauptmannovi Tkalci jsou tedy nejen ptikladem toho, jak muze byt kon-
strukéné zpracovano moderni socidlni drama, totiZ jako nespojity, chaoticky
svét, v némz panuje ndhoda a ktery neumoznuje vystavét modelovy déj. Tkal-
ci ptedevsim ukazuji, jaké misto ma ¢lovék — zde: délnik — v takovémto svété.
Je spise kolektivem nez jedincem, ma spise povrch (pop¥. mnoho povrchl) nez
hluboké a vlastni silou proménitelné individudlni nitro, a je htitkou nevypodi-
tatelného, neptatelského prostfedi. Receno s Reckwitzem jsou Hauptmanno-
vi Tkalci ptimo laboratofi krize méstanské subjektivity, ktera probiha na konci
19. stoleti v industridlnim prostfedi.

Nyni zpét do ¢eskych zemi: Langmanntv Bartel Turaser nejenze byl po svém
uvedeni — coby drama stavky — oslavovan jako ,rakousti Tkalci®, ale, jak ukazuje
Jorg Krappmann v knize Allerhand Uberginge, brnénsky autor predevsim pou-
zil Hauptmannovo drama jako zdkladni referen¢ni text (KRAPPMANN 2013:
187-191). Krappmann dokonce mluvi o ,Umarbeitung” (pfepracovani) Tkalcii
Langmannem nebo o Langmannové ,podafeném epigonstvi“ (IBID.: 191). Roz-
dily mezi obéma texty — a jde o velmi vyznamné rozdily - Krappmann stavi
do kontextu vyvoje némeckojazy¢ného literdrniho naturalismu, ktery v polo-
viné 90. let, predevsim poté, co se proti jeho — coby p#ili§ beznadéjnym — for-
mam reprezentace délnického prosttedi vyslovila socidlni demokracie, ubral
na avantgardnosti (IBID.: 185-186).

Jak toto estetické i hodnotové zatahnuti za brzdu vypada, ukazuje obraz stav-
ky a délnickych aktéri v Langmannové Bartosovi. Ze v ném neptijde o haupt-
mannovsky ,dramaticky kolektivni subjekt®, miZeme rozeznat uz z dochované-
ho plakatu jedné z prvnich eskych inscenaci této hry. Tou je pohostinska hra
pani Mafenky Fochtové v divadle Josefa Faltyse v za#i roku 1900 (mimochodem
zfejmé v jiném neZ kniZné vydaném prekladu). Na plakatu stoji: Bartos Turan-
sky aneb Délnikova poctivost. Nazvy déjstvi jsou: Stavka barvita, Ktiva ptisaha
a Cerv svédomi, z &ehoz je ztejmé, ze Langmann se ani zdaleka nevzdava indi-
vidudlniho tragického hrdiny, o jehoZ poctivost a svédomi — a tedy jeho indivi-

8) ,Tkalci stoji na po¢itku nového typu dramaturgie davu. Dav je u Hauptmanna, stejné jako v dobovych studiich
o psychologii davu (Le Bon), kolektivnim télesem bez racionalnich pravidel, v némz dochazi jen k opakovanym vy-
buchtim nasili. V souladu s tim se Tkalci projevuji jako dav, jehoZ fanati¢nost vzristd. Na konci jednotlivych déjstvi,
ktera zacinaji popisné, nastavaji vypjaté chaotické situace. Jednotlivé postavy upadaji do delirického bésnéni nebo
extatického proudu fe¢i. [Pteklad JB.]
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duélni nitro - se zde vede boj, spise vnitini, psychologicky nez vnéjsi, stavkovy
a socialni.

Langmannovo drama je dramatem k#ivé ptisahy délnika a jeho ,¢erva svédo-
mi“, a nevzdava se jednoty mista ani ¢asu. Protagonistou hry je barvif Bartos,
ktery ma — po ¢trnacti dnech stavky — svédcit proti zlot¥ilému mistrovi z bar-
virny Kleplovi. Barto$ byl svédkem toho, jak se Klepl chystal — fe¢eno dnesnim
slovnikem - vyuzit své nadtizené pozice k sexudlnimu natlaku na uchazecku
o zaméstndni v barvirné, a m4 jit proti nému svéd¢it. Stavka je tedy v Langman-
nové dramatu sice obecné namitena proti perzekuci a $ikané délniki ze strany
mistra, ale impulzem k ni a tak¥ikajic jeji agendou je vlastné ,jen“ mistrav se-
xudlni mobbing. Pro délniky je to ptiznané zdstupny davod, jak si s mistrem
vytidit éty. Terem mobbingu je navic Zena, kterd — protoze neslu$ny navrh
odmitla — na misto v barvirné ani nenastoupila, ma uZ jiné zaméstnani, stav-
ka se ji tedy existen¢né netyka, je vici barvirim velmi kriticka, az urazliva a je
licena s nddechem extravagance, az vyzyvavosti. Toto vSechno pouZiji Bartos$
a jeho Zena k tomu, aby si pfed sebou omluvili, Ze se nechaji mistrem uplatit
a zaptou, co vidéli. To se jim tragicky vymsti — jejich déti se pteji jidlem zakou-
penym za Gplatek od mistra a zemfou, coZ Bartose vede k naprosto klasické ka-
tarzi, navozené predevs$im nékolika pomérné artistnimi halucina¢nimi scénami,
které bychom v délnickém stavkovém dramatu spise nehledali, ale v kontextu
naturalismu jsou béZné. Bartos se sam vyda soudu jako ktivoptiseznik a p¥ijme
zaslouZeny trest, jsa také rehabilitovan ostatnimi délniky.

Po hauptmannovském principu nahodilosti ve znazornéni industridlniho
prostfedi neni u Bartose ani stopy a protagonistovo dilema k¥ivé ptisahy a cerva
svédomi je sice drastické, ale na druhé strané zcela kompatibilni s modelem més-
tanské subjektivity zalozené na hluboké niternosti individua a soucasné jeho
spolecenské spolehlivosti a predvidatelnosti (,Berechenbarkeit®, srov. KONDY-
LIS 2010: 38-40).

Obelhana masa a obét jedince

Obé cesky psand stavkova dramata, na néz se zaméti nasledujici oddil, maji
mnohem bliZze k Langmannovu Bartosovi nez k jeho modernéj$imu pretextu,
Hauptmannovu dramatu nahodilé masy. V ptipadé Ndvratu Karla Zelenského
jde dokonce o blizkost personalniho zasitovani. Uz bylo zminéno, Ze Zelensky
Langmannova Bartose prelozil do ¢estiny, a Ndvrat je také jeho jedinym vaznym
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dramatem — hlavni profesi byl herec, a pokud psal, psal veselohry a frasky (ZE-
LENSKY 1926). Troufam si vyslovit dohad, Ze Zelensky nemohl ziistat neosloven
oslnivym tspéchem némeckého Bartela i ¢eského Bartose. Strukturnich paralel
mezi obéma dramaty, kterymi prosvitaji dokonce jesté i Hauptmannovi Tkalci,
opravdu neni malo, pti¢em? je zfetelné, ze Zelensky ma mnohem bliz k Lang-
mannovi nez k Hauptmannovi. Zelenského verze charakterového typu ,délnic-
kého vidce s dilematem®, odpovidajici Bartosovi, se u Zelenského jmenuje Viclav
Btezina, a i zde jeho dilema neni t¥idni, ale osobni — ov§em v t¥idnich kulisach.

Hornik Véclav se po osmi letech vézeni, ktera si vyslouzil jako vidce stavky
a kritik majitele dold, vraci domt a musi zpracovat skute¢nost, ze jeho Zena ma
Sestileté dité, jehoZ otcem je — spi$ zhrzeny nez cynicky — predak Porket, ktery
vyuzil extrémni nouze Vaclavovy rodiny po jeho odsouzeni. Smrtelné nemocny
Vaclav - za argumentaéniho pfispéni svého moudrého otce, reprezentanta typu
wvazeného délnického starce®, ktery v raznych podobach figuruje u Hauptman-
na i Langmanna - situaci fe$i odchodem ze zmanipulovaného a zfanatizované-
ho délnického prostfedi. To v dramatu potvrzuje Vaiclavovu velikost a usglechti-
lost vlastni tragickému, ale sou¢asné i méstanskému subjektu. Potla¢i sviij hnév
na zenu i na pfedaka, pfevezme zodpovédnost za to, Ze kvuli svému politické-
mu angazmd uvrhl rodinu do chudoby (tuto interpretaci pfebira od svého otce),
a sebeobéti rodiné umozni zit dal.

S timto duirazem na osobni dilema protagonisty koresponduje ptrekvapivé
ptikry odsudek organizovaného délnického hnuti v Zelenského hie. Ten se ne-
tykd jen Vaclava, muZe minulosti, ale pfedev$im vidca nové stavky, na jejimz
pozadi Vaclavv vnit¥ni vyvoj probiha. Stavka je vedena mnohomluvnym, a jak
se nakonec ukaze, podplacenym redaktorem a socialistickym funkcionidfem
Kubesem aje licena pouze jako tcelova fanatizace hornického davu. Drama, kte-
ré na osobni roviné mizeme vnimat jako klasickou tragédii s katarzi, dsti na so-
cidlni a t¥idni roviné v obraz naprostého zmaru. Ze spole¢enského angazma
drasticky vyléceny, smrti blizky Viclav opousti navzdy domov a rodinu v mo-
menté, kdy se dav zcela vymkne kontrole a nékolik horniki ho ptijde prosit, aby
tento dav zkrotil, on jediny to pry dokaze. Vaclav v8ak ,zaméti k horam® (IBID.:
70). Hauptmanntv dramaticky kolektivni subjekt délniki je zde tedy pfitomen
pouze jako pudy ovlddany, zmanipulovany a nasilny dav, zcela spliujici vymér
tohoto pojmu u Gustava Le Bona. Oproti Langmannovu Bartosovi se zde tedy
ztraci identifikace tragického délnického protagonisty s jeho délnickym okolim.
Uslechtily délnik - individuum, po reckwitzovsku fe¢eno délnik — méstan - je
v Zelenského hte vyjimkou ze svého stavu.
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Posledni ptikladovy text, Borotinského drama o tfech aktech Stdvka (1900), je
zdanlivé politicky daleko uvédomélejsi. Jaroslav Zyka-Borotinsky, prvni starosta
Sokola Stra$nice a aktivni ¢len strany narodné-socialni, jejimuz ptedsedovi Vac-
lavu Klofacovi je drama také vénovano (BOROTINSKY 1900: VI), se minimal-
né na zacatku hry neboji pomérné cernobilé programatiky, socidlni i narodni.
Déj hry klade ,do ndrodnostné ohrozeného kraje, kde se nalézaji doly, za doby
stavky“ (IBID.: VIII). Majitel dola Kraus je konotovan jako Némec, proradny
spravce délnické pokladny Winterstein je zase Zid, a délnické postavy obecné
ne$etti pausilni xenofobii. Havlickovské motto celé hry ,Nepopustime!“ (IBID.:
IV) je tedy v prvni ¥adé mysleno ndrodné — a méné uz socialné. Proti Krausovi
a Wintersteinovi stoji zdanlivé pevné mlady a statny délnicky vidce Karel Dvo-
rak, ktery ma autoritu, ale stavku dovede ridit i demokraticky. Wintersteinovi
odvazné odejme délnickou pokladnu, kterd umoznuje preziti hornikd béhem
stavky, a navic miluje krasnou a moudrou hornickou divku Kristu. Od zac¢atku
je ovSem také jasné, Ze viechny postavy maji sva tajemstvi, z nichz vystupuje to,
ze Kristu svedl majitel dolt Kraus a ted ji téhotnou posild do mésta, a pfedevsim
to, ze Karel Dvotdk je Kraustv syn. P#i zadvére¢ném konfliktu Kraus Karla za-
streli a tim kon¢i nejen stavka, kterou kromé Karla nikdo neumi #idit, ale i cela
mistni hornicka organizace.

Borotinského kus tedy oprasuje strukturu prvnich pokusii o romanové zachy-
ceni délnického prostredi ze 60. let 19. stoleti. Romdan Gustava Pflegera Morav-
ského Z malého svéta (1864), ale nakonec i nedokonéeny romén Stmjchpudlz’ci
(1883) Jakuba Arbese (poprvé vydany v roce 1880 pod nazvem Epikurejci) pra-
cuji s figurou vyrazného délnického viidce, ktery se stavi do ¢ela emancipaénich
snah délnika a pfevysuje je svou organiza¢ni schopnosti a vnitfni silou. Oba
romany vsak tohoto vidce, bez néhoz je masa délnikt nedisciplinovana (,,epi-
kurejska®, ¥ika Arbes) a nesamostatnd, odhaluji jako ne-délnika: Pflegertav pro-
tagonista je uneseny syn 8lechtice, Arbestiv pochazi z lyn¢ované Zidovské rodiny
(tuto skute¢nost vytésnil).

Tento model, na ktery Borotinsky navazuje, implikuje hlubokou propast mezi
ne-délnickym viidcem stavky délniki a délniky samotnymi. Jeho mtzeme v Bo-
rotinského i Zelenského dramatu bez vdhani oznatit jako méstansky subjekt
v reckwitzovském smyslu: ma silnou vnit#ni disciplinu i hloubku, je schopen
reflektovat a zdokonalovat se, a drama ho stavi do pozice jedine¢né individu-
ality, kolem niz se strukturuje jak déj dramatu, tak i aktivita ostatnich postav.
Délnicka masa v téchto stavkovych dramatech je vsak spise zrcadlovym opakem
tohoto typu subjektivity. ,Méstanskych® vlastnosti jejtho vidce se ji zoufale
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nedostava. Masa zde tedy nepredstavuje novy typ organizované subjektivity,
kde clovék ,ziskava identitu teprve v kontextu vzdjemnych ocekavani uvnitf
,socidlnich skupin® (RECKWITZ 2020: 289). Jde daleko spise o non-lieu (,ne-
-misto“, Marc Augé) méstanské subjektivity, jeji zhmotnénou no¢ni muru.

Shrnuti

Vsechna t#i popsana dramata z ¢eskych zemi (Langmann, Zelensky, Borotin-
sky) maji spole¢né, a to v opozici k Hauptmannovym Tkalciim, Ze stavku pouzi-
vaji jako kulisu k individudlnimu dramatu méstanského subjektu a nespojuji ji
s jakoukoli formou, kterd by — po Hauptmannové vzoru — mohla byt vnimana
jako literarni inovace reflektujici kolektivni charakter stavky. Ze Langmann, Ze-
lensky ani Borotinsky nejsou timto zpisobem avantgardni, pravdépodobné ne-
ptekvapi. Co by vsak prekvapivé byt mohlo, je, jak kriticka jsou tato t¥i délnickd
dramata vidi stavce jako prosttedku kolektivni politické akce, kterd by minimal-
né z nageho dnesniho pohledu, ale napt. i z pohledu dobovych kritika naturalis-
tickych dramat (napt. Simackova Svéta malyjch lidi z roku 1890), mohla byt pravé
délnickému hnuti adekvatni. Langmann do jisté miry, ale Zelensky a Borotinsky
témét kompletné li¢i stavkujici délniky a horniky jako snadno zfanatizovatel-
ny a velmi nebezpe¢ny dav, ktery musi jini délnici se silnou individualitou kro-
tit — zkratka dav ,le bonovsky®, ktery ,nehromadi inteligenci, ale pramérnost®
(LE BON 1994: 18) a lidé — délnici a hornici — v ném ztrati ,védomou osobnost*
(IBID.). I to je mozna model kolektivni subjektivity, kterd nahrazuje — nebo mo-
difikuje — Reckwitzovu subjektivitu méstanskou, jen neni tak za¥ny, jak si to
ve smyslu socialistickych déjinnych narativa predstavujeme.
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