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Miloslav Vojtech (Bratislava)

Prozaicky fragment Pavla Jana Tomaska Obchodnici
(Otazky literarnohistorickej recepcie, interpretacie
a Cesko-slovenské suvislosti textu)

Abstrakt

Prispevok sa venuje otdzkam literarnohistorickej recepcie prozaického fragmentu Pavla Jana
Tomaéska Obchodnici (1846), jeho vnimaniu dobovou literdrnou kritikou, problematike jeho
interpreticie, ako aj okolnostiam jeho vydania na pozadi zdpasov o podobu slovenského
spisovného jazyka v 40. rokoch 19. storoia. Osobitnii pozornost venuje intertextovym
stvislostiam prézy, jej vztahom k okruhu prozaikov almanachu Zora, stvislostiam s homiletikou
Jana Kolldra, s dobovymi biedermeierovskymi literdrnymi tendenciami a otdzke TomaSkovho
literarneho jazyka. Toméskova préza svojim tematickym zameranim dokumentuje inovacie
v slovenskej proze prvej polovice 19. storocia, prispela k prekondvaniu sentimentdlnych schém
a vniesla do slovenskej literatiry novy prvok — tematizaciu mestského prostredia, vdaka Comu
ju moZno nazvat’ aj prvou prézou mestského typu v slovenske;j literatdre.

s

KIicové slova: proza, literarnokritickd recepcia, literarna histdria, interpretdcia, intertextové
stvislosti, biedermeier, literdrny jazyk

Abstract

Jan Tomasek’s Prosaic Fragment Obchodnici. (Questions of Literary-historical
Reception, Interpretation and Czech-Slovak Context)

The contribution discusses how Pavel Jan Tomasek’s prosaic fragment Obchodnici (Merchants,
1846) was perceived by literary critics of his era. Besides this work’s reception in literary history,
the contribution also deals with problems of interpretation of the fragment, as well as with the
circumstances of publishing it, considering discussions about Standard Slovak in the 1840s. The
contribution pays particular attention to inter-textual connections of the prose, especially to its
relation to a circle of fiction writers around the almanac Zora (Morning Star), to Jan Kollar’s
homilies, to tendencies of Biedermeier in literature, as well as to Tomasek’s literary language.
The theme of his prose shows innovations in the Slovak fiction in the first half of the 19th
century. It contributed to overcoming sentimental schemes and introduced a new element into
Slovak literature—town. Thanks to these elements, the prose can also be considered the first
prose of urban type in Slovak literature.

Key words: prose, reception in literary criticism, literary history, interpretation, inter-textual
connections, Biedermeier, literary language
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Prozaicky fragment Pavla Jana Tomaska (1802 —1882) Obchodnici s podtitulom
Povidka 7 novych casiiv, vydany v Levoci v roku 1846 v estine pod pseudonymom
Cinorad Vérny', nesporne patri k jedineénym literdrnym textom dokumentujicim
hl'adanie novych ciest slovenskej prézy prvej polovice 19. storocia. Ide o prézu,
ktord sa pokisila vniest do slovenskej literatiry nové a aktudlne témy, prispela
k prekonavaniu sentimentalnych schém dominujicich v slovenskej préze 30. rokov
19. storocia, a ¢o je najddlezitejsie, vniesla do slovenskej literatdry novy prvok —
tematizaciu mestského prostredia, vdaka ¢omu ju mozZno nazvat aj prvou prézou
mestského typu v slovenskej literattire.” Napriek tejto jedineénosti a inovativnosti
nebola (s vynimkou niekol'’kych Stidif) vyraznejSie docenend slovenskou literdrnou
historiografiou. Odpoved’, preco je tomu tak, tkvie najmé v skuto¢nosti, Ze Tomaskov
text nebol doposial’ publikovany v Ziadnej novsej edicii (s vynimkou niekol'kych kratsich
tiryvkov v textovych antolégiach®) a druhd pri¢ina sa spdja s Tomaskovym literdrnym
jazykom — Cestinou, ktorej pouZitie sa v roku 1846, teda bezprostredne po kodifikacii
Stirovskej slovenciny, vnimalo ako anachronické a interpretuje sa aj ako autorova
priama reakcia na kodifikdciu nového spisovného jazyka. Recenzia Tomaskovych
Obchodnikov od Jana Francisciho publikovand v Orle tatrdnskom naznacuje, Ze text
mal autor hotovy uz skor a jeho publikovanie bolo motivované prave novokodifikovanou
sloven¢inou. Obchodnikov dokonca oznacuje za ,,prvy spis, ktory slovencina zo stolika
priatela Cestiny na svetlo vyvolala“*. Andrej Mréz, autor jednej z mala komplexnejsich
$tidii venovanych Tomaskovej proze, vyslovuje v tejto stvislosti hypotézu, Ze Tomasek
napisal Obchodnikov ,zaciatkom styridsiatych rokov, v casoch, ked dokoncil svoje
rozpravy o madarizdcii*, teda priblizne okolo roku 1841, kedy vysiel jeho spis Der
Sprachkampf in Ungarn. Tito Mrazovu hypotézu o ¢ase vzniku textu mézu potvrdzovat

Obchodnici. Povidka z novych casiiv od Cinordda Vérného. Svazecek I. Levo&a: Pismem Jana Werthmiillera
a syna, 1846.

Strucny epicky pddorys tohto prozaického fragmentu tvoria osudy slovenského mladika Alichovského
v Pesti. Ucitel'sky syn Alichovsky, roddk z Tekovske;j stolice, prichddza do Pesti, aby si nasiel pracu ako
obchodnik. Uchddza sa o miesto v obchode pana Béra, no napriek odporicaniu miesto hned nedostane.
Ubytuje sa v lacnom penziéne pani Turskej a poCas ¢akania a pracovnu prileZitost sa venuje Stadiu
odbornej literatiry o obchode a podnikani. U pani Turskej sa zozndmi s viacerymi l'ud'mi, predovSetkym
so Studentom mediciny, Nemcom Hengemannom, ktory je Alichovského mordlnym a svetondzorovym
protipélom. Po &ase dostdva pracu u péna Bira, kde spoznéva dalich Tudi: Cecha Kalinu, Srba Radi¢a
a Madara Szivanyiho. Alichovského vztah ku Kalinovi a Radicovi je pozitivny a ich priatel'stvo tézovite
demonstruje ideu slovanskej vzajomnosti, a naopak, vztah k Madarovi Szivdnyimu je komplikovany.
Szivanyi kradne Bérovi peniaze, vedie zhyraly Zivot a inStinktivne nendvidi Alichovského. Chce ho
dokonca kompromitovat’' v o€iach pana Béra a obvini ho z krddeZe penazi, ktoré, samozrejme, vzal
predtym on sdm. Szivanyiho podvody st odhalené pocas plesu Alichovskym, ktorého Szivanyi zrani.
Pribeh viak zostal nedokonceny, potencidlne moZnosti rieSenia konfliktu sd tu viaceré.

Prvé Styri kapitoly st publikované v slovenskom preklade v antologii KRAUS, C. Slovensky klasicizmus.
Proza. Bratislava: Tatran, 2004, s. 344 —372.

FRANCISCIL, J. In: Orol tatrdnsky I, 1846, s. 238. Recenzia vysla bez ndzvu v rubrike Literatiira.
MRAZ, A. Pavel J. Tomdsek a jeho poviedka Obchodnici. In: Litteraria. Stadie a dokumenty I. Bratislava:
Vydavatel'stvo SAV, 1958, s. 87.

[N}

w

[N

204



Prozaicky fragment Pavla Jana Tomaska Obchodnici. (Otazky literarnohistorickej recepcie...

redlie situované do 30. rokov 19. storoCia, no niektoré, doposial neanalyzované
intertextové sivislosti Toméskovej prézy zasa dokazuji, Ze Tomasek na texte musel
pracovat eite aj po roku 1844°. Za Tomaskovu priamu reakciu na stirovski kodifikdciu
vSak mozno povazovat skor jeho prispevok v zborniku Hlasové o potrebé jednoty
spisovného jazyka pro Cechy, Moravany a Slovdky (1846).

Reflexiu Toméskovej préozy v slovenskom kultirnom prostredi ovplyvnila najma
skutocnost, Ze text Obchodnikov vysiel nielen v Case vymeny literdrnych jazykov, ale
aj v Case generacnej vymeny, ktord nastala na prelome 30. a 40. rokov, v obdobi
néastupu romantickej estetiky a poetiky. Vnimanie Tomaska ako ¢lena starSej literarnej
generdcie mladymi romantikmi navySe ovplyviiovala ich osobnd sktsenost’ s nim ako
s profesorom levo&ského Iycea, kam sa po Stiirovom suspendovani z ndmestnickeho
miesta na bratislavskom lyceu prenieslo centrum slovenského Studentského hnutia.
J. Francisci vo Viastmom Zivotopise (1909) o Tomaskovi na jednej strane hovori ako
o Uprimnom, dobrom, pracovitom a poctivom ¢loveku, no na druhej strane nezabtida
pripomentit’ jeho nerozhodnost a strach otvorene prejavit svoje narodné citenie.®

Toméskov prozaicky fragment po svojom vydani v roku 1846 vzbudil vel'mi
Zivy zdujem literarnej kritiky. Okrem recenzie J. Francisciho sa k textu vyjadril
aj Jozef Miloslav Hurban, Karel Havlicek i BoZena Némcova’. Francisci, ktory
Toméska doverne poznal z Cias levocskych §tadii, odhliadnuc od kritickych vyhrad
zameranych najmi voci jazykovej stranke textu, Obchodnikov prijima pomerne
zhovievavo a oceniuje najmad inovativnost a aktudlnost’ zvolenej témy. J. M. Hurban

6 Na stranich 47 —48 Tomasek sumarizuje obsah Kolldrovej kizne Velkd mésta, velké hiichy publikovanej
v druhom zvizku Kdzni a reci z roku 1844. Zo spdsobu, ako Tomasek rekapituluje tito kazer, vyplyva,
Ze musel vychddzat z jej publikovanej verzie.

7 Tomések zostal verny &eitine aZ do konca svojho Zivota. V rokoch bachovského absolutizmu patril
k okruhu zastancov Kolldrovej ¢esko-slovenciny, a v rokoch 1870 — 1875 vydal dokonca ¢eské preklady
niekol'kych Ciceronovych re¢i — Ciceronovy reci vybrané. Bibliotéka klassikiiv feckych a fimskych. Ptelozil
Pavel Jan Tomések. Praha: Edvard Grégr, 1870 - 1875.

8 Francisci v tejto stvislosto doslova hovori: ,, Tomdsek bol rozhodne slovenského ndrodného citenia, ¢o on

sice vtedy naproti ndm Ziakom a pred levocskym obecenstvom neprejavil, ale pozdejsimi svojimi slovenskymi

literdrnymi pracami dokdzal.“ FRANCISCL, J. Viastny Zivotopis. Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo
krasnej literatury, 1956, s. 68. Tieto Tomaskove povahové Crty sa naplno prejavovali nielen v rokoch
jeho levocského pdsobenia, v obdobi narodnostnych sporov na Iyceu, ktoré sa vystupriovali najmé po
vydani almanachu Jitfenka (1840), kedy Tomések zostal stat’ v tstrani, ale najmé v neskorSich obdobiach.

Do revolu¢nych udalosti v rokoch 1848/1949 sa nezapojil a zostal v pasivite, v porevolucnych rokoch

zastdval pomerne vyznamné funkcie. Z iniciativy J. Kolldra bol menovany za $kolského radcu na koSickom

miestodrZitel'skom trade a postupne sa vzdaloval od problémov slovenského narodného Zivota. Na
toto obdobie Tomaskovho pdsobenia sa vztahuje charakteristika, ktord vyslovil historik Julius Botto:

Profesori Hlavdcek a Tomdsek nemali zmyslu pre vyvin ndrodného povedomia Slovdkov. PoZenili sa

v Levoci s Nemkami, mali nemecké domdcnosti, ich dietky ani nevedeli po slovensky, ani nevidiac, ani

necitiac potreby vychovdvat a posviitit ich k sluzbe ndrodnej [ ... ] Oni vychovali zo svojich dietok renegdtov,

madaronov a Nemcov.“ BOTTO, J. Kultiirny a dejepisny obrdzok zo Zivota slovenského mestecka. In:

Slovenské pohlady, 1911, s. 407 —408.

Podrobne sa literarnokritickej reflexii Obchodnikov venuje Andrej Mréz v §tidii Pavel J. Tomdsek a jeho

poviedka Obchodnici. In: Litteraria. Stidie a dokumenty I. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV, 1958, s.69-73.
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je v8ak v porovnani s Francisciho hodnotenim ovela striktnejsi. Kritike podrobuje
nielen autorov jazyk, ale aj jeho kompozi¢né a fabulaéné postupy & koncepciu postav'?.
S ovela priaznivej$im hodnotenim sa vSak Tomaskova proza stretla na Ceskej strane.
Pozitivne ju prijal Karel Havli¢ek. Na préze vyzdvihol najmi autenticitu, s ktorou
Tomések zobrazil krdsu ,,povahy svého lidu“'" a ocenil i jej jazykovi podobu. Z4ujem
Ceskej kultirnej verejnosti Tomaskova préza vyvolavala aj neskor, ako to dokumentuje
list B. Némcovej G. K. Zechenterovi Laskomerskému z 19. oktébra 1857!2.

V nasledujicich decénidch 19. storocia Tomasek a jeho prozaicky fragment upadli
takmer do zabudnutia. Ojedinele sa jeho meno spomina iba v memodrovych a autobio-
grafickych préacach prisluSnikov romantickej generacie. J. Vl¢ek ho vo svojich Dejindch
literatiiry slovenskej (1889, 1890) spomina iba okrajovo v suvislosti so spisom Der
Sprachkampf in Ungarn, pri¢om o prozaickom fragmente Obchodnici nehovori vobec'?.
Zaujem o osobnost’ P.J. Tomaska oZivil az v medzivojnovom obdobi Albert Prazak
monografickou $tidiou Ze Zivota a dila Pavla Jana Tomdska (1926)'* a neskor v praci
Literdrni Levoca (1939)'3, no so systematickymi $tiddiami venovanymi Obchodnikom
sa stretdvame aZz v neskdr. Za prvi zdsadni literdrnohistoricku Stidiu reflektujicu
Tomaskovu prézu moézeme povazovat pracu Andreja Mraza Pavel J. Tomdsek a jeho
poviedka Obchodnici (1958). V suvislosti s Tomaskovym textom A. Mraz pise: ,,UZ
Nemcovej zdujem o Tomdskovych obchodnikov a jej vysoké hodnotenie tejto prdce
mohlo byt dostatocnym popudom, aby sa nasa sicasnd literdrna historia znovu
zainteresovala o toto dielo, osvetlila jeho viastmosti, zaradila ho do vyvinovych stivislosti
a skimala aj jeho dosah pre nasu pritomnost.“'® Dalej doddva, Ze tento literdrny text
.je vo vyvine slovenskej literatiiry zavaznym nedocenenym dokumentom o umeleckych
a ideovo-spolocenskych tsiliach koncom prvej polovice 19. storocia.“!” A. Mréz vo

10 podrob. HURBAN, J. M. Obchodnici. Povidka 7 novych casiv od Cinordda Vérného. Svazecek I. In:
Slovenskie pohl'adi, 1847, diel I, zv. 2, s.48. Publikované aj v antoldgii Slovenskd literdrna kritika.
1. zvéizok. Bratislava: Slovensky spisovatel, 1977, s. 83 — 84 pod nézvom Obchodnici Cinordda Vérného.

WHAVLICEK, K. Sebrané spisy. Vyddny ndkladem Svatoboru. Svazek I. Praha: Tisk Jaroslava Pospiila,
1870, s. 199. (Pévodne publikované v Ceskej veele, 1846, &. 59).

12 Bozena Némcova v tejto suvislosti pise: ,,Psala jsem také p. Tomdsikovi, skolnimu radovi do Kosic, stran
Jeho romdnu Obchodnici, radila jsem mu, aby ho podruhé vydal, protoZe vysel jen prvni svazek. Tehdy
mi odepsal, Ze mi posle rukopis, a abych se tedy postarala o nakladatele, coZ rdda udéldm. Pise mi také,
Ze hodld psdti romdny: ,,Matéj z Trencina*, ,,Ctibor z Cimburka“ a ,Jiskra z Brandejsa“. Jestli tomu tak,
tedy by o jednoho spisovatele slovenského bylo vice a vérte co se beletristiky tykd, Ze byste se nim vsude
chlubiti mohli. Jeho Obchodnici velmi Havlicek neboZtik pochvdlil. “ Slovensky archiv. BoZena Némcova
dr. G. K. Zechenterovi. In: Slovenské pohlady, ro¢. 31, 1911, s. 187.

13 porov. VLCEK, J. Dejiny literatiiry slovenskej. Turciansky sv. Martin: Matica slovenskd, s. 217.

14 pyblikované v knihe PRAZAK, A. Slovenské studie. Bratislava: Filozofickd fakulta Univerzity Komenského,
1926, s.34-54.

I5PRAZAK, A. Literdrni Levoca. Prispévky k nékterym episoddm jejiho vivoje. Praha: Nakladem Sboru
pro vyzkum Slovenska a Podkarpatské Rusi, 1939.

16 MRAZ, A. Pavel J. Tomdsek a jeho poviedka Obchodnici. In: Litteraria. Stidie a dokumenty I. Bratislava:
Vydavatel'stvo SAV, 1958, s. 69—-70.

17 Ibidem, s.73.
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svojej Stadii podrobne reflektuje Obchodnikov nielen v §irSich a neraz komplikovanych
stvislostiach autorovho Zivota a tvorby, ale aj v siradniciach vyvinu slovenskej literattiry
prvej polovice 19. storo¢ia, s akcentom na vyvin prézy a prozaickych Zanrov. Co je viak
najdoleZitejsie, Toméskovu pracu uchopuje ako prvy analyticky a interpretaéne'®, hoci
s viacerymi limitmi danymi stavom vtedajSieho poznania i dobovymi metodologickymi
obmedzeniami.

Na A. Mraza nadviazal v roku 1968 Viliam Mar&ok hibkovou (a dodnes jedine¢nou)
Strukturdlnou analyzou tohto textu, ktord zaradil do svojej knihy Pociatky slovenskej
novodobej prézy'®. V. Mar¢ok rozvinul a najmi spresnil, dopovedal a vyriesil viaceré
momenty a problémy naznacené A. Mrdzom. Pokusa sa vyrie§it najmi protirecenie,
s ktorym A. Mréaz zapasil. ISlo najmi o to, Ze Tomdaskovej préze sa na jednej strane
priznavali nesporné umelecké kvality, no na druhej strane sa tvrdilo, Ze nezapadla
do vyvinu slovenskej obrodeneckej prézy. Dokazuje to najméa pomerne rozpacité
a vyrazne ideologizujice konstatovanie A. Mréza v zavere jeho analyzy: , Tomdsek
pri vsetkych svojich ndbehoch pozorovat pritomnost a hladiet’ do budiicnosti predsa
len tiiZobne obracal svoj pohlad do minulosti, ktorii si v zmysle reakcnom idealizoval.
Literdrne tento autor [...] naskrze neviddal prisposobovat’ sa vybojom a novotdm
nasej umeleckej prozy, reprezentovanej stiirovcami a dalsou vyvinovou epochou. “*°
V. Marcokovi sa naopak podarilo ndjst’ pre Tomaskov text pevné miesto vo vyvine
slovenskej obrodeneckej prézy, a tym vyrieSit' protirecenie, ktoré sa v stvislosti
S Obchodnikmi objavovalo v slovenskej literdrnej histérii. V. Marcok (a v tom je
zasadny rozdiel od Mrazovej zvic¢sa kultirno-historickej analyzy) Tomaskovu prézu
vnima na pozadi celého komplexu textov slovenskej preromantickej prézy a jej
diachronickych a typologickych suvislosti, a to nielen v ideovo-tematickej rovine,
ale detailne sa ptsta hlbsie do jej vnitornej Struktiry — do kontextu postdv, riesi otazky
sujetovo-fabula¢nych vztahov, venuje sa motivickej analyze, kontextovym postupom,
podobe Toméskovej vety ako prieseéniku Stylovych rovin textu ¢i problematike
Toméaskovho jazyka. V. Marc¢ok Toméskovu prézu pevne zaraduje do vyvinového
radu slovenskej obrodeneckej prézy, a z hl'adiska jej vyvinu ju hodnoti ako prvi
a zaroven poslednd kompozic¢ne a Stylisticky zvladnutd prézu preromantického obdobia.
Na margo Obchodnikov poznamenava: ,, Vaiitornd jednota a vzdjomnd podmienenost
ideovych, noetickych a zobrazovacich pldnov je na svoju dobu skutocne pozoruhodnd.
Tomdsek sa ako prvy prozaik pokiisil o zobrazenie Sirsich spolocenskych otdzok pomocou
koncentrovanej témy, ¢im naznacil cestu, ako mozno prekonat’ vseobecnost dobovych

18 O Mrizovo hodnotenie Tomaskovych Obchodnikov sa opiera aj kratka pasaZ Karola Rosenbauma venovand
tomuto textu v akademickych Dejindch slovenskej literatiiry Il. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV, s. 142 —143.

Y MARCOK, V. Pociatky slovenskej novodobej prézy (Préza klasicistickd a preromantickd). Bratislava:
Vydavatelstvo SAV, 1968, kapitola Obchodnici P. J. Tomdska (Nariisanie tradicnych schém pod tlakom
skutocnosti), s. 293 —335.

20 MRAZ, A. Pavel J. Tomdsek a jeho poviedka Obchodnici. In: Litteraria. Stadie a dokumenty 1. Bratislava:
Vydavatel'stvo SAV, 1958, s. 101 -102.
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koncepcii (slovanstvo, krestanstvo). Ottmayer a Kuzmdny sa usilovali o vykreslenie
slovanskych postav, kym Tomdsek do centra svojho umeleckého zdujmu postavil Slovdka,
&im sa najviac priblizil k stirovcom. “?!

Systematickd analyzu V.Marcoka z roku 1968 modZeme zatial povaZovat za
posledné systematické uchopenie Tomaskovho prozaického textu. Samozrejme, od
vzniku Marc¢okovej monografie uplynulo uZ takmer polstorocie, ktoré v slovenskej
literarnej histérii prinieslo aj nové pohlady a interpreticie vyvinu slovenskej literattry
v predromantickom obdobi, ktoré umoziiuji vnimat Tomaskov text, ktory svojou
Struktdrovanostou a viacvrstevnostou v sebe stile obsahuje znacny interpretacny
potencidl, v novych suvislostiach. Z mnoZstva podnetov, ktory tento text pontka,
sa v prispevku vyberovo obmedzim na tri okruhy: na otdzku intertextovych stvislosti
Tomaskovho textu, na otazku jeho vztahu k biedermeieru a na problematiku literarneho
jazyka.

Otédzku intertextovych savislosti tejto prézy naznacovali uz jej prvé literarne kritiky.
J. Francisci ju dokonca ddva do spojitosti so sidobou eurépskou literatirou.?? Préza
sama osebe dokazuje, Ze Tomasek bol velmi vzdelanym, jazykovo zdatnym a s¢itanym
autorom, velmi dobre zorientovanym vo vtedajsich eurépskych literatdrach i v domace;j
prozaickej produkcii, ktort reprezentovala predovSetkym spisba v almanachoch Zora
a Hronka. A. Mraz Toméskovi vycital najmi to, Ze s podnetmi z inondrodnych literattir
nardbal eklekticky, Ze svoj text ,,skladal z takych nestirodych prvkov, Ze vedla bystro
odpozorovanych realistickych jednotlivosti su v nej i hojné vrstvy naplavenin literdarnych
manier tipadkovych, konvencnych, vyiistujiicich do sentimentalizmu.“** Svoje tvrdenia
vSak nekonkretizuje, jedinou suvislostou s autormi eurépskeho sentimentalizmu
je iba tivodné motto tvorené dryvkom z dobovo populdrneho romédnu anglického
spisovatela Olivera Goldsmitha (1728 —1774) Wakefieldsky fardr (1764), ktoré
anticipuje pribeh i ideové vychodiskd TomaSkovych Obchodnikov. Ovela vyraznejSie
suvislosti v§ak Tomaskov text vykazuje so sidobou slovenskou literdrnou produkciou.

2LMARCOK, V. Pociatky slovenskej novodobej prézy (Préza klasicistickd a preromantickd). Bratislava:
Vydavatel'stvo SAV, 1968, s.335. DoleZité je najmd Marcokovo konStatovanie, ktoré sa tyka otdzky
emancipdcie prézy v prvej polovici 19. storoia. V tejto stvislosti (aj s istou davkou objektivneho
kriticizmu) hovori, Ze aj ked’ sa Tomasek ,nedokdzal viplne zbavit' didaktizujiicich a publicistickych
tendencii, jeho proza je i napriek tomu vyznamnym krokom na ceste k emancipdcii epickej beletristickej
Struktiiry od Struktiry kazatelsko-recnickej a nducno-popularizacnej“, ktora spoluvytvéarala podobu vicSiny
prozaickej produkcie tohto obdobia. Na interpreticie A. Mrdza a V. Marcoka nadviazal aj Jilius Noge
vo svojej praci Slovenskd romantickd proza (Bratislava: Vydavatel'stvo SAV, 1969, s. 72 -85), kde sa
o Tom4skovom texte zmietiuje v stvislosti s rekonStrukciou prolégu k dejindm slovenskej romantickej
prézy, teda prozy klasicistickej a preromanticke;.

22 Forma povesti tejto je td istd, ktorii si novejsia eurdpska beletristika prisvojila. Bohatosti deja sice niet tol'’kej
a rozmanitej ako napr. vo vykricanych PariZskych tajomstvdch, ale dej pri vsetkom tom nds nezunuje.*
FRANCISCL]J. In: Orol tatransky I, 1846, s.238 —240. Citované podla vydania Slovenskd literdrna
kritika. 1. zvizok. Bratislava: Slovensky spisovatel, 1977, s. 110.

BMRAZ, A. Pavel J. Tomdsek a jeho poviedka Obchodnici. In: Litteraria. Stidie a dokumenty 1. Bratislava:
Vydavatel'stvo SAV, 1958, s. 88.
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A.Mréz zdodraziiuje najmé jeho sty¢né body s okruhom prozaikov publikujicich
v almanachu Zora, no tieto suvislosti preceiiuje. Tomédskova préza vykazuje pribuznost
s prozaikmi Zory iba v jednotlivostiach, nie v komplexnosti svojej Zdnrovej a tematicke;j
Struktdry. TomdaSek sa charakterom svojej prozy naopak vyrazne vzdialil od prototypu
sentimentélnej novely reprezentovanej najmi textami Antona Ottmayera a Martina
Suchéna, ktord dominovala medzi prozaickymi Zanrami almanachu. Toméaskova préza
vSak vykazuje ovela tesnejSie stvislosti s Kolldrovou homiletikou. Nie vSak v rovine
kompozi¢nych a Stylistickych postupov, ale skor v oblasti tematickej. Kolldrove kazne
Sirkou svojho zdberu a akcentom na vSeludské a univerzalne hodnoty, ktoré prekracovali
nidbozensku persuazivnost’ Zanru, poskytovali bohatti zdsobdreri myslienok a tém,
v ktorych sa odrédzal nielen hodnotovy svet autora, ale aj hodnotovy svet ¢loveka
a intelektudla prvej polovice 19. storocia. UZ J. M. Hurban vo svojej recenzii a neskor
i A.Mréaz vo svojej Studii upozornili na stvislost Tomaskovej prézy a Kollarovej
kizne Velkd mésta, velké hiichy**. Hlavny hrdina Alichovsky po prehyrenej noci
hl'ada dtechu v chrame, kde ,,pozornost jeho zbudila kdzeri, v niZto nadseny recnik
dokdzati se usiloval pravdivost toho prislovi velkd mésta velké hrichy.“*> Tomasek
tohto ,,nadSeného fecnika“ priamo nepomenovava, no nazov kazne a jej obsah, ktory
je tu v hlavnych rysoch prerozpravany (vratane upozornenia na dvojdielnu Struktiru
kazne), priamo odkazuji k J. Kollarovi. Tomasek vSak nevyuZiva impulzy Kolldrovej
kédzne dcelovo iba na tomto mieste, teda ako sucast ,,vychovného posolstva“ hlavnému
hrdinovi po skudsenostiach s odvratenou strankou vel'’komestského Zivota. Tak ako
Kolldrova kédzen vnima mesto ambivalentne — ,,velkd mésta“ nie si iba miestom
vel'kych hriechov, ale ako hovori Kollar, ,velkd mésta i velké cnosti! “26 _ rovnako
vnima mesto aj TomaSek — ako miesto vzdelanosti, kultiry, mravného a intelektudlneho
rastu jednotlivca, ako priestor, ktory ddva ¢loveku moZnost ziskat moc nad sebou
samym, ,nad télem i nad duchem svym, nad srdcem i nade vsemi smysly.“>’ Ide
o vyrazny motivicky Cinitel’, s ktorym hlavny hrdina zdpasi v celom texte a ktory je
stcastou procesu jeho sebauvedomenia a presadenia sa v novom prostredi, budovanom
na tradi¢nom protikladnom principe Ja <> Oni (okolity svet). Tomasek teda epicky
rozvija Kollarov ideovy koncept, ktory sa vinie priestorom celej prézy. Kollarova
kézeni Velkd meésta, velké hiichy vSak nie je jedinym Kollirovym homiletickym
textom, ktorého stopy mozeme pozorovat' v Tomdskovej préze. DoterajSie interpreticie
Obchodnikov prehliadali jeho tematicku suvislost' s dalSou z Kollarovych kdzni —

24KOLLAR, J. Nedélni, svdtecné a prileZitosmé kdzné a Feci k napomoZeni pobozné ndrodnosti. Dil druhy.
Budin: Tiskem Jana Gyuriana a Martina Bagé, 1844, s. 125-137.

25 TOMASEK, P. J. Obchodnici. Povidka z novych casiiv od Cinordda Wérného. Svazecek I. Levo&a: pismem
Jana Werthmiillera a syna, 1846, s.47.

26 KOLLAR, . Nedélni, svdtecné a prileZitosmé kdzné a feci k napomoZeni poboiné ndrodnosti. Dil druhy.
Budin: Tiskem Jana Gyuriana a Martina Bag6, 1844, s. 132.

2T TOMASEK, P. I. Obchodnici. Povidka z novych casivv od Cinordda Wérného. Svazecek I. Levota: pismem
Jana Werthmiillera a syna, 1846, s. 48.
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Kupectvi z ndboiného a mravného ohledu®. Tomaskovi Obchodnici sa tradiéne
interpretovali ako text, ktorého zdkladni ideovd os tvori mysSlienka zostladenia
krestanskej morélky a kapitalistického podnikania. Tento ideovy koncept Obchodnikov
pragmaticky a priaznivo ocenil vo svojej recenzii uzZ J. Francisci slovami: ,,podla uzro-
zumeného pldanu zriadené kupectvo a obchod, je najvriicnejsia nasa Ziadost a najblizsia
potreba‘“® .

Neskorsie interpretacie tento ideovy koncept hodnotili z marxistickych hodno-
tovych pozicii ako snahu aktivizovat' ,.sebavedomie rodiacej sa ndrodnej burZodzie,
paralelne s tym do jeho poviedky dostdvajii sa i koncepcie dorazne reakcné.“>® Naopak
objektivizujico tento moment TomaSkovej prozy hodnotil V. Marcok, ktory poukazal
na to, Ze Tomaskova predstava nebola utépiou, skor naopak, rozvoj podnikania bol
LWimpulzom pre vznik novodobych ndrodov3!. Podl'a V. Mar&oka Tomasek pochopil,
7e ,ak sa chceme uchovat ako ndrod, musime mat’ silnii burfodziu“>*. Téma obchodu
a podnikania vSak nebola tematizovand prvykrat v Tomaskovych Obchodnikoch.
S obrazmi ,,penézobaZzivého véku®, o ktorom hovori Tomasek v Gvode svojej prozy, sa
moZeme v prvej polovici 19. storoc¢ia ndznakovo stretnit’ uz v Godrovom Zlatovicovi
(1830) ¢i v Ottmayerovej novele Krajina stestd velikosti a umerid (1835). No najvy-
puklejsie o tomto probléme hovori prave Kollar vo svojej kdzni Kupectvi z ndboZného
a mravného ohledu. Kollarovo vnimanie otdzok obchodu a podnikania a akcent na ich
krestansku a vSeludskd dimenziu, spdja Kollara s Tomaskovym vnimanim tejto otazky.
Kollér v tejto suvislosti hovori: ,,kde kupectvi neni, tam je krajina smutnd, ospanlivd,
chudobnd, tam je mdlo Zivota a Cerstvosti mezi lidmi; naproti tomu kde je vseliky obchod
a kupectvi kvetouct, tam jsou hned veselejsi obliceje, vice uZitecnych vyndlezkiiv, vice
majetku a bohatstvi.“> Tieto slova Kolldrovej kdzne a jeho vnimanie otizok obchodu
a podnikania koreSponduji najmé s Tomaskovymi tivahami o tychto otdzkach v ivode
k jeho proze (Pristup). Dalsia z Kollarovych téz, zalozend na myslienke ,,0bchod
a kupectvi prindsi spojeni mezi rozlicné lidi, stavy, ndrody a krajiny vespolek, a jest
Jjakoby svazek celého lidského pokoleni“3*, nachadza dokonca priamu konkretizaciu
a epické rozvinutie v Tomaskovom texte. Tomasek sa totiZ usiluje nielen o eticku
a mravnd dimenziu podnikania v intencidch krestanskej mordlky, ale vnima ho aj
ako predpoklad dalSieho rozvoja slovanskej vzdjomnosti a spoluprace medzi slovan-

28 KOLLAR, J. Nedélni, svdtecné a piilefitostné kdzné a Feci k napomoZeni poboiné ndrodnosti. Dil druhsy.
Budin: Tiskem Jana Gyuriana a Martina Bag6, 1844, s. 390-401.

29 Citované podla: Slovenskd literdrna kritika. I. zvizok. Bratislava: Slovensky spisovatel, 1977, s. 109.

30MRAZ, A. Pavel J. Tomdsek a jeho poviedka Obchodnici. In: Litteraria. Stidie a dokumenty I. Bratislava:
Vydavatel'stvo SAV, 1958, s. 88.

SIMARCOK, V. Pociatky slovenskej novodobej prézy (Préza klasicistickd a preromantickd). Bratislava:
Vydavatel'stvo SAV, 1968, s.296.

32 Ibidem, s. 296.

3 KOLLAR, J. Nedélni, svdtecné a prileZitosmé kdzné a Feci k napomoZeni poboiné ndrodnosti. Dil druhy.
Budin: Tiskem Jana Gyuriana a Martina Bag6, 1844, s. 394.

3 Ibidem, s. 394
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skymi ndrodmi, ktoré v préze synekdochicky zastupuju viaceré postavy slovanského
pdvodu.

DalSou otdzkou, ktord stvisi s Tomaskovou prézou, je problém jej vztahu k bieder-
meieru. Tento text sa tradi¢ne interpretoval ako zaviienie preromantickej prézy™
a do stvislosti s biedermeierom sa zacal davat’ len neddvno.’® S biedermeierom
typologicky tizko suvisi niekol'ko tematickych, motivickych a ideovych prvkov tejto
prézy. Primarnym typologickym znakom Tomaskovych Obchodnikov, ktory najcelis-
tvejSie odraZa biedermeierovsku kultdrnu atmosféru, je dstredny topos mesta, ktorého
pouZitie zaraduje tento text vobec k prvym vysostne ,,mestskym® prozam v slovenskej
literatire. Mestské prostredie sidobej Pesti a Budina je tu stvdrnené v pozitivhom
zmysle. Citime tu dokonca zdsadné prekonanie dobovo preferovaného antiurbdnného
kultirneho modelu, ktory vo vtedajsej slovenskej literatdre stelestiovali napriklad
Hollého selanky Krdska, Horislav a Polislav (Zora, 1835 — 1840) preferujice rurdlny
kultdrny typ inSpirovany Vergiliovymi bukolickymi spevmi a rousseauovskym idedlom
prirodného ¢loveka neskazeného civilizaciou. Opis velkomestského exteriéru Pesti
v kapitole Vkroceni do Pest¢ ma dokonca obdivny a édizovany charakter, mesto
je zobrazené ako centrum kultiry (Alichovského navstevy knizZnice, knihkupectiev,
reflektovanie sidobého divadelného Zivota). Mesto, aj ked' je plné ndstrah, neresti
a hriechu (prostititky a verejné domy), je na druhej strane aj nositelom cnosti,
ktoré reprezentuju predovsetkym ,,chrdmy, skoly a vychovdvaci ustavy viibec, co
vse v méstech velikych hojné nachdzi.“>’ Tomasek sa vo svojej préze nevyhyba ani
dobovo popularnym moralisticko-didaktickym sentencidm. Mravouény podtén maji
predovSetkym scény z navsStevy verejného domu, pocas ktorej Alichovsky odola
nastrahdm pokleslych Zien a potvrdi tym vlastnii mravni beztihonnost. Moralistic-
ko-didakticky rozmer m4d aj TomaSkov doraz na ndboZenstvo a vieru v Boha ako
najvyssiu autoritu a zdoraznovanie principov krestanskej etiky, ale aj vyzdvihovanie
tradicnych a biedermeierovskou kulttrou preferovanych cnosti, ako je ldska k rodi¢om,
striedmost’, skromnost’, laska k vlasti a narodu, ale rovnako sa tu mdzeme stretnut’
aj s prezentdciou konzervativnych politickych postojov, ku ktorym patri odpor voci
radikalizmu a reformam (vloZeny do prehovoru stoli¢cného pana v jednej z debat
v dome pani Turskej), pricom jedind opodstatnenost’ a legitimnost’ ma prave ,,ldska
k ndrodnosti a horleni za ni“*®. S biedermeierom stivisi aj mnoZstvo idealizovanych

35V tychto intencidch text interpretuje Viliam Marok: Pociatky slovenskej novodobej prozy. Vydavatel'stvo
Bratislava: SAV, 1968, s.293 —348.

36 porov. VOITECH, M. Biedermeierovské tendencie v slovenskej literatiire ndrodného obrodenia. In:
Biedermeier v Ceskych zemich. Praha: KLP, 2004, s.377-385; VOJTECH, M. Preromantizmus
a biedermeier. Terminologické a typologické suvislosti a odlisnosti. In: VOJTECH, M. Od baroka
k romantizmu. Literdrne smery a tendencie v slovenskej literatire v rokoch 1780 — 1840. Bratislava:
Univerzita Komenského, 2003, s. 104 —-112.

3TTOMASEK, P. I. Obchodnici. Povidka z novych casiiv od Cinordda Werného. Svazecek I. Levo&a: Pismem
Jana Werthmiillera a syna, 1846, s. 48.

38 Ibidem, s. 21.

211



Miloslav Vojtech

typov postav (Alichovsky ako prototyp morélne Cistého a naboZensky zaloZeného
Cloveka; pani Turska, filantropicky stvarnend postava majitel'ky penziénu; pani Barova
s pozitivnym vztahom k sluZobnictvu zobrazena ako tradi¢ny prototyp biedermeie-
rovskej Zeny ako ochrankyne ,,rodinného krbu®) a tradi¢nych tematickych a epickych
prvkov, ako st konverza¢né meStianske salonne scény ¢i sentimentalizovany obraz
plesu.

Tretim okruhom, na ktory je potrebné upozornit' v suvislosti s Tomaskovym
prozaickym fragmentom, je otdzka jazyka a jej Cesko-slovenské suvislosti. Ako uz
bolo povedané, Tomaskova proza bola publikovand po Cesky v roku 1846, a tito
skuto¢nost’ dobova kritika 1 literdrna histéria dédvala do suvislosti s ttokmi voci
Stirovskej slovencine. Viac ako skutoc¢nost, Ze Tomdaskov text bol vydany po Cesky,
zaujalo dobovu kritiku a neskor aj literarnu histériu to, Ze Tomasek nechava niektoré
postavy slovenského povodu hovorit po slovensky, presnejsie stredoslovenskym narecim.
J. Francisci vnima slovencinu, ktord autor vlozil iba do ust jednoduchého furmana
a sluhu ako snahu ,ukdzat’ to nehodné a naozaj nizke prezyvanie krdsnej nasej
slovenciny“*°. Oproti tomu Hurban vnima Toméskovu jazykovi prax (na rozdiel
od ostatnych rovin textu) zhovievavejsie: ,,Pekné figiirky sii prostosrdecny voziar Jurko
a statocny Rovny ,poshizny dvorsky‘ (Hausknecht), ktorych nechdva pdn spisovatel’ po
slovensky hovorit; a ndm sa veru ich charakteristicnost velmi pdcila. “*° No kladie si
zaroven aj otazku, ,preco len tymto dal po slovensky hovorit, ¢i vari zato, lebo takito
ludia tak vravia?*“*' A dalej sa pyta, preco autor nenechal po slovensky hovorit’ aj
hlavného hrdinu Alichovského. S Francisciho ndzorom polemizoval K. Havlicek. Vo
svojej recenzii Obchodnikov na margo Francisciho kritiky piSe: ,,vycitalo se mu i to, Ze
pry vozkové a niZsi slovenské osoby v jeho povésti slovenskym ndrecim mluvi a ostatni ve
spisovném jazyku, Ze tim naschvdl jako slovenskou rec¢ sniZuje. Tomu vsak odporujeme.
Jest véc velmi prihodnd, Ze niZsi lid jazykem sprostym mluvy, jelikoZ knihy necitaje ve
spisovné teci povédom neni; naopak my p. Vérného za to chvdliti musime, ponévad? na
pravou cestu uhodil, na které opravdu ndreci mistni svou plamost md, ne pak v novindch
a v casopisech, jako p. Stir si mysli. “**

PouZitie slovenciny v kontexte po Cesky pisaného literarneho textu si neskdr v§imala
i literdrna historia. A. Prazak tento Toméaskov postup vnima ako prostriedok lepsej
charakterizdcie postav a ako snahu o ,redinejsi rdz povidky neZ nesetrnost ci zlomyslnost
k slovenstiné [ ... ], jak Tomdskovi Stirovci pozdéji vytykali“*®, a vyslovuje v tejto stvislos-
ti hypotézu, Ze prave preto autor Obchodnikov nikdy nedokon¢il. Aj A. Mraz vnima toto
jazykové Specifikum textu ako sucast’ autorovej realisticko-dokumentarnej tendencie

3 Citované podla: Slovenskd literdrna kritika. I. zviizok. Bratislava: Slovensky spisovatel’, 1977, s. 111.

40 Ibidem, s. 84.

“!Tbidem, s. 84.

“2HAVLICEK, K. Sebrané spisy. Vyddny ndkladem Svatoboru. Svazek I. Praha: Tisk Jaroslava Pospisila,
1870, s. 199.

43 PRAZAK, A. Slovenské studie. Bratislava: Filozofickd fakulta Univerzity Komenského, 1926, s. 54.
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a snahy ,.zachytit vernii podobu skutocnosti a vclenit ju do svojho umeleckého planu“**.

No na druhej strane pouZitie slovenciny v prehovoroch postdv z nizsich spolocenskych
vrstiev vnima ako snahu stavovsky diStancovat' ,,prostych dedinskych ludi od ostatnych
postdv z poviedky“* . Tiito Tomaskovu tendenciu viak nemoZno zjednodusene vnimat
ako znevaZovanie slovenciny ¢i iba ako priznak triednej diferencidcie postdv. Tento jav
je potrebné reflektovat’ v stivislosti s ndstupom viacjazy¢nosti v literatdre a v literarnych
textoch 30. rokov. V.Marcok v tejto suvislosti uvadza, ze , Tomdskove jazykové
rieSenie potvrdzuje, Ze v 30. rokoch 19. storocia dochddza k rozkolisaniu estetického
vikusu v oblasti jazyka“‘® a obidve vtedajie spisovné podoby literarnych jazykov —
bernoldkovcina i ¢eStina — sa zac¢inaju pocitovat ako strnulé. NajmarkantnejSie je
to viditelné v préze a v drdme. V prozaickych textoch A. Ottmayera a M. Suchdia
publikovanych v almanachu Zora vidime vnasanie regiondlnych nare¢ovych prvkov
do reci postav i rozpravaca, v Herkel'ovej préze Premena (1836) dokonca pouZzitie
strednej slovenciny s niektorymi znakmi oravského narecia. Sklon k viacjazyCnosti
je vSak silnejsi v dramatickych textoch. Prvky jazykovej stratifikicie postdv moZeme
pozorovat’ uZ vo fraske Juraja Palkovica Dva buchy a tri suchy (1801), no intenzivnejSie
ho méZeme vnimat v rdznych podobach a proporcionalite najmi v dramatickych
textoch z 30. rokov 19. storo&ia — v hrach Jana Chalupku a Stefana Petruga®’.
Tomaskov prozaicky fragment Obchodnici ojedinelostou témy, spdsobom spracova-
nia smerujticim k prehodnoteniu tradi¢nych schém zauZivanych v slovenskej préze 30.
rokov 19. storocia, akcentom na dobovo aktudlnu skuto¢nost, ale aj vd'aka nebyvalému
zaujmu slovenske;j a Ceskej literarnej kritiky, predstavuje jedine¢ny priklad prozaického
textu, ktorého evidentnou ambiciou (napriek jeho fragmentarnosti) bolo posuntit
vyrazne vpred proces emancipécie prozy a jej smerovanie k vyssSej estetickej funkcii.
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“MRAZ, A. Pavel J. Tomdsek a jeho poviedka Obchodnici. In: Litteraria. Stidie a dokumenty I. Bratislava:
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43 Ibidem, 5. 91.

4 MARCOK, V. Pociatky slovenskej novodobej prézy (Préza klasicistickd a preromantickd). Bratislava:
Vydavatel'stvo SAV, 1968, s. 331.

47V . Marcok v stivislosti s jazykom Obchodnikov hovori, e ,, Tomdskova préza predstavuje krajnii situdciu,
ked' vedla seba existujii dva samostamé a rovnoprdvne titvary, schopné pinit estetické funkcie. Protiklad
Cestina — strednd slovencina sa koncom tridsiatych rokov pocitoval ako protiklad esteticky. Jedni ho prijimali
kladne, ini zdporne. Strednd slovencina nemd u Tomdska priznak komickosti, lebo sa uplatriuje samostatne
a nie sprostredkovane. “ Ibidem, s. 332.
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