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Proc Slunce sviti a hieje? Stoikové: Zase

ohen... Ale jiny ohen!

Why Does the Sun Shine and Warm? The Stoics:
Fire Again... But a Different Fire!

Josef Petrzelka

KdyZ polozime jakoukoli otdzku stoikiéim, uslySime mnoho odpovédi, proto-
7e stoikli bylo mnoho a pres spole¢ny myslenkovy zdklad se jejich koncepce
v detailech lisily. A kromé toho uslySime jejich odpovédi casto jen v utrzkovité
¢i zlomkovité podobé, protoZze spisy nejstarsich stoikd, jiz pusobili ve 3. st.
pr. n. L., se ndm nedochovaly, a proto se musime spokojit se zlomkovitymi utrz-
ky z jejich spisti a se zpravami o jejich myslenkdch v dilech pozdéjsich autoru.'

Na (témér) kompletné dochovany stoicky spis o prirodovédnych otdz-
kdch narazime az u Seneky,? to se ovSem ocitame uz v mladsi fazi stoici-
smu v 1. st. n. 1. Pro nase potreby v§ak bude dostacovat obecny a v ram-
ci moznosti uceleny vyklad o stoickych odpovédich na nase otdzky bez
detailniho rozliSovani jednotlivych koncepci. Tedy - proc¢ podle stoikil
Slunce sviti a hi'eje?

Slunce je - prosté oheii...

Témér idedlni pasdZ k naSemu tématu predstavuje kapitolka z Ciceronova
spisu O prirozenosti bohii. Jak naznacuje ndzev, tématem jsou sice bohové, ale

1 Zlomky starych stoikd shromazdil a usporddal Hans von Arnim ve stejnojmenném monu-
mentdlnim dile (VON ARNIM, Hans. Stoicorum veterum fragmenta. Leipzig: Teubner 1903,
repr. 1968). My budeme vychdzet piedevsim ze druhého dilu (SVF II) vénovaného Chrysip-
pové logice a fyzice, prip. i z dilu prvniho (SVF 1), jenz obsahuje zlomky Zénéna z Kitia.

2 Naturales quaestiones, tj. jednoduse ,Prirodovédné otdzky*“.
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z uryvku samotného je ziejmé, Ze pro stoiky jsou bohy mj. nebeskd télesa
v ele pravé se Sluncem. Jesté dopliime, Ze text je soucdsti dlouhého vykladu
stoika Lucilia Balba, jedna se tedy o vlastni stoickou tvahu, ovSem Cicero-
nem reprodukovanou a posléze i z jeho vlastni pozice kritizovanou.

A také je tieba predeslat historicko-filosofické doplnéni. Cicerontv
Balbus totiZ v uryvku pripisuje danou koncepci Slunce (a bohi) jakémusi
Kleanthovi - myslen je Kleanthés z Assu, druhy ze ti'i velkych predstavi-
tell staré stoy, v jejimz cele vystiidal Zénéna z Kitia, aby byl posléze sam
vystiidan Chrysippem ze Soloi. Ocitdme se priblizné v poloviné 3. st. pr.
n. . A nyni uz se kone¢né sezndmime se samotnym uryvkem.

Cicero, O prirozenosti bohai 11 15

Kdyz jsme poznali boZstvi tohoto svéta, jest pridéliti totéZ boZstvi hvézdam, jez
vznikaji z nejpohyblivéjsi a nejcistsi ¢asti étheru bez primiSent jiné litky a jsou upl-
né teplé a pruhledné, takze se téz zcela spravné pokladaji za bytosti odusevnéné,
vnimajici a myslici. Podle Kleantha se potvrzuje dvéma smysly, Ze jsou celé ohnivé,
totiZ hmatem a zrakem. Zar Slunce jest totiz vét$i nez kteréhokoli jiného ohné,
ponévadzZ sviti tak daleko a Siroko v nesmirném vesmiru, a jeho ucinky jsou tak
veliké, Ze nejen zahiivd, nybrz casto i spaluje, coz by nebylo mozné, kdyby nebylo

ohnivé.?

Slunce (i ostatni ,hvézdy“) jsou ohnivé. Nenechme se zmdst vyrazem
»Eéther® — pro stoiky se nejednd o jiny prvek v aristotelském smyslu, nybrz
o synonymum ohné ¢&i o jeho nejryzej$i druh.*

Vsimnéme si, jak mél Kleanthés ohnivou povahu Slunce dokazovat -
zjevné analogii s ohném v nasi blizkosti, ktery vnimdme hmatem jako tep-
lo a zrakem jako svétlo. A protoZe Slunce evidentné pusobi teplo a svétlo,
musi byt ohném. Ale pro¢ pravé ohen hieje a sviti? To se z této pasaze
nedozvidame, zda se, Ze to stoikové brali jako elementarni fakt. A tim
jsou v zasad¢ naSe otdzky zodpovézeny, a to opét tim nejtradi¢néjsim zpua-
sobem: Slunce sviti a hi'eje, protoZe je ohném, a ohen samoziejmé sviti

3 CICERO, Marcus Tullius. O prirozenosti bohii: 15 knihy rozprav vénované Marku Brutovi. Pre-
klad Antonin KOLAR. Praha: Jan Laichter 1948. Laichterova filosofickd knihovna.

4 ,Nejvyse je oher, ktery se nazyvd téZ etherem; v ném se nejprve tvorila sféra stalic, potom
sféra obéznic.* Viz DIOGENES LAERTIOS - MACHOVEC, Dusan (ed.). Zivoty, ndzory
a vyroky proslulych filosofii. P¥eklad Antonin KOLAR. Pelh#imov: Novd tiskdrna 21995, VII
137 (SVF 11 580).
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a hreje, coz prece vsichni stdle vidime a pocitujeme. Ovem tato Klean-
thovi pripsana tivaha m4d jeSté dva zajimavé aspekty.
... avSak zvlastni ohen!

Tyto aspekty jsou popsany v pasazi, kterd ndsleduje bezprostfedné po vyse
citovaném textu:

Cicero, O prirozenosti bohi 11 15 (pokracovani)

Proto pravi Kleanthes: ,PonévadzZ jest Slunce ohnivé a Zivi se vypary Okeanu, jezto
Zadny oherl nemtize vydrZeti bez potravy, nutné jest podobno bud tomu ohni, ktery
bereme pro potrebu a k pripravé pokrmu, nebo tomu, ktery jest obsazen v télech
zivocichii. KdeZto vsak tento nds ohen, kterého vyzaduje Zivotni potieba, vie zdoldva
a stravuje, a kamkoli vnikne, téZ vSe rozrusi a rozptyli, onen télesny vse ozivujici
a ozdravujici ohen vSe zachovdva, Zivi, mnozi, udrzuje a ¢ini vnimavym.“ Poklddd
tudiZ za nepochybné, kterému z obou téchto ohni jest podobno Slunce, kdyz téz
pusobi, Ze ve kvete a svym zpusobem dospivd. Procez, kdyz jest ohen Slunce po-
doben ohni v téle Zivocichd, jest i Slunce Zivou bytosti a pravé tak i ostatni hvézdy,
vznikajici v nebeském Zaru, zvaném éther ¢ili nebe. Vznikaji-li pak jedny Zivé bytosti
na zemi, druhé ve vodé¢, jiné ve vzduchu, pokldda Aristoteles za zvraceny nazor,
zZe v casti ke vzniku Zivych bytosti nejzpusobilejsi Zivd bytost nevznikd. Hvézdy pak
zaujimaji misto v étheru; a ponévadz jest tento velmi jemny a stdle se pohybuje
a jest sveézi, md nutn€ i Zivd bytost v ném se rodici nejbystiejsi ¢ivost a nejrychlejsi
pohyblivost. Procez z toho plyne, jest ve hvézdach, vznikajicich v étheru, [nejvétsi]

¢ivost a chapavost, z ¢ehoZ nasleduje, Ze jest je kldsti do poctu bohu.

Obecné vzato, nejprekvapivejsi je moznad tvrzeni, k némuz celd ivaha smé-

fuje, totiZ Ze nebeskd télesa jsou bohy - nezapomerime, Ze jsme ve spise po-
jedndvajicim pravé o bozich. Ale tato myslenka nds tolik nezajimd, mi¥{ totiz
uz zcela mimo fyzikdlni rovinu, o niz ndm jde predevsim.

Fyzikdlné relevantni je naopak rozliSeni dvou druhd ohné - a to je ten

nas prvni ,zajimavy aspekt“. Jeden druh ohné je cisté ,fyzikdlni“, je to ten
béZny ohen, jimz spalujeme di'evo, abychom pfrivedli vodu k varu. Origindln{
stoickou myslenkou je vSak identifikace toho druhého ohné, ktery ziejmé
reprezentuje zivocisné teplo, jezZ je projevem Zivota - pozorujeme piece, ze
kdyz Zivocisné télo vychladlo, je mrtvé. Snad bychom mohli hovortit o biolo-
gicko-fyzikdlnim druhu ohné.
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Nebeskad télesa vcéetné Slunce pak jsou tvofena timto Zivotnim ohném
(a tedy jsou i sama zivd). Dokladem ma byt skutecnost, Ze Slunce udrzuje
7Zivot - pravé tim, Ze poskytuje teplo a svétlo.

Cim se Zivi Slunce?

Druhy zajimavy aspekt na to tizce navazuje. Zivocichové Zji — a tedy zisté-
vaji tepli, maji v sobé onen Zivotni ohen - tak dlouho, dokud pfijimaji dost
potravy. Zjevné tedy i tento zvlastni druh ohné potiebuje ,potravu®, v tomto
ohledu se od ohné fyzikdlniho neli§i. A proto potiebuje potravu i Slunce.®
Potravou ¢i zdrojem slunecniho ohné pak je vyparujici se pozemskd voda,
v Kleanthové ponckud poetickém vyjadreni ,,vypary Okeanu®. Podivejme
se, kam stoiky tato myslenka zavedla.

SVFII 650 (DL VII 144-145)
Tato ohniva télesa i ostatni hvézdy maji své zdroje vyZivy, a to Slunce z velikého
more, jsouc jeho Zhavymi vypary, Mésic pak z pitnych vod, jsa smiSen se vzduchem
a blizko Zemé, jak tvrdi Poseidonios v 6. knize Vykladu fysiky, a ostatni hvézdy ze
Zemé.5

Jednak se jejim prostiednictvim pokusili - zifejmé - vysvétlit rozdily v Zaru
nebeskych téles, a proto Slunci jakoZto jednoznacné nejzafivéjsimu télesu
pripsali odli$ny zdroj potravy, totiZ vypar piimo z more, a to ¢isty nebo Zhavy
vypar. Podle nékterych zdroji dokonce Slunce piimo je samotnym vyparem
z mote (SVF II 652, 655, 656).” Ostatni nebeskd télesa se pak zivi méné
¢istym vyparem (Mésic) ¢i dostdvaji mensi prisun vyparu (hvézdy), jak se
snad mizeme domyslet.

A dalsf origindlni dvahu na téma slunec¢ni potravy najdeme u Seneky.
Seneca totiz, stejné jako uz stari stoikové, vi, Ze Slunce je vétsi nez Zemé.®

S touto myslenkou jsme se setkali jiZ u Anaximandra - viz predchozi ¢islo casopisu.

DIOGENES LAERTIOS - MACHOVEGC, Dusan (ed.). Zivoly, ndzory a vjroky prostulych filo-
sofii. Pfeklad Antonin KOLAR. Pelhiimov: Nova tiskdrna 21995.

7 Coz velmi pripomind Xenofana (viz text Davida Kubi¢ka v predchozim disle) a zvldsté
Hérakleita (jemuz Diogenés piipisuje také rozliSeni riiznych druht vypar, viz DL IX 9
a text Davida Kubicka v pristim cisle).

8  Starf stoikové to i dokazovali astronomickymi pozorovanimi, viz DL VII 144 (SVF 11 650).
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Tak velké Slunce, Mésic, nespocet hvézd - a to v§e ma mit potravu z ma-
lické Zemé! Jak je to mozné?

Seneca, Queastiones naturales VI 16

Celé toto nebe, jez obklopuje ohnivy éther, nejvyssi ¢dst svéta, vSechny ty hvézdy,
jejichz pocet nemutize§ urcit, cely ten zastup nebeskych téles, a pomineme-li ostat-
ni, Slunce, které obiha tak blizko nds, nc¢kolikrat vétsi nez cely obvod Zemé - to
vie Cerpd svou vyZzivu ze Zemé a déli se o ni mezi sebou a zjevné neni udrzovano

ni¢im jinym nez zemskymi vydechy. To je jejich vyZiva, to je jejich potrava.

(83) Zemé by vsak nemohla Zivit tolik véci, které jsou o tolik vétsi neZ ona sama,
kdyby nebyla plna duse, kterou vyddva ze vSech svych casti ve dne i v noci. Musi
to byt tak, Ze ji toho zistava dost, kdyZ se od ni tolik vyzaduje a bere. Jisté, to,
co z ni odchdzi, vznikd podle potieby (nebot by neméla stdly prisun dechu, ktery
by stacil pro viechna ta nebeska télesa, kdyby se prvky nepohybovaly v kolobéhu
a nepreménovaly se jeden v druhy), ale presto musi byt Zemé plnd a preplnénd

a musi vynaset dech ze své zasobarny [...].7

Senekovym cilem v této pasdzi je dokdzat, Ze Zemé jako kosmické téleso
obsahuje oZivujici dech a dusi. To ma vyplyvat z toho, Ze pomérné mald Zemé
by nemohla uZivit v§echna ohnivd kosmicka télesa, kdyby nebyla Ziva a kdyby
jeji duse ¢i dech néjak nezajistovaly prisun vyZzivy pomoci neustdlé premény
prvka. Toto odivodnéni samotné je ponékud nejasné, oviem Seneku lze
ocenit za tuto myslenku: Uvédomuje si, Ze existuje vyrazny velikostni nepo-
mér mezi ,Zivitelkou Zemi“ a vyzivovanymi nebeskymi télesy, a Ze je tedy
tfeba néjakého vysvétleni tohoto vyzivovdni. Jeho vysvétleni pomoci ozivuji-
ctho dechu ¢i duse ma vice teleologické nez fyzikalni pozadi (stoicky vyklad
skutec¢nosti je vitbec silné teleologicky), kazdopdadné v diisledku se nemusime
obdvat, Ze Slunce (spolu s ostatnimi nebeskymi télesy) nakonec vSechnu po-

zemskou vodu vysusi a ,,spali“."’

9 S vyuzitim anglického prekladu H. M. Hinea: SENECA, Lucius Annaeus. Natural questions.
Translation Harry M. HINE. Chicago: University of Chicago Press 2010.

10 Na rozdil od Anaximandra. U star$ich stoikd se sice objevila myslenka, Ze cely svét bude
spdlen Sluncem (tzv. ekpyrdsis; viz SVF 1 510 a predevsim zlomek 461 v LONG, Anthony A.
- SEDLEY, David N. The Hellenistic philosophers. Volume 1, Translations of the principal sources
with philosophical commentary. Cambridge: Cambridge University Press 1987, p. 276), ale
uvedené zlomky nespojuji tento proces vyslovné s vycerpanim ,vyzivy“ z more. U Seneky
jsem pak nenasel propojeni myslenky konflagrace piimo s ptisobenim Slunce.
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Zavér

Stoickd odpovéd je tedy v prvnim pribliZeni stejnd jako vétSina predchozich:
Slunce sviti a hieje, protoZe je ohném. OvSem pfi detailnéj$im pohledu se
odhaluje stoické specifikum - jednd se o jiny druh ohné, ktery md blize
k Zivotnimu teplu Zivoc¢icht neZ k ohni spalujicimu dfevo. Tim se stoikové
odlisuji od podobnych koncepci, jeZ najdeme u Anaximandra, Xenofana c¢i
Hérakleita.

Pozadi jejich uvah o Slunci je silné teleologické, slunecni ohen ma
spiSe udrzovat a ridit svét nez spalovat néjaky materidl. To vSe zaroven
poukazuje na velkou systemati¢nost stoického vykladu - propojuje se
v ném astronomie ¢i kosmologie s biologii, a to ve zminéné teleologické
interpretaci (jiZ se stoikové velmi blizi Platénovi').

A ¢emu vénuji stoikové vice pozornosti - svétlu, nebo teplu? Vzhledem
k biologickym konotacim je zi'ejmé ve stoickém kosmu duleZitéjsi tepel-
né pusobeni Slunce, nicméné stoikové berou v potaz i Sluncem vysilané
svétlo.

PhDr. Josef Petrzelka, Ph.D.

Katedra filozofie, Filozoficka fakulta, Masarykova univerzita
Arna Novéka 1, 602 00 Brno, Ceska republika
josef@phil.muni.cz

11 Viz text Richarda Pospiecha a Josefa Petrzelky v cisle 2023 /1.
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