Houserova, Petra

[Stephenson, Barry. Struény tvod do teorie ritudlu]

Sacra. 2023, vol. 21, iss. 2, pp. 49-53

ISSN 1214-5351 (print); ISSN 2336-4483 (online)

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.79059
Access Date: 17. 02. 2024
Version: 20231220

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

MUN]T Yasarykova univeraita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
A R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/digilib.79059

Recenze 49

Stephenson, B. (2022). Struény uvod do teorie
ritualu.

Praha: ExOriente, 125 s.
ISBN 978-80-905211-7-9

Petra Houserova, FF MU, Ustav religionistiky

e-mail: 494366@mail.muni.cz

Zde recenzovany poc¢in predstavuje preklad knihy Ritual: A Very Short Introduc-
tion (2015), jejimz autorem je Barry Stephenson, kanadsky religionista a antropo-
log zabyvajici se prevazné problematikou ritudlu. S teorii ritudlu ma autor bohaté
zkusenosti, jak jiz napovidaji jeho dalsi studie a dila, napt. Performing the Refor-
mation: Public Ritual in the City of Luther (2010), Excursion in Ritual Studies
(2020) nebo dualezity ¢lanek Ritual Criticism of a Contemporary Rite of Passage
(2003). Specialitou pro ceskou religionistickou sféru muze byt fakt, ze v letech
2019-2020 pusobil i na Ustavu filosofie a religionistiky na Filozofické fakulté Uni-
verzity Karlovy. V ¢eském prekladu zaclenilo nakladatelstvi ExOriente knihu do
edice Religionistickd knihovna, poskytujici zakladni prehledové publikace k vybra-
nym tématum studia ndbozenstvi, jako napriklad Osm teorii ndboZenstvi Daniela
Palse (2021).

Jak jiz ndzev knihy napovid4, autor se na 125 straniach zabyva shrnutim histo-
rie a dosavadnich poznatkt o vyzkumu ritudlu. Kromé predpokladanych ¢ésti jako
Podékovani (s. 9), Uvod (s. 11-13), Citovand literatura (s. 117-120), Doporucend
cetba (s. 121), Podékovani prekladatelky (s. 122) a Rejstrik (s. 123—-125) je soucasti
dila dale sedm kapitol, které ¢tenare provazeji zvolenym tématem.

V Uvodu si autor predevsim poklada otdzku: ,,Co je to ritual?” Hned vsak k tomu
podotyka, ze nalézt odpovéd je nelehky tkol, jelikoz existuje mnoho badatelskych
poli, ktera se ritudlem zabyvala a rozlicné s nim pracovala. Svym zpusobem tak
nastin dosavadniho pojiméni ritudlu ilustrovany v knize muze dle mého nézoru
pripominat situaci, kdy se poprvé student religionistiky setkd s pojmem a defi-
nici ndbozenstvi a je postaven pred podobny spor — neexistuje jeden v badatelské
komunité uceleny nézor, jak a zda vibec tento termin pouzivat a jak se k nému
stavét. Sdm Stephenson tak specifikuje pojem ritudlu pro ucely své knihy znacné
otevrrené, a to jako urcitou kvalitu jednani, jiz lze zpozorovat napric¢ celym spekt-
rem chovani. Zaroven zduraznuje, ze ritual by se rozhodné nemél omezovat pouze
na podkategorii nabozenského.

Prvni kapitolou je Ritualizace (s. 15—28). V ni autor zacina ritudlem u etologie
(véda o chovéani zivocicht) a diskutuje, jak u ni vyzkum ritudlu vznikl. Etologové
se totiz pri popisu zvirat inspirovali lidskym jednanim, které jim pomohlo nahlizet
na jisté zvireci chovani jako na rituélni, coz naopak podporilo vyvoj perspektivy na
lidské ritudly jako evolucné vzeslé od zvirecich predchudct clovéka. Neopomina
zminit Charlese Darwina, ktery podnitil bAdani v terénu a dodal mu nové metody.
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Déle diskutuje Maxe von Frische a jeho vyzkum véelich tanct ¢i slavné pojednani
o ritualnich namluvach potapky rohace z pera Juliana Huxleyho, od nichz se jiz
dostava k etologii lidskych ritudld, predevsim pak k ceremonidlnimu chovani spo-
jeném s valcenim. Kapitola rovnéz narazi na rozpor mezi tzv. intelektualistickou
tradici a etologickym evolucionismem, ve kterém se fesi, zda by mél byt ritual bran
jako vyraz myslenek a presvédceni, nebo zda je ritudl starsi nez lidstvo. Etologické
pojeti ritualizace je vsak dle Stephensona pro humanitni a spolecensko-védni kate-
gorizace prilis obecné, i kdyz existuji mezi zvitecimi a lidskymi ritualy podobnosti.
Spise nez se snazit najit ptuvod lidského ritualu u zvirat je tak ve Stephensonoveé
mysleni vhodnéjsi hledat analogie mezi obéma fenomény coby néstroje lepsiho po-
chopeni kulturné vzeslych rituald. I pres svdj redukéni pristup ndm vsak dle néj
etologie dokazuje, zZe lidstvo ovliviuje jak priroda, tak kultura (s. 27-28).

Druhéa kapitola nese nazev Ritudl a pocatky kultury (s. 29-43), tematizujici
predevsim teorie spajejici ritual s genezi lidskych spolecenstvi. Kapitolu otviraji
priklady z terénu v podobé Chauvetovych jeskyni ze starsi doby kamenné jako
nejstarsiho dokladu o ritualnich aktivitach a neolitického Gébekli Tepe jako nej-
starsiho pozustatku organizovaného ndbozenstvi. Dulezity vliv na vyvoj badani
o paleolitickém nabozenstvi mél dle Stephensona i Mircea Eliade, jenz dal podnét
k tomu, aby se na pravéké jeskynni malby nahlizelo jako na nébozenské a ma-
gické projevy. Autor zde neopomina ani badatele jako Jamese Frazera nebo Wal-
tera Burkerta. Vyznamnou ¢ést kapitoly tvori i Stephensonova kritika Reného
Girarda, ktery rozvedl teorii obétnich ritudlt do koncepce tzv. ,mechanismu jedné
obéti“ (s. 39—43). Dle ni pak na pocatku kultury stéla kolektivni prvotni vrazda
,obétniho beranka®, z niz pak pochazi vsechny nabozenské ritualy. S tim ovsem
Stephenson a i nékteri jini antropologové nesouhlasi, jelikoz Girard vsechny své
argumenty zaklada ¢isté na studiu vybranych textd a opomiji terénni etnograficky
vyzkum, Stephenson ale poukazuje 1 na problematicnost nedostatku pisemnych
a archeologickych dokladt pro Girardovu teorii.

Treti kapitola se nazyva Ritudl a spolecnost (s. 45-58). V této casti se text ve-
nuje hleddni spole¢enského vyznamu ritualu, a proto jsou zde zminény teorie ri-
tualu coby nastroje zachovani a posilovani spole¢enskych struktur z pera Emila
Durkheima, Roye Rappaporta (hlavné jeho koncept liturgickych r4da), Clifforda
Geertze (zejména jeho diskuse ritudlniho zanru kralovskych objizdeék) a Maxe
Gluckmana (s nazorem, ze ritual umoznuje regulované vyjadieni spolecenské fru-
strace, a je tak mechanismem politické kontroly). Text zde diskutuje i1 koncepci
ritualu coby socialniho dramatu a prostoru liminality od Victora Turnera, dle niz
ritual predstavuje naopak transformativni silu (s. 55-58). Na konci kapitoly se
autor nepriklani ani k jednomu z nézord, ale spise upozornuje na fakt, ze ritudly je
nutné vyhodnocovat v jejich spolecenském kontextu, a tedy se lze setkat s obéma
efekty — ritual muze byt v jistych pripadech spole¢ensky konzervativni silou, jindy
ale muze naopak prindset socialni zménu.

Ctvrta kapitola je pojmenovana Ritudl a transformace (s. 59-72). Je zde te-
Sena iniciace jako prechodovy ritudl, jejz lze pojimat teoriemi A. van Gennepa,
problematika magie (hlavné skrze mysleni Edwarda B. Tylora a Stanleyho
J. Tambii) a tzv. ,ritudlni kritika“ vyvijend Ronaldem Grimesem. Kli¢ovou proble-
matikou kapitoly je pritom otazka, zda lze vysvétlit funkce ritudlu jednou teorii.
Pro Stephensona maji takovéto projekty malou sanci na uspéch, a to predevsim
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kvuli komplexnosti ritudlu a jeho provazanosti takika se vsemi oblastmi lidské-
ho zivota — biologie, psychiky, spolecnosti aj. Tato komplexnost pak dle néj spise
navadéla ritudlni teoretiky k interpretaci vyznamut a funkei nez k mechanistic-
t&jsi explanaci absolutné platnych kauzélnich vztaht, a i on sdm se tak priklani
ke Geertzovu projektu hermeneutiky vsech lidskych obsaht a efektt spojenych
s konkrétnim studovanym ritudlem. Tak jako tak se vSsak Stephenson pritom zda
byt skepticky vic¢i snahdm o konec¢nou teorii ritudlu (at uz interpretativnim ¢i
explanativnim) a nebrani se studiim vyuzivajicim dil¢i explanace pro podporeni
hermeneuticky interpretativniho badani pevné respektujiciho dany kulturni kon-
text (s. 65).

Patéa kapitola nese téma Definice ritudlu, jeho typy a pole ptisobnosti (s. 73-87).
Autor kratce predstavuje tti typy definic ritudlu. V prvnim zpasobu definovani je
ritudl pojiman jako typ jednani, kdy lidé konaji specificky stanovenym zptsobem,
a ritudl tak m4a jisté unikatni rysy. Ve druhém vystupuje ritudl jako specifickd
kulturni sféra (v tomto pripadé spjat napr. s hrou, divadlem nebo sportem, ale
je od nich odlisen) a ve tretim ritudl ptsobi jako svébytny ¢initel neboli médium,
které ma svou vlastni moc ¢i pusobnost. Je nutno podotknout, ze se dle Stephenso-
na tyto druhy definic mohou v mnoha pripadech propojovat. V kapitole vsak dava
autor prostor i kritickym ndzorim Catherine Bell, dle niz rituédl neexistuje coby
samostatny transkulturni fenomén v empirické realité. Autor se na tento nézor
obraci s kritikou a tvrdi, ze: ,,1 kdyby ritual sdm o sobé opravdu nemél zadnou pod-
statu, neplyne z toho jesté, ze opodstatnénost nema ani kategorie ritualu® (s. 77).
Navraci se tak k v Uvodu polozené otazce ,,co je to ritudl?” a rik4, ze se k akademic-
ky pouzitelné konstrukei pojmu ,,ritudl” nedostaneme pouze definici, ale je nutné
zkoumat vztahy mezi ritualy a pribuznymi zanry lidského jednani stejné tak jako
studovat ,,rodinné podobnosti“ Ludwiga Wittgensteina mezi jednotlivymi ritualy.

Sestd kapitola je dle feeného tématu nazvdna Ritudl jako performance
(s. 89-102). Autor se zde vénuje antropologické diskusi vztahu téla a lidského po-
znani. Ta si od 60. let 20. stol. vs§ima4, ze ritualy maji i jistou deklarativni schopnost
a ze jejich performance muze mit ic¢inek na nase védéni, vhiméni a procitovani
i mimo propozic¢ni obsah komunikovanych (jazykovych i jinych) symbola. Konkrét-
né tak kapitola rozebira teorii performance Richarda Schechnera i teorie ztélesné-
ni navrzené jinymi badateli (Robbie Davis-Floyd, slovo opét dostane 1 Bell) a dale
se vénuje vyzkumu pouti.

Posledni, sedma kapitola resi Zdary a nezdary ritudlu (s. 103—116), a to v sou-
vislosti s postavenim ritualu v moderni zapadni spolec¢nosti. Zde je dle autora na ri-
tual nahlizeno jako na néco primitivniho a iracionalniho, avsak objevuji se 1 opacné
nazory v podobé urcité eliadovské, romantické touhy po ritualu a s nim spojené re-
-sakralizaci a po nové ritualni komunité. Pravé v souvislosti s timto opacnym tren-
dem pak upozornuje na narust verejnych slavnosti. Stephenson uvadi, ze divak se
pri verejné slavnosti stava zaroven i icastnikem, ¢imz dand ritudlni forma napo-
maha na sou¢asném individualistickém Zapadeé k vétsi druznosti a spolecenskosti.

Obecné kniha zpracovava své téma mezioborove, jelikoz autor zacina u etologie
a postupné Ctenare provazi skrze riizné vlivné pohledy a teorie, jako napt. intelek-
tualismus, strukturalismus nebo mimetickou teorii. Snazi se jit do hloubky, jak to
jen u takto kratké publikace jde, a casto si pomaha priklady a citacemi zminénych
autoru (napr. s. 29-31, 82). Autor také ukazuje na mnoha mistech obé strany spor-
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ného akademického nazoru ¢i predstavuje vsechny hlavni teoretické perspektivy
k danému tématu (viz s. 25-27, 54-58). Aby ¢tenare udrzel u cetby a bylo pro néj
téma zajimavé, obcas prida lehky vtip (viz napt. ,néci ndladu miazeme ovlivnit i ji-
nymi zpusoby, nez ze ho vezmeme kladivem po hlavé®, s. 69). V prabéhu celé knihy,
tj. mimo useky Citovand literatura a Doporucend cetba, se lze setkat s odkazy na
jiné texty, které muze ¢tenar prozkoumat, aby se dostal vice do hloubky probira-
nym tématim (napt. s. 72), coz zlepsuje celkovou orientaci v dile.

Z mého pohledu je toto shrnuti vhodné prevazné pro studenty religionistiky, so-
ciologie a antropologie (i ty zac¢inajici) 1 pro ¢tenare, kteri si potirebuji pripomenout
urcité poznatky a zakladni prehled ohledné (teoretizace) ritualt. Text je srozumi-
telny a Ctivy, takze se v ném neni tézké orientovat, teorie a definice jsou jednoduse
vysvétlené a autor rozhodné nepouziva slozity akademicky jazyk. I pres narocnost
prelozeni pojmu ritualisation, rite a ritual si s prekladem Lucie Valentinova pora-
dila velmi dobte, zachovala vyznam slov a v ceské verzi je prelozila jako ritualiza-
ce, ritudl a ritudlni jednani.

Samoziejmeé je nutné podotknout, ze tato publikace slouzi pouze jako ivod, jenz
z podstaty véci a omezenym rozsahem nemuze, 1 pres svou evidentni snahu o co
nejvetsi, vseobjimajici pohled, plné reflektovat komplexitu a hloubku jednotlivych
problémt a v némz se musel autor potykat s nutnosti vybrat pouze nékteré teo-
rie a nezahrnout jiné, coz muze v mnoha prikladech ovlivnit pohled na vyzkum
ritudlu a pusobit na nékterych mistech i povrchné. Autor opomenul zminit napvi-
klad antropologa Alfreda Reginalda Radcliffe-Browna z britské funkcionalistické
skoly, ktery zatradil ritualy do své teorie o zvysovani socidlni hodnoty. Pro lepsi
kontext vyvoje vyzkumu rituala by bylo vhodné detailnéji diskutovat v souvislosti
s funkcionalismem téz Bronistawa Malinowskeho 1 mimo interpretaci jeho dila od
Stanleyho J. Tambii (strucné resenou na s. 72), v souvislosti s magii pak Luciena
Lévy-Bruhla nebo Jespera Serensena.

Lehce odbyté muze pusobit i popis vztahu modernity a ritudlu v sedmé kapi-
tole — autor zde Tesi pouze zapadni situaci ritualu a nesnazi se ukazat smirlive;j-
§i konfigurace modernity a ritualismu v ne-zdpadnich modernich spole¢nostech,
napr. u soucasnych nébozenskych tradic vychodni Asie. S podobnym problémem
se muzeme setkat i u jiné knihy ze stejné edice, a to u Strucéného tvodu do teorie
mytu (2017), jez dle hodnoceni Zuzany Kosti¢ové (2017) kvuli své nedostatecné
hloubce neni vhodna pro samotné odborniky na mytus a v niz dle Nikoly Balase
(2017) obcas nejsou zminéné teorie zasazené do kontextu badatelské doby. Sou-
hlasim i s ndzorem Jonathana Cooka, dle néhoz se Stephenson v knize zaméruje
vice na teorie ritualu nez ritual samotny, a tim pouze opakuje, co uz jiz nékolikrat
bylo receno na teoretické tirovni, aniz by pritom ukazal moznosti novych aplikaci
popisovanych teorii na konkrétni ritudlni jednani (2016: par. 4). A¢ c¢esky preklad
pavodniho nézvu Ritual: A Very Short Introduction coby Strucny tivod do teorie
ritudlu obratné centruje ctenarovu pozornost na mysleni o ritualu, a vyhyba se tak
problematickému jménu originalu, budouci analytik ritudlniho chovéni by 1 presto
ocenil detailnéjsi priklady praktického vyuziti diskutovanych pristupt ve vyzku-
mu. Celkové vsak kniha plni svdj primarni tcel a to stru¢né seznamit Ctenare
s nékterymi vyzkumnymi tématy o ritualu.
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