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OTTO DUCHACEK

KLASIFIKACE VYZNAMOVYCH ZMEN A PROBLEM
STRUKTURY LEXIKA

I

Sémantika je jednou z nejméné propracovanych lingvistickych disciplin.
Jazykovédci se totiZ dosud zabyvali mnohem vice formou neZ vyznamem slov,
a to patrné jak pro sloZitost dané problematiky a obtiZnost jejiho Fefent, tak
i proto, Ze uritd nepfesnost a nestdlost vyznamu v&tsiny slov a individuélni
rozdily v jejich uZivani zpiisobuji, Ze se namnoze nelze vyhnout ur€itému sub-
jektivismu. Vyznamova sloZka slova je variabilnéji a podstatné sloZit&jsi nez
tvarovd. Vedle dominanty obsahuje zpravidla ]eéte vedle)$i komponenty, a to
¢asto nejen nocionalni, ale i afektivni, expresivni, volni a funkéni. Jejich pocet,
vyznam a vzijemny pomér v témi slové nemusi byt konstantni. V' dané dobé
miZeme zjistit rozdily dialektické, socidlni (mezi pFisludniky riiznych spole-
éenskych vrstev, popfipadé ruznych povoléni), generaéni (podle vEku mluviich)
a dokonce i individudlni (podle vzd&ldni, povahy a osobnich z4jmd) a piileZi-
tostné (podle situace nebo nélady mluvéich apod.).

Néktefi lingvisté jako napf. R. L. Wagner, se domnivaji, Ze slova nemaji
vyznam, nybrz pouze ,,uz1t"‘ tj. e teprve v kontextu vétném néco znamenaji.
Tito jazykovédci zapominaji, Ze jazyk, jakoZto hlavni dorozumivaci prostie-
dek, slouZi k vyjadfovani naSich myslenek, nazori, zkuSenosti, pféni, rozkazi
atd., zkratka vseho, co chceme nékomu sdélit. Proces sdélovani je viak umoz-
nén jen tim, Ze u viech lidi mluvicich ste]nym jazykem vyvoldva urdity zvu-
kovy, popnpade zrakovy (graficky) vijem tyZ pojem, shodnou predstavu (n€kdy
ovSem i vice pFedstav, ale k tomu se jeSté vratime). Tvar slova je tedy pouze
zvukovym nebo grafickym oznalenim pojmu reprezentovaného v ‘jazyce
vyznamem slova. Vyznam a tvar jsou tedy dvé od sebe neoddsélitelné slozky
tvofici dohromady slovo.

I1

Zajem o vyznam slov se datuje od davnych dob. Od 5. stoleti pfed n. 1. usi-
lovali Fe¢ti filosofové o rozFeSeni otazky, zda jsouslova pfirozenym vyjddienim
oznalenych bytosti a véci (Herakleitos, Plato, Aristoteles, epikurejci a stoi-
kové) nebo jen konvenénimi znaky (Demokritos, skeptikové). Demokritos si
povsiml;-Ze tyZ pojem miZe byt vyjaddfen riznymi slovy a naopak jediné slovo
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mizZe oznacovat ndkolik pojmi. Aristoteles rozlifil slova z hlediska vyznamu na
samestatna (majici plny vyznam) a pomocna.

Podstatnéjsi pokrok ve studiu vyznamu lze pozorovat aZ u alexandrijského
novoplatonského filosofa Prokla (412—485), ktery si ve svych pracich vSima
riznych vyznamovych zm&n, zejména metafory, posunu a rozdifeni vyznamu.

Reéti a fim$ti gramatikové zkoumali vyznamové zmény pro potfeby rétoriky
a stylistiky. Stfedovéci gramatikové rozeznivali 14 druhi ,,tropd‘’, z nichz
v3ak jenom &ast reprezentuje zmény vyznamu.

Ur€itého pokroku v jejich zkoumani dosahl John Locke ve svém spise
An essay concerning human understanding (1690), ale na védeckém ziklads je
zacal zkoumat aZ Christian Karl Reisig, ktery od r. 1825 ve svych Vorlesungen
tiber keteinischke Sprachusissenschaft véunje znatnou pozornoest zvlistd metafoke,
metonymii, synekdo3e, transitivnosti a intransitivnosti, pfechodu ze sféry
prostorové do ¢asové a vyznamovym modifikacim, k nim% dochdzi pti pouZiti
prefixii. Sémantikou obecnou, latinskou a francouzskou se zabyvali i jeho Zaci
F. Heerdegen, F. Haase, H. Lehmann, Miihlefeld a G. Franz. Jejich prace vysly
v letech 1874—1890. Studuji vyznamovy vyvoj jednotlivich slov nezdvisle
na sob# a vyznamové zmény t¥idi na zdklad¥ logickém,

Podobnou logickou konrepci nalézime u vétdiny sémantika 18. a prvai
&tvrtiny 20. stoleti. Zminky si zasluhuji zvlastd: Ital G. Manno (Della fortuna
delle parele 1833), Anglitan R. H. Trench (On the study of words 1856), Rumun
L. Ji:inaanu ({ncercare asupra semasiologiei limbei romdne 1887) a zvlastd
A. Darmesteter (La vie des mots 1886), jehoZ prace na$la velmi ¢etné napodobi-
tele. U nas k nim pat¥i 1. DvoFadek (Ze Zivota slov 1920).

O bledéni systému se prvni pokusil Michel Bréal (Essai de sémantigue 1897).
Soudil, e se jazyky vyvijeji podle intelektuélnich zékonii, a to zikona spe-
cializace, jehoZ puisoberim se ze syntetického typu latinskéhe vyvinul amaly-
ticky typ roménskych jazykil, a zakona distribuce, jehoZ vlivem dochdzi k vy-
znamnvé diferenciaci synonym. Vyznamové zmény déli na zdifeni a rozSifeni,
metaforu a zkonkrétnéni. Kromé toho pojedndva o polysémii, elipse, vlivu

kantextu atd.
oﬁon.cem. 19.. staleti se vedle logické koncepce stale vice uplatiuje psycho-
logickA, representovana zpotatku hlavné A. Rosensteinem (Die psychologischen
Bedingungen des Bedeutungswandels der Worter 1884) a jeha uditelem W. Wund-
tem (Vélkerpsychologie 1900). Podle ndho individudlni vyznamové zmény jsou
védomé, kdeito obecné jsou podvddomsé. Ty mohou byt asimilativni, komplika-
tivpi, afektivni nebo asociativni (zpisobené vlivem kontextu nebo vngjsich
¢initel@i). K individudloim zm&ndm pat¥i pojmenovani na zéklad® individual-
nich asociaci, zména vlastnich jmen v obecna a metafora. KdeZto sémantikové
prvniho abdebi zmény jen klasifikevali, stoupenci psychalogického pojeti je
analyzuji a hledaji jejich pfi¢iny. Souhlasime s jejich ndzorem, Ze psycholo-
gické zdkony mohou ovliviiovat zptisob mluveni, a tim i v§znam slov, protoZe
Fe, jakoZto proces vyjadFovani naSich myslenek, vyplyva ze zplisobu mysleni,
které zase navzdjem, i kdyZ v podstatné mensi mife, zavisi na systému jazyka.
NékteF sémantikové, papf. Kr. Nyrap a A. Carnoy, kombinuji hledisko lo-
gické:s psychologickym. Nyrop shrnul do 4. dilu své Grammaire historique de la
langue frangajse (1913) Fadu zajimavych a bohatd dokumentovanych studii
o riizaych vyenamav§ch zmdndch a jejich pfilinach, ale nepokusil se o jejich
systematickou klasifikaci. To ucinil A. Carnoy (La sciemce du mot 1927), ktery
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v souhlasu s Wundtem déli zmény na podvédomé a védomé. Podvédomé déli na
jednoduché (posun, iradiace, rozdifeni a ziZeni) a sloZité, k nimZ politd anti-
sémii (antonymie a diferenciace synonym), homosémii (atrakce, homonymie,
kontaminace, lidova etymologie a kalky) a synsémii (vhv kontextu, elipsa,
brachysémie a ztrita sémantické hodnoty). V8domé zmény d&li na evokativn
(metafora), hodnotici (eufemismus, dysfemismus, zlepSeni a zhor3eni vyznamu)
a kvantitativni (pfehdnéni, zjemn&ni, litotes, ironie, Zertovné slovni hiigky).
Jeho systém je sice dobfe promysleny, ale nepocita s vlivem vnéjSich cinitela.

Tomuto vlivu vénuje naleZitou pozornost E. Gamillscheg (Franzdsische
Bedeutungslehre 1951), ktery nezapomina ani na pisobeni €isté jazykovych
pfi¢in vyznamovych zmén. Na zakladé bohatého materidlu studuje vztahy
mezi vécmi, pojmy, které jsme si o nich vytvofili, a slovy, kterd je oznaduji;
vztahy mezi virtualnim a aktualizovanym vyznamem slov; vliv gramatického
systému i mySlenkové asociace i historickych skuteénosti.

Heinz Kronasser (Handbuch der Semasiologie 1952), stejnd jako Gamill-
scheg, vychazi z Wundtovy psychologické koncepce, ale své vyklady ilustruje
na materidlu z mnoha jazyku, vEetné jejich nejstarSich dochovanych fazi a na
podporu nékterych svych nazord uvadi jevy odpozorované na détské fedi. Ve
shod& s Gamillschegem nevf v existenci systému v sémantice.

C. K. Ogden et J. A. Richards (The meaning of meaning) a zvlasté G. Stern
(Meaning and change of meaning 1931) jsou prikopniky koncepce sémiologické.
Stern vychazi z bipolarity tvaru a vyznamu a vyznamové zmény posuzuje
8 hlediska pfi€iny a funkce. D&l{ je na vnéjsi, k nimZ dochazi udrZenim pojme-
novéni pii zméné pojmenované véci, a na lingvistické, které déli na: 1. tvarove,
zpusobené brachysémii, elipsou nebo analogii, kterd miZe byt kombinativni
{odvozovani a skladani slov a flexe), korelativni (synonymie a sémantické
kalky) nebo foneticka (tvarové atrakce a lidové etymologie); 2. vyznamové,
vznikajici jednak p#i odvozovani a skladani slov, jednak pfi védomém i pod-
védomém pFenidSeni pojmenovani na v&ci (bytosti...)jiné, a to na zdkladé po-
dobnosti nebo shody funkce ¢i mista; sem Fadi metaforu, hyperbolu, litotes,
eufemismus a ironii; 3. zmé&ny subjektivniho vztahu mezi slovem a mluvéim,
které déli na dvé skupmy do permutace Fadi metonymii a synekdochu, do
adekvace metonymii kombinovanou s posunem.

S. Ullmann (The principles of semantics 1951) predklada jiné sémiologické
tFidéni. Zmény déli na ty, které byly zpisobeny jazykovym konzervatismem
-(zachovam nazvu zménéné véci), a ty, které byly zpisobeny jazykovym novo-
tafstvim. Do této skupiny Fadi zmény zphsobené 1. pi-enesemm pOJmenovam
umoznénym podobnosti nebo souvislosti mezi p¥islusnymi vyznamy a 2. pfe-
nesenim vyznamu umoZnénym podobnosti nebo souvislosti mezi pojmenova-
nimi. Zdiraziiuje bipolaritu tvaru a vyzonamu, a to na zdkladé stejnorodosti
nebo spojitosti asociovanych pfedstav. Stejnorodost miZe byt podstatna (po-
dobnost formy, funkce nebo situace), synesteticka (sladky hlas) nebo afektivni
{(vielé piatelstvi). Vyznamova spojitost miZe byt mistni, éasova nebo pFidinna.
Ullmann zdiraziiuje psycho-asociativni a funkéni charakter procesu zmén
a snaZi se odkryt panchronické sémantické tendence, a tim i systém. Hleda
také vztahy mezi sémantikou a ostatnimi lingvistickymi disciplinami i jinymi
védami. Uvedenou koncepci, tFidéni a metody aplikuje na francouzstinu ve
svém dile Précis de sémantique francaise (1952), v némz kromé toho zkouma
autonomii francouzskych slov, jejich motivovanost, mnohoznaénost a abstrakt-
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nost, lexikalizaci vyznamovych zmén a dileZitost prizkumu jazykovych poli.
Celkem lze konstatovat, Ze stile vice pronika piesvédéeni, Ze i v lexiku exis-

tuje uréitd struktura a Ze tedy i v planu lexikiln&-sémantickém je moZno

pfedpokladat uréitou systémovost a-Ze je tfeba se pokusit o jeji zjiSt&ni.

111

Promluvili jsme o pracich, které povaZujeme za nejvyznamnéjsi z téch, které
se z hlediska lingvistického zabyvaly problematikou vyznamu slov, vy-
znamovych zmén a uspofddinim slovni zasoby ve snaze zachytit pokud moZno
v3e podstatné. Nechali jsme proto bez povSimnuti jak prace charakteru spie
filosofického, tak i price specidlni, jimiZ se hodldme zabyvat v samostatném
pojednéni, protoZe naprosto vybocuji z ramce uvedenych syntetickych dal.
Resi totiZ jen ndkteré detailni otdzky. Pozornosti si oviem zasluhuji proto, Ze
uZivaji riznych modernich metod, napf. statistickych, matematickych, psy-
cholingvistickych, psycho-fyziologickych atd., jakoZ i aplikace postupi, které
se osvédéily ve fonologii apod. V3echny tyto metody vSak dosud umoZiuji
jen fragmentarni prizkum 1izce omezenych oblasti lexika. Proto p¥i vii dileZi-
tosti, kterou jim pfikladdme, nebudeme se jimi zabyvat zde.

V tomto ¢lanku chceme po letmém piehledu dosavadniho vyvoje pojednat
o svych nazorech na studium lexikalniho planu jazyka, a zvlasté na sémanticky:
obsah slov; na vyznamové zmény a jejich klasifikaci, jakoZ i na problém po-
stupné strukturace i soucasné struktury lexika.

Studujeme-li vztahy mezi slovy v celém jejich rozsahu, miZeme sice zjistit
urdité tendence, které se uplatiiuji bud’ v pribghu staleti (analytické tendence
v romanskych jazycich) nebo alespoii v urdité dané dobé, ale ztéZi lze mluvit
o sémantickych zdkonech. Dile je moZno konstatovat, Ze sice jiZ dobfe zndme
fonologicky a do znaéné miry i morfologicky a syntakticky systém mnohych
jazyku, ale o existenci systému lexikilniho a sémantického je3t® mnozi po-
chybuji. Jsme pfesvédéeni, Ze i ten se ndm podafi Casem odhalit, ale je jisté, Ze
nebude zdaleka tak jasny a pevny jako fonologicky a morfologicky. Je téZko
poznatelny pravé proto, Ze je jednak velmi sloZity, jednak velmi mélo stabilni
vlivem stalych éetnych zmén slovni zdsoby. Nesmime zapominat, Ze: 1. vindo-
evropskych jazycich jsou primé&rné jen asi tfi desitky jednotek fonologickych
(fonémd), ale statisice lexikdlnich (slov a souslovi), 2. fonémy jsou jednotky
pomérné jednoduchd, kdeZto slova jsou celky velmi sloZité, nebot maji nejen
formu (ostatné mnohem proménlivéjsi neZ u fonémi), ale také vyznam a Cas-
t&ji dokonce nékolik vyznami, zpravidla rovnéZ nestalych, 3. pocet protikladi
mezi fonémy je dosti omezeny, kdeZto pocet vztahi mezi slovy je veliky.

Abychom poznali rizné vzidjemné vztahy mezi slovy, je velmi pouéné zkou-
mat rizné typy jazykovych poli, coZ ndm umoZni zjistit soudasnou strukturu
¢asti lexika, tykajici se napi. uréité intelektudlni, moralni nebo estetické ob-
lasti (studie synchronick4), popfipadé postupnou strukturaci uréité &4sti le-
xika, sledujeme-li, jak se vyviji vyjadfovani uréitych pojmd nebo pojmenovant
urditych mimojazykovych skute¢nosti (studie diachronickad).

Naproti tomu ov3em nemtZe prizkum jazykového pole poskytnout syste-
maticky pohled na vSechny vyznamové zmény, na jejich vztahy a vzdjemna
pusobeni.

- Podle naseho nézoru je sice tieba odlifovat sémantiku diachronickou — ktera



KLASIFIKACE VYZNAMOVYCH ZMEN 11

studuje zmény- vyzpami, jejich rdzné typy i jejich pfiCiny (jazykové, psy-
chické i vnéjsi), nutné podminky pro uskuteénéni pfisludnych zmén atd. — od
sémantiky synchronické,. zkouma]1c1 vzajemné vztahy mezi slovy a jejich vy-
znamy v uréité dobé, ale nesmime zapominat, Ze tyto vztahy ani v daném
okamZiku, napf. v soucasné dobé nejsou viechny zcela stabilni, nybrz nskteré
tfeba prévé ve stadiu restrukturace. Kroms toho je tfeba si uvédomit, Ze mnoha
slova maji nékolik vyznami, z nichZ néktery nebo nékteré jsou velmi starého
data, }iné jsou nové&jsi a dalsi tfeba zcela neddvné, takie soucasny stav, ja-
koito vysledek historického vyvoje, obsahuje prvky z riznych vyvojovych
obdobi. Rtizné vyznamy jednoho slova ndm tedy $asto umoZiiuji konfrontovat.
v synchronnim plinu rdzna stadia planu diachronniho.

Ze synchronického stanoviska je dileZité studovat vztahy mezi vngjsi
realitou (v&ci, bytosti, Cinnosti atd.), jejim p0]menovamm (slovem jednodu-
chym, sloZenym, souslovim) a pojmem, ktery jsme si o dané realitd vy-
tvorili.

Pojem se vytvafii na zakladd pfedstav, které jsme ziskali ¢ vécech (byto-
stech...) téhoZ druhu. Pfedstavy se vytvafeji z pocitkd. Svymi smysly vni-
mame materidlni svét i jeho &asti. V naSem mozku se vjemy méni v poéitky
a z nich se vytviFeji pfedstavy o pfislusnych vnimanych predmétech. Ze sou-
boru pfedstav o pfedmétech téhoZz druhu se formuje pojem o pfislusném pted-
mété a tento pojem, a ne jen pfedmét sam, je ozmafovan urfitym slovem.

RovnéZ je duleZité uvédomit si, co je slovo, jaké jsou vztahy mezi jeho for-
mou a vyznamem, a tedy téZ, co je vyznam slova.

Navrhujeme tuto definici slova: Slovo je nejmensi jednotka lexikalniho planu
vztahujici se k jednotliviné mimojazykové skute€nosti a charakterizovana
dialektickou jednotou vyznamu a formy, tj. sémantického obsahu a jeho
vyjadFeni. V mluvené fefi je tvar slova soudasné formaci artikulaéni (z hlediska
mluvéiho) a akustickou (z hlediska posluchade), skladajici se zpravidla z né-
kolika fonému a jen ziidka tvofend jedinym fonémem. V pismu jde o formaci
vizudlni skladajici se obvykle ze skupiny pismen, vyjime¢né z jediného, a od-
délenou mezerami od ostatnich analogickych formaci. Ve vété lze zprav1d]a
vsunout jednu nebo vice ]mych jednotek tohoto druhu mezi dvé sousedni.

Prlp0]me jeSté definici vyznamu: Vyznam slova neni pouhym souctem, ale
syntézou svych sloZek, z nichZ jedna je dominantni (nejéast&ji byva nocmnalm)
a ostatni kompl_ementérni. Ty byvaji rizného druhu: nocionalni, expresivni
(afektivni, volitivni), gramatické (napf. pfisluSnost k urditému druhu slov)
a funkéni (nékterda slova jsou charakteristickd pro urité prostfedi, situaci
apod.). Polet, dtleZitost a vzijemné vztahy téchto sloZek nejsou zpravidla
konstantni. Lze zjistit rozdlly generaéni, dialektické, socialni, individualni
a dokonce pfileZitostné, napf. afektivni slozky mohou vyplyvat z uréité
situace nebo subjektivniho ocefiovani urditych skutetnosti. Je samoziejmé
moZné, Ze v hodnoceni uréitého faktu se shoduji vichni jedinci jistého kolek-
tivu (proletaridtu, naroda) nebo alespori vétSina z nich.. V tom p¥ipadé ziskava
afektivni sloZka komunikativni spole¢enskou hodnotu.

Vyznam slova muZe byt modifikovan vlivem .podminek casovych (uZiti
archaickych nebo naopak neologickych slov), prostorovych (dialektické za-
barveni) nebo spoledenskych (argoticky vyraz v ¥efi literarni, slovo ¢isté lite-
rarni v feci hovorové apod.). Je tedy tfeba studovat, jak vybér slov zdvisi na
kontextu, situaci a prost¥edi, v nichz se jich uZiva; na vzd&léni, povaze, nazo-



12 OTTO DUCHACEK

rech, véku i naladé mluvéich; na vzijemném poméru mezi mluvéim a osobou,
8 niZ mluvi atd.

Lexikélni jednotky mohou byt t¥idSny, poptipadé kladeny do protikladi
podle riiznych kritérii a zfeteli:

1. vzhledem k svym vzdjemnym vztahiim: synonyma — antonyma (shoda
a protikiadnost vyznamt), synonyma — homonyma (pluralita formy p#i vy-
znamové jedinosti — pluralita vyznamu p#i jedinosti formy), homonyma — pa-

ronyma (identita — aproximativnost formy), slova soufadnd — pedfa-
zena — nadfazend atd.;
2. podle rozsahu a povahy jejich vyznami: slova mnohoznaéna — dvoj-

znaénid — jednoznacna, slova s vyznamem plnym — oslabenym — tém&¥ nu-
lovym (vyznamovs prizdnd);

3. podle specidlniho zabarveni: slova bésnicka, kmzm spisovna, hovorova,
lidova, vulgarni, argoticka; archaicka, neologlcké médm odborna, dialek-
ticka, dstska.

To vSe nam umoZni osvatlit vzajemné mnohonasobné a asto komplikované
‘vztahy mezi slovy a lépe poznat rizné asociace.

AZ budou prostudovany vztahy mezi jednotlivymi mimojazykovymi skuted-
nostmi na jedné strand a pHsludnymi vjemy, pl‘edstavaml a pojmy na strané
drubé, vztahy mezi pojmy a slovy, mezi tvarem a vyznamem slov, souvislosti
mezi rl’lznyml kategoriemi slov podle ]e]wh vzijemnych vztahu pak bude
snadndjdi prozkoumat, jak se slova navzajem ovliviiuji a k jakym disledkéim
to vede:

1. zm8ny vyznamu nebo formy nebo dokonee vyznamu i formy, kdyZ totiz
je zm&pa vyznamu podminéna zménou: formy nebo naopak; -

2. omezeni uZivani: ur€ita slova se udr#i jen v literdrnim jazyce nebo jen
v néafeéi, eventualné jako odborny termin nebo jen jako souddst urité
frazeologické jednotky;

3. tiplny zéanik;

4. vznik nového slova (odvozenim, slofenim atd.), popfipadé p¥ejeti slova
z néfedi nebo ciziho jazyka, napf. v tom p¥ipad$, kdyZ nékteré slovo pfestalo
vyhovovat komunikativni funkci jazyka pro homonymii, paronymii, séman-
tickou nebo morfematickou atrakei apod.

Vztahy mezi slovy, jejich vzdjemnd zdvislost a vzdjemné pisobeni patii
mezi problémy semantlky synchronické. Piipady, kdy tyto vztahy pisobi
vyznamové zmény, patii nékdy soufasnd do synchronie i diachronie. Do dia-
<hronie proto, Ze kaZd4d zména je soudasti vyvoje jazyka, k synchronii v tom
pfipadé, kdyZ plivodni vyznam trva vedle nového. Synchronie neni staticka,
protoZe v kaidé dobé& probihaji néjaké zmény. Proto je ¢asto dosti nesnadné
uréit hranice mezi synchronii a diachronii.

Do diachronie pat¥i studium vyznamovych zmén, jejich pii€in, podminek
a disledkti, Vyznamové zmény mohou byt kvalitativai nebo kvantitativni,
védomé nebo podvédomé. Poletnost a riiznorodost zmén a sloZitost problémi
vysvétluji rozdily v t¥idSni v§znamovych zmé&n.

Ste]né jako Bréal, Carnoy, Stern, Ullmann a mnozi jini jsme pfesvéddeni, Ze
je v semantice mo¥no nalézt pomérné dplny systém. Samoziejmé je tFeba spluit
urlité podminky: 1. chdpat sémantiku jako discipliru lingvistickeu (Ga-
millscheg ji chépe jako pomecnou v&du psychologie, ddjin, zvlasts kulturnich,
a tzv. Volkskunde), 2. zaloZit sémantickd biddéni na analyze konkrétniho ma-
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teridlu, a ne na néjaké apriorni teorii, 3. uZit vSech metod vhodnych k vysvét-
leni vyznamovych zmén a vztahd mezi slovy, 4. neopominout Zadny z faktord,
kterd ovliviiuji vyvoj vyznamu (struktura jazyka, zplisob mysleni, vliv citd,
historické skute€nosti, socidlni podminky a vztahy atd.), 5. urdit vztah sé-
mantiky k ostatnim lingvistickym disciplinam (fonelogie, morfologie, syntax,
stylistika), ale nezahrnovat tyto discipliny do sémantiky jako jeji soudasti, jak
to ¢4stednd Cini Bréal, Stern a Ullmana. _

Synchronické vztahy nesmime sice sméSovat s diachronickymi, ale také ne-
smime zapominat, Ze poznani vyvoje je &asto duleZité pro pochopeni soudas-
ného stavu. )

Pokud jde o tfidéni vyznamovych zmén, domnivim se, Ze je nejpfirozens; i
vychizet z p¥idin, které je zpisobily. Ve svém Francouzském wvyjznamoslovi
(Praha, SPN 1967) a Précis de sémantique frangaise (Brno, Universita J. E. Pur-
kyn& 1967) jsem je proto rozdé&lil do t¥{ skupin. Do prvni jsem zafadil zm&ny
zpusobené faktary jazykovymi (vlivem struktury lexika), do druhé ty, které
lze vysvétlit ¢initeli psychickymi (vlivem mySlenkovych pochodd, spojitosti
mezi vécmi a pojmy o nich, pisobenim citii), do tfeti ty, které byly zpusobeny
skutednostmi historickymi, kulturnimi, ekonomickymi atd.

Abychom pochopili vliv struktury lexika v urdité dobé&, nap¥. v soufasném
jazyce, je tfeba studovat zvlastE polysémii, homonymii a paronymii, antony-
mii a synonymii, asociaci mezi slovy soufadnymi, nadfadénymi a podfadénymi,
vzajemné plsobeni mezi tvarem a vyznamem slova, slovotvornou motivaci,
vliv gramatickych kategorii a kontextu, zkrdtka viech vyznamovych vztaht
mezi slovy a zkoumat, jak tyto jevy vznikaji, jakym zplsobem ovliviuji
pFeskupovani slov (zmény ve struktufe lexika), jejich rozdvojovani nebo jejich
zanik. ZvlaStni pozornosti si zaslouZi vliv homonymickych a paronymickych
stfetnuti, lexikalnich atrakef sémantickych a morfematickych, motivaéni
tendence, etymologického povédomi, kontaminace. Viemi t&mito jevy jsem se
zabyval v obeu vy3e uvedenych pracich.

Pokud jde o zmény zpisobené pochody psychickymi, je tkeba zkoumat vza-
jemnou zavislost mezi mySlenim a feéi. Spojitesti mezi véemi a prisluinymi
pojmy, jakoZ. i zpisobem my3leni se vysvétli:

1. rizné druhy vyznamevych -posuni (véetnd iradiace, metonymis a sy-
nekdochy), k nim% zavdal podndt kontext (fr. banguet ,,Javidka'' nabylo vy-
znamu ,,banket'* vlivem vazeb faire le repas sur le banquet a faire le banguet),
spojitost &asova (z latinského succurere ,,pfibéhnout'' je francouzské secourir
,»pomoci‘’), mistni (soudni dviir ,,soudcové') nebo pfitinna (tisk), pfibuzensky
vztah (z lat. nepos ,,vnuk‘ je fr. neveu ,,synovec'’), vztah mezi véci a osobou
popfipad® kolektivem osob (prapor je i nizvem vojenského vtvaru), mezi pfed-
métem a souborem tychi pfedmétd (fr. verge i ném. Rute oznaduji prut i metlu),
mezi &4sti a celkem (rodnd stfecha), mezi vyrobkem a vyrobcem (piSinger),
vynélez¢em (roenigen), mistem vyroby (ementdl), materidlem (olej ,,0lejomalba‘‘)
nebo ndstrojem (tuZka ,,kresba tuikou'’). — SpecidlndjSimi pfipady vyznamo-
vého posunu jsou symbel (nastoupil na trir), zabstraktnéni (vytasil meé — vy-
tasil se- s tim), zkonkrétnéni (klidka), rozSifeni (limonddae) a zhZeni (chrdim
,,2budova'' — | kostel"); ‘

2. vyznamové zmdny, které vyplyvaji a) z vynechani slova, s nim? dané
slovo vyjadfuje jedimy pojem — elipsa: vrchni (éisnik), b) z vynechani Casti
slova, kterou si snadno domyslime — brachysémie: auto(mobil);
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3. preneseni vyznamu (metafora) na ziklads:

A. podobnosti hmotné: a/ tvaru: list (stromu — papiru), b/ barvy: kardindl
{cirkevni hodnostaF — ptdk majici rudé pefi),

B. analogie mezi jevy prostfedkovanymi riiznymi smysly (sladky hlas),

C. analogle mezi viemy smyslovymi a psychickymi (vFelé pFijeti),

D. faktu, Ze dv& bytosti nebo véci se sob® podobajf: a) néjakou vlastnosti,
napf. vymluvnostl (Cicero — ciceron ,,priivodce*’), b) vztahem bratr (rodny—~
Fadovy), c) funkei: plast (strely), d) umisténim: pata (hory).

Pokud jde o \ryznamove zm¥ny vyplyvajici z citu; 2v145té z lésky, nenévisti,
pohrddni a hnévu, muZeme rozliSovat zlepSeni a zhorSeni vyznamu, ironii
a sarkasmus, dysfemismus, eufémismus, tabu, oslabeni a hyperbolu Pat¥i sem
i lichotky, nadavky a posmésky.

Zmény zptsobené vn&jiimi faktory ukazuji, jak Zivot naroda ptisobi na
jazyk. Zanik slov, tvofeni novych slov, nékteré zmény vyznamu a pfeji-
mani slov z cizich jazykﬁ jsou odrazem velk)"ch historickych udélosti, stfidani
kultur a FAddi (pohanstvi — kfestanstvi, kralovstvi — republika, feudalis-
mus — kapltahsmus — komumsmus), vélek a révoluci, styki mezi sousednimi
ndrody, zmén ve zpisobu Zivota po strénce politické, ekonomické i socidlni,
rozvoje zemé&dé&lstvi, femesel, primyslu, literatury, uméni, véd atd.

Vyznamové zmény zpﬁsobené vnéjSimi faktory ukazuji: Zasto jazykovou ken-
zervativnost. Je to v pFipadech tev. podsouvam v nékteryoh pnpadech do-
chézi k vyznamovému zlep3eni (z néhoZ je patrny napt. vzestup moci ndjakého
dfadu: kaencléF) nebo naopak zhor¥eni, napf.- v diisledku nenavisti (2oldak)
nebo pohrdani p¥isludniky urdité spoleéenské vrstvy (zlat. vilanus,,venkovsky*
je fr. vilain , sprosty*).

Vliv viéjSich faktord je patrny také v pFechodu slov z jazyki odbornych do
obecného a naopak. Tento jev je svédectvim o hospodaiskych a spoleCenskych
podminkach pFisluiné doby a dovoluje ndm udinit si pfedstavu o podtu a vy-
znamu pfislusnikd uréitych zaméstnéni nebo tfid v dobé pfechodu studovanych
slov a o vlivu, ktery maéli ve vefejném Zivot&. Ideologie urtitych epoch rovné¥
zanechala charakteristické stopy ve vyvoji lexika. Mezi zm&nami zpsobeny-
mi vlivem vnéjélch faktori nachézime vedle vySe uvedenych zmén je3td roz-
Sifovani a zuZovéni, zabstrakténi a zkonkrétn&ni, posun, iradiaci, metonymii,
oslabeni, konverzi slovnich druhd a rizné zmény komplexni.

Mizeme tedy konstatovat, Ze n&které zmény mohou byt zpusobeny riznymi
pfifinami a za riznych podmmek

ProtoZe jsou slova nejen sama o sobd strukturné dosti sloZitd, ale nadto se
navzéjem je$té ovliviiuji v rdmci strukturnich celki, jejichZ jsou €leny, neni
snadné objevit lexikdlni a sémanticky systém. K j eho z}isténi bude tfeba di-
kladné prostudovat fakta, kterd podmitiuji a pﬁso{n vyznamové zmény, jakoZ
i disledky vyznamovych zmdn a jejich vzdjemné zdvislosti, déle pak vztahy
mezi tvarem a vyznamem slov, mezi vyznamem a pojmem, mezi rﬁznyml
vyznamy téhoZ slova, mezi riiznymi lexikdlnimi jednotkami oznadujicimi tyz
pojem nebo patficimi do jediné vy3si strukturni jednotky podle souvztaZnosti:
etymologické, morfologické (nap¥. vlivem totoZnosti prefixi- nebo sufixi),
sémantické (synonymie, antonymie atd.), kontextualni (syntaktické, syntag-
matické, frazeologické) nebo situadni. V tomto poslednim p¥ipadé jde o to, Ze
slovo miZe vyvolat cestou asociace v riznych Zivotnich situacich predst,avy
riiznych v&ci, bytosti, d&ji atd., a vybavit tedy v mysli dal3i slova, napf. slove



KLASIFTIKACE VYZNAMOVYCH ZMEN 15

zloéinec muZe vybavit slova zloéin, vefejnd bezpeénost (éetnik, strdinik, poli-
cista), zatéeni, justice, soud, soudce, pFedseda, pFisedici, prokurdtor, obhdjce,
soudnt lifeni, rozsudek, trest (smrti), vézeni, nucené price a mnoh4 jina.

Abychom mohli pochopit jak souéasnou strukturu lexika, tak jeho postupnou
strukturaci diléimi pfesuny uvnit¥ vy3Sich strukturnich jednotek i mezi nimi,
k tomu je tfeba znat také zakony, kterymi se Fidi naSe mysSleni.

Ze vseho, co jsme uvedli, je patrno, 7e lexikdlni a sémanticky systém je
nesmirné komplikovany a velmi nestaly, a proto té7ko stanovitelny. To nds
v3ak nesmi odradit od jeho hledani. Nejschudngjsi cestou k jeho odhaleni je
priizkum struktury soutasného lexika a zjiStovani jeho vyvojovych tendenci.

LA CLASSIFICATION DES CHANGEMENTS
DE SENS ET LA STRUCTURE DU LEXIQUE

Aprés avoir donné un historique serré de la sémantique, I’auteur montre que 1'étude du
sens des mots pose de plus grands problémes que celle de sa forme, car la structure du contenu
sémantique est souvent trés complexe (elle comprend généralement une dominante et
plusieurs éléments complémentaires: notionnels, affectifs, fonctionnels) et trés variable
selon le contexte et la situation.

11 goccupe ensuite des difficultés que pose 1'exploration de la structure du lexique actuel
et de celles que pose I'étude de la structuration progressive dans les étapes historiques d'une
langue donnee.

s’applique & déméler les relations sémantiques des mots et leurs rapports dans le cadre
des champs linguistiques, & €élucider les connexités entre les perceptions, les sensations,
les représentations et les concepts ainsi que l'interaction de la forme et du sens.des mots.
11 présente une nouvelle définition du mot et une autre du contenu sémantique (sens)' du
mot. '

11 traite ensuite de différents phénoménes sémantiques, de leurs affinités, de leurs corres-
gondances, etc., des critéres qui sont pertinents pour la répartition des unités lexicales et

e ceux qui le sont pour la classification des changements sémantiques. Il classifie ces derniers
a la base des faits qui les ont occasionnés (faits linguistiques, psychiques et externes).

L'auteur n'oublie ni I'importance du probleme des rasports entre des etudes synchroniques

et diachroniques, ni la portée de certaines questions de méthode.






