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RECENZE — REFERATY 139

OeH3WH, MpUBeJeHHLEC NHAJOIH OPHERTHPOBAHH HA BCTPEIM MEKAY yIacTHHKAMHE KOH(e-
peHnEd B Ha OOCYXIeHAe JOKTAJORB.

Yerpeprail pasges (c. 309—344) sHAKOMHAT YATATENA ¢ NPHANUIAMA GHEUWHED NOAUMUKY
CCCP, pacmmapser cloBapHHE 3aHac 00 TeMe mexdyHapodnas nosumusae KIICC, mexcdy-
HapodHaA OCAMEALHOCIIL U HAYYHO-METHUNECKOE compydnuvecmeo cmpan-aenoe - Cosema
Ixonomuyecroli Bsaumonomowu u opeanuszayuu Bapwascroso Hozosopa. Ha c. 344—345
OPHBORXATCA COECOK ACOOJIB30BAHHOM JIHTEPATY PHI.

KaRoaa TemMa B 00cOGHA PacKpHIBAeTCA Wepe3 CHCTeMY 3aflaHMi:

1. IpegTeKCTOBLIe 3aAAHEA BOMPOCHO-OTBETHOIO XaDPaKTepa

2, TOKCTH JUIA 9TeHHA ¥ 3aXaHHA K TeKCTaM

3. IMaNIOTE H HATePBbLIO, MOAENAPYIOMEe peabHLEIE CHTYaNHR

4. nexcHEKO-rpaMMATHAYeCKHAe® VIPAKHOHHA, KOTODHE AKTHBH3HPYIOT CHHTAKTHYeCKAe
KOHCTPYKHHH, Dpe[cTaBlieHHLe B TeMe.

KEnra BecOMHeHHO BHI3OReT HMHTepec He TOJBKO Y HAYYHHX PaGOTHHKOB-PYCHCTOB, HO
H y IMHEPOKOro Kpyra 9YHTaTelIeH, MelaolIHX NOBHICHTh M PACIHHPHTh HABHKHA JAMAJIOTH-
9ecKOH H MOHOJBOTHYECKOH pevd B cPepe MemIyHaPOXHOrO HAYVIHOrO OOMEHAA Ha PYCCHOM
A3EIKe.
Hpncu Bayex

Atlas slovenského jazyks, Zv. 8. Tvorenie slov. Cast 1. Mapy. Bratislava, Veda 1981, 422 s.
Gast 2. Ovod — komentéte — dotaznik — indexy. Bratislave, Veda 1978, 248 s.

Vyzkum slovenskych nédfedi je tkol, ktery s1 slovenskéd jazykovéda zadala uZ po
1. svétové vilce, aviak se systematickym zkouménim zaloZeném na pfesnych terénnich
zépisech se zadalo hlavnd po r. 1947. Vysledkem snaZeni slovenskych dialektologa je
Atlas slovenského jazyka (dédle jen ASJ). Prvni svazek, zam&feny na hldskoslovi, vysel
v r. 1968, po deseti letech nédsledoval svazek druhy; ten je vénovén tvaroslovi, Treti
dil autorsky ptipravil Frantidek Buffa. Je v ndm postiZena tzemni diferenciace sloven-
skych néreéi v oblasti tvofeni slov.

Néfeéni materidl byl ziskén semostatnym pFimym vyzkumem v letech 19656—1970
v 334 vybranych lokalitdch podle specidlniho Dotazniku pro vyzkum slovenskych
ndfedi I1. Jeho slovotvornou &4st sestavil Fr. Buffa. PfestoZe tvofeni slov v néfedi
byla dosud véndvéna mendi pozornost, podafilo se mu najit dostatek vyrazi, na nichz
lze ukézat, jak se slovenské ndfed{ uzemnsd lidi. Z&4sti pro 3. svazek vyuZil i materidlu
ze slovnfkové &dsti uvedeného dotazniku a ze starsiho dotazniku E. Paulinyho a J. Stolce
(z r. 1948) zaméfeného na hldskoslovi a tvaroslovi.

Ttet{ svazek ASJ obsahuje 3564 analytickych a 52 syntetickych map (delsich 31 slov
je predstaveno na mapé jako druhy jev a 110 slov se pfikomentovdvd k jinym mepém).
Mapové &dat je jédrem celého dila. Jazykovy materidl je znézornén pomoci plosnych
nebo linedrnich geometrickych znadek. P¥evahu mé analytické mapovéni, na jedné
map8é se zobrazuje pouze diferenciace jednoho slova. V nékterych pfipadech se navic
pomool izoglosy ohraniduje i geografické rozsifen{ jiného podobného jevu. Doplitkem
téchto analytickych map Jsou mapy syntetické, na nichZ se také symbolovou metodou
vyznaduje &dastost vyskytu jednoho afixu v jisté eérii jednotlivé mapovanyech slov.

Zpracovany jazykovy materidl jasnd ukazuje, Ze slovotvornd diferenciace slovenskych
néfeéi se v mnohém shoduje s diferenciaci hldskovou a tvarovou. Je tedy cennym
piispévkem k iplndjsi charakteristice t¥i zdkladnich ndfeénich celku na tizemi Slovenska
(nai;vi'. mapa &. 7T — stisl. spachios, zsl. apdé, vsl. spioch/spuch).

r. Buffa zjistil, Ze nejb8Zndj8fmi odvozovacimi prostfedky slovenskych dialektid
jsou afixy. Nejdastéjdf slovotvorné rozdily se pak tykaji sufixt (nap¥. ndzvy fro &lovéka,
ktery mﬁitl’ obili cepy: mlaf-ec, mlac-a&, mlac-ek, mlac-ko, mlac-kod, mlac-kar, miac-ar,
mlac-0). Rozdily v prefixech jsou naproti tomu pom&rnd ¥idké (napf. o-hrizok, ob-hrizok,
o-hriska, vi-hriska atd.). Lexil]xélni zvl4stnosti, které slovotvornou diferenciaci provézeji,
se na mapéch zpracovédvaji pomoci zvldétnich znakt nebo jsou uvedeny jen v komenté-
tfch. :
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Méné &asté jsou rozdily ve zpiisobu odvozovani (naepf. proti rozsifenym podobdém
ribaé a rubdr stoji celoslovenskd sloZenina drevorubaf). V n8kterych ptipadech se vedle
derivaci vyskytuji i vicernénd popisné pojmenovédni (vap¥. ovsijenka x ovsend slama).

Jednothivé mapy ASJ maji pfirozené rozmanity charakter. Chyb{ dostatek jasné
ohranidenych aredlii (vyjimkou je vyrazndji se vydélujici vychodoslovenské izemi).

asté jsou podetné derivace navzdjem se proplétajici nebo zabirajiof mens{ oblasti.
Neprekvapuje ani velkd pestrost slovotvornych prostfedkl, zejména u expresiv.

Zajimavé zobectiujici pohledy pfindSeji mapy syntetické. Zobrazuji spoleéné slovo-
tvorné jevy (nap¥. mapa &. 75 zaméFend na sufixy -47%/-én ukazuje, Ze podoby 8 tdmito
pliponami vytvdie)i souvisly aredl na stfednim a zépaednim Slovensku). Tyto mapy také
signalizuji vztah urditych jazykovych jevl k ostatnim slovanskym jazykam.

Atlas slovenského jazyke II1 zapliiuje mezeru v dosavadnim poznéni slovenskyoh
dialektu. Jeho velikou prednosti je pfedevifm bohatost jazykového materidlu., Pfinds(
mnohdy zcela nové poznatky o ¢&lendni slovenskych nédfedi. Tyto informace majf
vyznam nejen pro studium dé&jin slovenského jazyka, ale i pro poznéni jazykové
diferenciace slovenské pospolitosti. Zaroven poukazuji na vztah slovenstiny k ostatnim
slovanskym jazyktm. Tfeti svazek ASJ bude tedy pro své kvality vitanym zdrojem
poudeni nejen pro odborniky, ale i pro ostatn{ vefejnost.

Zuzana Machdékovd

Juraj Valiska: Nemecké néredie Dobiinej. Rimavskd Sobota 1980, 312 str.

V edici Gemerské vlastivedné pohlady vySla pozoruhodnd knihe Juraje Valisky
Nemecké ndredie Dobsinej. Na zdklad® dvacetiletého vyzkumu bulejneritiny, jak se
také némecké néfedi Dobsiné podle tamniho slova buletnr ve vyznamu ,ktery** za
spisovné welcher, der nazyvé, uvddi autor na pravou miru dosavadni nesrovnalosti
a rozpory v jednotlivych pracich zabyvajicich se mluvou této oblasti a polemizuje
zejména se zdvéry E. Schwarze a J. Luxe. Zédkladni chybou Schwarzovou bylo, Ze si
vitbee neviimal sociologickych a kulturnich podminek, které ovlivnily vyvoj dobdinské-
ho néfedi, u Luxe pak jednostranné tvrzeni, Ze ipadek néfeli byl zavinén ,,slovanskou
sprévou‘ tamniho dzemi. ’

Valiskova préce je cenné jednak tim, %e popis a rozbor ndfed{ je podén ne zdkladd
autentického materidlu, ziskaného magnetofonovymi zdznamy, jednak tim, Ze vénuje
zvysenou pozornost vliviim socidlnich &initeld, zejména novych socidlnich skuteénosti
na vyvoj ndfedi.

Dnes stoji ndmecké dobsinské néiedi bezprostiednd pfed zénikem, ale pti¢iny tohoto
stavu lze hledat jiz v 2. pol. 19. stoleti. V té dobd do8lo totiZ ndsledkem ekonomického
upadku k velké vind vystédhovalectvi, takZe se potet obyvatel sniZil na jednu tfetinu.
Piitiny zéniku nédfedi nelze vidét v ,,slovancké sprévd‘‘ a v idajném zékazu hovotit
némecky na tfadech, jak uvddi Lux. Viibec je tfeba konstatovat, e se Lux neubrénil
nacionalistickym tendencim. Kromsé toho poskytuje v ndfeénim lexiku mnoho prostoru
vulgérnim vyrazim, coZ by mohlo véet ke zkresleni morédlniho obrazu nositell néfeéi.
Lux se dopouéti i té chyby, Ze ovldéddni bulejneritiny ztotoZfiuje s ptisluinosti k ndmec-
ké ndrodnosti.

V soudasné dob& mluvi bulejneritinou pouze 160 mluvdich a zhruba dalsfch tykicet
ji rozumi. V&tSina mladych lidi ji povaZuje za anachropismus, pro lidi do 40 let je
v podstatd oizfm jazykem. Také generaci ve vékovém rozmez{ 40—60 let je nédtedi
viceménsd cizi. Aktivnfmi uZivateli bulejnerstiny jsou jen obyvatelé nad 60 rokij, ale
i u nich je uZivdni néfedf frekventovdno pFibliZnd stejnd jako uZfvdni slovenstiny.
Némecké néfeti Dobiiné tedy piestalo plnit své zdkladni komuniketivni funkce,
nejastdji se k ndmu obyvatelé Dobsiné uchyluji v situacich afektovych.

Z jed.notli‘;;'ch jazykovych rovin vénuje autor nejvdtdi pozornost hldskoslovi
a tvaroslovi. V oblasti hldskoslovi vychéz{ ze starohornondmeckého stavu & na jeho
zédkladd vyvraci nesprévné ndzory E. Schwarze a P. Trosta, Ze bulejneritina je dialekt
,,monoftongizujicf* (oba badatelé predpokléddali zdnik pGvodnich starochornon®m.
diftonga ei, ou, éu). Pokud jde o konsonantismus, vzhledem k minimu odchylek od



