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DISKUSE

PREKLADAT — NEPREKLADAT?

Na moji vyzvu k diskusi, m4-li se pfeklédat z SeStiny do slovenStiny a naopak,
kterou jsem uvelejnil s titulem shora uvedenym v tomto &asopise (1. roé., fady jazyko-
v&dné &. 1, str. 179—181), ozval se vefejnd, pokud vim, toliko Al. Jedli¥ka v Na#i fedi
(XXXVI, 300), Zdaraznuje pfedeviim, Ze se theoreticky nelze stavit proti pfekladim
z jednoho néroduniho jazyka do druhého. Ptipomind vSak, Ze je tfeba uvaZiti blizkost
obou jazyku a spoletné soufiti obou bratrskych ndroda v jednom stéts, & vyvozuje
z toho zav¥r, %e Je nutno sili o vzédjemné pozndvani podporovet i jazykov&. S autoro-
vymi nézory se pln& srovnévém. Souhlasim zcele téZ s Jedlitkovym poZadavkem,
aby pieklady ze slovenstiny do de¥tiny a z &e¥tiny do slovenstiny byly co nejhodnot-
n¥jEi, nebot preklad Helkovy Drevené dediny nebyl zrovna zdafily. Také v soukro-
mych rozhovorech jsem zjistil, e se v&tSina diskutujicich klonila k mym vyvodim
o preklédéni. Jednotni byli zejména v tom, Ze by &lanky v odbornych &asopisech a re-
vuich mély byti vidy otiskovény v ptivodnim zn&ni, nikoli v piekladech.

V praxi naproti tomu piekladéni se vic a vice §ifi. Znovu a znovu se dovidéme, Ze
zase to neb ono dilo bylo ji% pieloZeno (pfed neddvnem na p¥. romén Pujmaenové Lidé
na kiiZovatce s ndzvem Liudia na kri¥ovatke) nebo Ze se prekladé a vyjde co nejdiive.
Podobné v Seskych a slovenskych novindch i révuich se objevuje nepieloZend stat
jenom z¥idke a je pak toliko svédectvim toho, %e vyjimke potvrzuje pravidlo. MnoZi se
hlasy t&ch, ktefi nejen toto pfekladani schvaluji a rozmanitym zptsobem oduvodiiuji,
nybr¥ volaji diirazn& po tom, aby se pFekladalo jests vice ne% dosud (tek nap¥. v anketd
o Hetkovs Drevené deding). P¥zna®n4 je pro dneéni pom3ry v této oblasti pfipominka
redakece brnénského &asopisu Host do domu v 3. &isle L. rodniku. Otiskli tam totiZ
v sloveniting s ndzvern Roménovy obraz cigdnského %ivota posudek Karola Rosen-
bauma g doprovodili jej Zédosti k dtenaitim, aby se vyjédfili o tom, zda pro vétsi srozu-
mitelnost nemaji byti naptiStd slovenské kritické stati prekladény do &estiny. Jsem
opravdu zvédav, jak &étendfi odpovddi. Podle mého soudu nejsou ve vzpomenuté stati
vyrazy, které by pochopeni smyslu n&jak zt&%ovaly. Nabiz{ se zde hned otdzka, zda
by se msly zdeltovati i verSe slovenskych pfisp&vatelt (v 1. &isle je ne pi. Lajdiakovae
béset V rumunskom poli), které by mohly snad ndkdy zplasobiti &tenafi v&tsi potiZe
ne?li jazyk v posudcich. Za takovych okolnosti nevim, opravdu nevim, zde se mj hlas
o pteklédéni a nepfekladéni nepodobé hlasu volajicimu na pousti, ale opakuji da-
razné, Ze by se v pfeklddani nemslo zachdzeti do zédmezi, %e by se v n8m méla zachové-
vat rozumné mira, nebot podle mého pfesvédéeni pro tento postup mluvi velmi vaZné
davody, jeZ jsem uvedl jiz v prvém svém diskusnim pfispdvku.

BudiZz mi dovoleno, abych na okraj této diskuse povEéddl n&kolik trpkych slov
o piekladatelské praxi slovenskych hlasaetela (i hlasatelek) v pra¥ském rozhlase. Je
opravdu skoro a¥ s podivem, Ze se neozvaly dosud vefejnd hlagy proti tomu. Poklédém
totiZ za nespravné a neptipustné, aby se pteklddaly do slovenstiny &eské ndzvy ums-
leckych d8l (bésni, roména, hudebnich skladeb a p.). Proé hldsit na pf. Malostrdnske
poviedky, Predand nevesta, Tajomstvo, ba dokonece Branibori v (lesku). Lze miti,
trvam, ndmitky i proti ménéni teskych kiestnich jmen. Nemslo by se tedy vyslovovati
Jan, Karol, nybrz Jan, Karel a p. P¥i nejmen&im je sporné, smgji-li slovensti hlasatelé
ve vlastnich éeskych jménech koneové » vyslovovati po slovensku %, nikoli f, na p¥.
Véclay, Stanislay proti obvyklémm Vaclaf, Stanislaf a p. Mistni jména vyslovuji slo-
vensti hlasatelé celkem spravnd podle itedniho zndni (Mélnik, Olomoue, Pierov & p.)
ale jednou jsem pfece uslySel hlaSeni, %e se n&co dilo v Karlovych Kupeloch m.
v Karlovych Varech. Predstavme si ten neZddouci zmatek, kdyby si 8eSti hlasatelé
vedli podobnd, kdyby chtéli slovenské vlastni jména zéeifovat, ne pi. Helena Sol-
tésovd m. Elena, Lajd4k m. Lajsiak, Hviezdoslavova Zena hajného m. Héjnikova
Zena a p. Smim-li se opirati o vlastni zkuSenosti, mohu Fici, Ze jsem na ¥tésti néco po-
dobného neslySel. I tuto véc predkldédam k diskusi, proto¥e také zde b&Zi o problém
vainy. Doufam, %e by tu p#i trochu dobré vili mohla byti zjednéna néﬁ?‘g’;
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