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ZPRAVY

K vykladu asyndetickych spojeni typu stiibro-zlato. Slovanské jazyky jsou bo-
haté na asyndetické roziifend titvary rizného druhu, at je to expresivni opakovéni slov
(8. uZuz, 1. bokka vse dale dale, k beregu bli%e bliZe), &i jen opakovén{ vyznamu z (&ista
jasna, zle nedobre), nebo kone¥nd takové ozv&nové utvery, kde aspoir jedno slovo
nemé vlastntho vyznamu: to jsou na pf. spojeni se zadateéni labidlon ve druhém
slovd (&ry mdry) nebo s rozdilem ve vokalismu (cimpr campr). Vedle nich se vyskytuji
té% asyndetick4 spojeni zvlé¥tntho typu. Zde spojenim dvou konkrét, Sasto protiklad-
ngsch, patiicich do té%e vyznamové skupiny, se vyjadiuje jeden pojem nadfad®ndjsi,
abstraktndjsi. Na pt.: zlato-st¥ibro =— bohatstvi, otec-matka = rodiée, nkdy i rodina
vibec, staft-mladi = vlichni, v zimé v lét& = po cely rok, ludé sejii-ord = pracuji
a p. Takové vyjédreni je konkrétndjsi a mnohem vyrazn¥jsi ne’ prosté pojmenovéni
deného pojmu. Je to prostfedek veskrze lidovy, a tedy velmi 8asty v nérodni poesii.
Nékdy se tak vyjediuje kolektivni pojem (bratr-sestra = sourozenci, chléb-syr =
jidlo), jindy jde o pojem totalitni ,,v8echen*, , kazdy*, ,,viude‘, ,,vidy*, ,,vEemoZn&*,
v zéporu ,nikdo...* (bohatt chudi, semelou %ivé mrtvé, v ddli blizku, ve dne v noci,
brdnit se zuby nehty, po dobrym po zlym, vstdvaje lehaje). Jak vidime, ve spojenich tota-
litnfho vyznamu se nejéastdji vyuZivéd opposit. Zvli¥tnim druhem opposice &leni
je 1 opakovéni 1. 8lenu s negaci, ne pt. pdn nepdn, chié nechté, jiti cestou necestou, svdtek
nesvdtek a j. Spojeni slov, oznadujici kolektivni pojem, se oviem neodlifuje ostfe od
asyndetickych spojeni jinych ty%);'l. Projevuje se zde na pt. téZ sklon k rymovosti (klak-
lak = slavnostni obleéeni), ke kladeni slova za&inajiciho labidlou na drubé misto (sta#
mladi), k ozvEnovym dtvarim se samohldskou -a- (k#iZem krdsem ) a p. Ukazuje se nynf,
#e tento jev neni omezen na jazyky indoevropské, Ze je 8asty i v jazycich ugrofinskych,
v n&kterych altejskych, v &n&ting e tibetsting. Tento vy¥et jistd neni uplny. Na to, Ze
podobnd spojeni jsou pfehojné i v arabdting, ukézel na pi. A. Fischer v élénku Aus-
driicke ‘per merismum im Arabischen (Streitberg-Festgabe [1924], str. 46—58).

Z indoevropskych jazykd jsou jimi nejbohatsi patrn® jazyky baltoslovanské.
Materidl baltoslovansky podavé G. S. Keller v kni¥ce Das Asyndeton in den balto-
slavischen Sprachen (Heidelberg 1922). Pro litevitinu (lotySsky materidl neni v knfZce
zachycen) je to tusim zatim jediné sbirka tekovych ptikladi. Ale piikladi slovanskyoch
je v ni velice mélo. (Lze to vysv&tlit také tim, Ze se Keller zabyval asyndety nej-
rizné&jstho druhu, neomezil se na slovni spojeni.) To.ukézal také O. Hujer v élanku
K neuce o asyndetu (Sbornik Zubatého [1928), str. 160—174). Veliky pokrok proti
Kellerov® kni%ce spodivé v tom, e Hujer jasn® odliil tento typ od ostatnich asyn-
detickych spojeni. Oznafil jej za zjev starobyly, vyplyvejici z konkretniho mySleni,
ktery se udrZel dodnes pro svou vyraznost, plastinost. Nettidil materidl mechanicky
jako Keller na substentiva, adjektiva atd., ale rozdélil jej podle vyznamovych skupin,
uvédsje vEude slovanské a viibec indoevropské paralely. Adkoliv mé asi 90 eskych a
slovenskych pfikladd proti Kellerovym 15, nepoll{)lédé, néd materidl ze vyderpany. Pife:
s - - 1 pro slovanstinu bude tfeba tento zjev podrobnd probrati. Bude tieba popsati
jeho rozfifeni dobové i mistni, sledovati jej v mluv® lidové i jeho vyuiti v dikei bé-
snické, nalézti pokud jde o ustélens réeni & pokud ufito asyndetického spojeni samo-
statnd, volné. ..*, Tuto préci vykonal pro &etinu a slovenstinu O. Fri§ v &lénku
O ustrnovéni roziifenych vyrazd (LF 66.170—205). Pod4va tam veliké mnoZstvi
materidlu, vyexcerpovandho z tictyhodného podtu dé&l Seskych i slovenskych autord,
od starfich po nejnovdjsi. Ukézalo se, Ze asyndeta tohoto typu se vyskytuji v slo-
vensting dastdji net v Se¥ting, déle Ze jsou &astdji u autord, s oblibou uzivajicich
lidové dikce. Velice oblibenym se tento prostfedek stel na pf. u Hviezdoslava.

Ze toto thema neni t¥mito pracemi ani zdaleka vySerpano, ukazuji dva &lénky
z posledni doby.

Prvni, nazveny Redoublement des mots dens la poésie populaire russe a oti¥tény
v Lingua Posneniensis ITI (1951) 269—292, je od nedévno zesnulé polské badatelky
Niny Borowské, Autorke vyexcerpovala 1. svazek on&Zskych bylin (vyd. v Moskv®
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1948) a nafla v ném mnoho zajimavého materidlu (na p¥.: cernil-pera, knjaz'ja -bojara
k& svojim Jurakam-bratjam, riki-ozera, nevidana-neslychana, pojil-kormit a j.). Sledo-
vala i dalii osudy takovych spojeni a zjistila, e mohou vésti k tvoteni novych slov
(na pt.: rodoslovije ze spojeni kakogo ty rodu-slovija), k tvoteni adjektiv ze substantiv
(Zelezo bulatnoje z bulat-Zelezo) a p. Z excerpce jen 1. svazku bylin vidime, jakym bohat-
stvima asyndetickych spojeni ruské lidovd poesie oplyvé. Ukol sebrat a zpracovat
velkery materidl rusky leZi jeitd stdle pfed nAmi a, jak ukazuje préce Borowsks,
slibuje bohatou Zeii.

Druhé préce je z oblasti jazykt ugrofinskych. A. Faludiové v &ldnku Zusammen-
fassende Zusammensetzungen und metrische Parallelismen im Chantischen (Acta lin-
guistica Academiae scientiarum Hungaricae I (1952) 419—433) pojednava o podobnych
Utvarech v chantijsting (ostjadtind). Zde jsou tato spojeni uZ neproduktivni a formou
jsou to nejtastdji sloZeniny. Prace madarské autorky vrhé nové svétlo do problému
vzniku téchto S})ojeni. Faludiové totiZ zjistuje, Ze tasti sloZenin kolektivniho vyzna-
mu se vyskytuji v t. zv. metrickych paralelismech. To je zjev, e se opakuji metrické
celky, ¢asto celé vdty, se zm&nou jednoho nebo ndkolika maélo slov. Tato stavba basni
Jje podmingne zvléEtnim zpasobem piednesu epickych bésni u Ugrofind. U nés jej popsal
Holetek v uvodu ke svému piekladu Kalevaly: basefi pfednaseji dva zp&véci, ktefi
se stiidaji po jednom versi. Jeden z nich ovladé a prednasi ddj, druhy zpdvék prave
pledneseny vers pozm&iiuje. Hlavnd tento zp8vék dodéva pisni rizné basnické ozdoby,
musi mit tedy jistou zdsobu rymovych nebo obsahovycg variant. A prédvé ty vari-
anty, ta slova, jimiZ% se jinak stejné verSe odliSuji, tvoli sloZeniny typu stitbro-zlato.
Na pt. slova né Zena a 6 muZ tvofi kolektivni sloZeninu nenyu* clovék, a tatiZ slova
8o vyskytuji na pt. v paralelismu:

ne-vuran  narsy  tordm = frauenblutiger ahndungbringender Gott,

xo-vuran  marsy  tdrdm = miinnerblutiger ahndungender Gott.

Je otézka, jakého charakteru je vztah mezi paralelismy a kolektivnimi sloZeninami.
Faludiové odmité, %o by zde Slo o souvislost genetickou. Divody, o nd% své tvrzeni
opird, jsou viak dosti slabé. Zjistuje, Ze jsou sloZeniny, které se nevyskytuji v metric-
kych paralelismech, a naopak, %e se v paralelismech vyskytuji slova, z nichZ se nestaly
sloZeniny kolektivnfho vyznamu, aé by to bylo nasnads. Zde muZeme namitnout toto:
piibuznost obou jevii si nemusime vyklddat tak, Ze by kaZdé slofenin® muselo odpo-
vidat uZiti jejich ¢asti v paralelismu a naopak. V nékterych pfipadech muZe jit o ana-
logické vytvofeni slofeniny, jindy zase miZe nastat ‘jeji zénik. Uplatndni sloZenin
v paralelismech té%Z zdle¥i na d¥jové predloze. Kone¥né uvadi Faludiovéd, e v para-
lelismech se vyskytuji i dvojice, jejich% vyzpam pry neddvé moZnost k vytvoreni
sloZeniny s kolektivnim vyznamem. To by samo o 53,)6 nebylo nic zaréZejiciho: prod
by se mély v paralelismech vyskytovat jen dvojice, které spojeny mohou mit kolek-
tivni vyznam? Ale i pfiklady takovych dvojic nejsou piesvddéujici. Uvidi se ne pi.
dvojice yoy daleky, dlouhy a yan blizky, kratky: zde miZeme uvést hned dvé sloven-
ské kolektivni spojeni: v ddls blizku, deht dlhy-krdtky. TéZ dvojice riznych &islovek,
které autorka uvédi, se vyskytuji asto v slovanskych jazycich k vyjédieni neuréitého
podtu. Ale i kdy¥ s podanymi diavody nelze snad souhlasiti do vSech podrobnosti, miZe
z&vdr byti spravny. U obou formaci jde asi jen o paralelni vyvoj. Obs jsou velmi staré
a v obou se vyskytuji dvojice slov, kterd maji podobny vyznam a mohou se zafadit
pod jeden souhrnny pojem. Proto se hodila tato slove jak pro sloZeniny kolektivniho
charakteru, tak i pro varianty v paralelismech. Jako dalsi dikaz pro thesi Faludiové
je mo¥no uvésti toto: spojend typu stitbro-zlato je b&Zné snad ve viech jazycich Evropy
8 Asie, kde¥to metrické paralelismy jsou zvléStnost Ugrofini. Oviem ob& formace
se mohly navzdijem ovliviiovat: sloZenin kolektivnfho vyznamu se dalo jakoZto dobfe
znémych spojeni dvou pojmi snedno pouZit p#i hledéni obdobného slova pro metricky
paralelismus a naopak, schopnost nalézat pro libovolné slovo variantu, vypéstovans
zvléstni ugrofinskou formou pifednesu, napomshala snad ke vzniku novych sloZenin.

Otézka vzniku kolektivnich spojeni je dosud oteviend. K jejimu rozieseni je oviem
tfeba dikladného zpracovédni ptfislusného materidlu ve viech jazycich, coZ je préce,
kterd vétsinou teprve &ekd na pracovniky,

Eva Havlovd

O nikterfch chystanych podnicich v oblastl nifetniho vyzkumu za hranicemi,
Dialektologie jako samostatnéd jazykov&dns discipline se formovala v 2. polovind
19. stoleti. Jazykov&dei si tehdy uv3domili, jakou vyznamnou tlohu mé néfedni
materiél pro obecné zkouméni jazyka a zv1é&td pro studium jeho dsjin. Proto se vedle



