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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
A 52, 2004 — LINGUISTICA BRUNENSIA

ONDREJ SEFCIK

KLASIFIKACE OKLUZIVNICH KONSONANTU
STAROINDICTINY
(pamatce Adolfa Erharta)

0. Jiz dfive (Seféik 2003a, Seféik 2003b) bylo autorem tohoto €ldnku vyjadre-
no presvédceni, Ze fonologické alternace jsou zdkladnimi konstitutivnimi prvky
vystavby fonologického systému, ktery je praveé kolem nich vybudovan.

V nésledujicim ¢&lanku jsme se rozhodli pfedvést moZnosti takového fono-
logického popisu na systému staroindickych okluziv, které nabizeji bohaté mate-
ridlové doklady na syntagmatické alternace.

Pro ugely tohoto ¢lanku necht’ &tendf piipusti, Ze jsme jiZ analyzou oddélili
vokaly od konsonantli a z konsonantil vymezili tfidu okluziv (to vie na zdkladé
formdlnich alternaci) a pfijme i to, Ze nasledujici vyklad se bude odbyvat ve t¥i-
dé& okluziv, jejiz vymezeni &tendfi takto z velké €asti zustalo utajeno z divodil
prostorovych. TotéZ se tykd i samotné identifikace fonémi substituéni metodou,
ackoliv i v tomto pfipadé je si autor védom toho, Ze tim &tenafe ochuzuje.

0. 1 Terminy staroindicky, staroindi¢tina budeme v nésledujici stati oznagovat
jazyk védskych pamitek. Terminem pravy (levy) budeme hovofit o pozici v li-
nedrnim modelu, pfitemZ levé jsou takové komponenty, které jsou artikuloviny
diive neZ s nimi srovnivané pravé, tj. pozdé&ji artikulované).

1 Systém staroindickych okluziv

Za okluzivni pokldddme takové staroindické fonémy, které se ti¢astni alternaci
zn&losti a aspirovanosti a které maji schopnost aktivni asimilace lokace (spotivaji-
ci v tom, Ze se k loka&ni hodnot& okluzivnich fonémi budou v lokaci asimilovat
konsonanty toho schopné) a zdroveii nemohou byt samy této alternaci v alternaénim
postaveni podrobeny (¢imZ se staroindické okluzivy odliSuji od naz4l a sykavek).
1.1 Staroindické okluzivy vykazuji tfi zdkladni fady v ekvipolentni opozici:
fadu labidlni (p, b, ph, bh), fadu dentilni (¢, d, th, dh) a fadu veldmni (%, g, kh,
gh). Pro tyto fady okluziv je typické, Ze mezi sebou nemaji Zddnou alternaci lo-
kace (to prav¢ ale neplati pro tfidy nazal a sykavek). '
1.2 Staroindiétina m4 déle dvé& fady sdruZené (sesterské), ob& maji privativni
opozici s fadou velarni, ne viak mezi sebou (vice o vztazich veldr a jejich sdru-
¥enych fad viz Sef¢ik 2002). Jednou z t&chto fad je fada palatdlni (c, j, ch, h),
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druhou je fada palatovelarni (§, j, k), které maji ob& pravidelnou alternaci lokace
s veldrami.

1. 3 K vymezeni fonémii: Za foném nepovaZujeme jh, které se vyskytuje ve
védéch na jediném mist& a to ve slové jdjhjhat-l" »smé&jici se®, které je evidentné
(uZ atypickd gemindta) onomatopoické. Funkci zné€lé aspirované okluzivy plng&
ve véditing obsazuje h (k alternacim ve sdruZenych fadéch viz Sefétk 2000). Za
okluzivu pro &etné alternace s veldrami povaZujeme i §. Komponenty j a h maji
dv& nezdvislé alternace s veldrami, podle toho, zda vznikly z palatoveldr (j; a
hy) nebo z palatalizovanych velar (j; a hy). Proto je patrn€ nutné (jak to &infme
déle) vidét v nich dva fonémy (k celé sloZité architektufe sdruZenych fad viz
Seféik 2002). Fonologicky komponent ch je realizovén uvnitf slova pouze a je-
ding jako cch, tedy jako (semi)gemindta (srov. Whitney 1924%: § 227). Na za-
¢atku slova je gemindtnost redukovéna na ch-, oviem napiiklad po augmentu se
znovuobnovuje (chedma : dcchidat). Komponent ch nem4 navic Ziddnou alter-
naci s veldrou narozdil od &lenti sdruZené fady staré (palatovelarni) i ostatnich
¢lent fady nové (palatdlni). NejspiSe bychom méli uvaZovat o geminité cch,
kterd je moZnd spife realizaci dvoufonémového trsu (patrn& ss, ze kterého
vznikla). Viimn&me si ostatng, Ze misto v systému vy&lenéné neznglé aspirité
je u palatoveldr volné. Nezné&l€ aspiraty nejsou u sdruZenych fad bud’ viibec (pa-
latoveldmf{ fada) nebo jen madlo integrované, pokud jsou viibec plné fonologizo-
vané (fada palatalni). Pro védsky systém povaZujeme tzv. cerebrdly za pouhé
varianty jinych fonémt, zejména dental.

Cely loka¢ni systém okluziv si pfedstavujeme (uvaZime-li dvojity systém
sdruZenych fad) pfibliZne takto (tu¢n& zékladni fady, tence fady sdruzené):

palatoveldry $ i1 hy
veldry k kh g gh
palatdly c (ch) j2 h,
dentaly t th d dh
labidly p ph b bh

2 Zajimat nas ale pfedeviim budou Trubeckého tzv. Uberwindungsarteigens-
chaften (Eesky asi nejlépe jako modélni) pfiznaky druhého stupné, tj. takové,
které foneticky vznikaji pfi pfekondvéni pfekdzky tvotici okluzivu.

2.1 Z Trubeckym popsanych modélnich korelaci druhého stupné& se ve staroin-
di¢ting vyskytuji dvé — korelace zné&losti a korelace aspirovanosti. Na korelaci
znélosti se ve staroindiétiné mimo okluziv podileji i sykavky (neexistuje v3ak
Zadny znély sykavkovy foném ani alofon — znélé alofony sykavek jsou realizo-
vény jinak) a dierém (primdrn& neznély — sekund4rmé& mtZe nabyt hodnoty zné-
1€). Sykavky i dierém zptisobuji odstran&n{ aspirace u pfedchdzejictho fonému
(takZe je realizovén neznélym a neaspirovanym alofonem), nikdy ji vSak nena-
byvaji, zatimco okluzivy mohou byt realizovany se sekundarni aspiraci.
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Predpoklddejme tedy nésledujici (ve shodé s dosavadni tradici): kaZzd4 oklu-
ziva méd hodnotu oproti ostatnim okluzivdm stejné lokaéni fady uréenu dvéma
korelacemi (znélostni a aspirovanostni), které jsou si rovnocenné. Schématicky

to miiZeme vyjadfit takto:
l F > F’ l
-F -F*

V tomto schématu kaZdé z F je k sousedicimu F v privativni opozici, vztah
mezi dvéma nesousedicimi F je soutem dvou privativnich opozici. Pokud by-
chom vzdélenosti mezi sousedicimi F pfifadili hodnotu jedna, pak vzdilenost
mezi nesousedicimi F mé hodnotu dvé. V rdmci Trubeckého fonologie je za
nejméné pfiznakovy povaZovén foném F, za vice pfiznakové fonémy s hodnotou
vzdalenosti k F jedna a nejvice pfiznakovy je foném -F~ve vzdalenosti dvé.

Takovy proporéni model midZeme oznacit jako model 2 x 2. Platnost tohoto

modelu budeme déle testovat.
2.2 Z existence proporéniho privativniho protikladu miZeme odvodit pfedpo-
klad existence soustavy archifonémi (chipanych jako reprezentanty syntagma-
tické alternace — viz Seféik 2003b). Existenci archifonémii chipeme jako nutny
predpoklad existence privativni opozice, jejiZ byti zp&tné odvozujeme z existen-
ce alternaci. I tento pfedpoklad budeme ddle testovat.

Trubeckoj, jak je znamo, chipe archifoném ¢isté jako produkt syntagmatic-
ké neutralizace, tj. jako vyslednici odstranéni té které fonologické vlastnosti.
Proto je archifoném v tomto pojeti shodny s nepfiznakovym Elenem opozice.
Typickym pfikladem na vznik archifonému je pro Trubeckého neutralizace zné-
losti na konci slov v riznych jazycich.

Tento piistup k otdzce syntagmatickych alternaci je ale neiplny, nebot’
Trubeckoj dle vieho pokldd4d neutralizaci na konci slova za ni¢fm nepodming-
nou, ,,pfirozenou” v idedlnim smyslu. V tom se v8ak myli — neutralizace na kon-
ci slova je neutralizaci k né&emu, totiZ k dierému, jehoZ primarni hodnota je ne-
znéld, ale sekunddrné ve staroindiétin€ miZe nabyt hodnotu znélou (je-li
nisledovén znélou, sonantou, nazalou ¢i vokdlem).

Archifonémy jsou realizovany v zévislosti na okoli na konci slova i uvnitf

a mohou mit i vice neZ jednu realizaci. Tak privé alternace znélosti u neaspirat
ddva dvé moZné realizace: neznélou pfed neznélym komponentem (véetné die-
rému) a znélou pfed komponentem zné&lym (véetné znélého variantu dierému).
Dile se proto terminu neutralizace vyhneme a budeme pouZivat termin alterna-
ce, ktery je méné zavadejici.
2. 3 Staroindické konsonantické trsy dovoluji pouze jedinou a jednotnou hodno-
tu zné&losti a aspirovanosti. Ridicim konsonantem (asimilitorem) je nejpravéjsi
konsonant podilejici se na téchto opozicich, ktery ovliviiuje levy konsonant
(asimilant). Ten sdm muZe byt potom asimilatorem pro dalsi asimilant.

Co se tye moZnych alternaci, miZeme pfedvidat v realizaci riznych trsi
(mezi které poéitdme i spojeni T + #) tyto vyslednice, pokud pfedpoklddéme: 1.
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sjednoceni zné&losti a aspirovanosti podle pravého konsonantu (pfedpoklad rov-
nocennosti vlastnosti znélosti a aspirovanosti); 2. dplné odstranéni zné&losti
a aspirovanosti pted S a dierémem (pfedpoklad zaloZeny na poznatku, Ze se tyto
na alternacich podileji, byt samy vlastnost aspirace nabyt nemohou):

T- D- Th- Dh- S- #
-T T DD ThTh  DhDh TS T#
-D T DD ThTh  DhDh TS T#

-Dh T DD ThTh  DhDR TS T#
-Th 1T DD ThTh  DhDh TS T#

Jak ddle uvidime, tento model, zaloZeny na pfedpokladu rovnocennosti as-
pirovanosti a znélosti nenf ve staroinditin€ naplnén, respektive je podroben dal-
§im organiza&nim pravidlim, kterd zpochybriuji zavedenou pfedstavu o organi-
zaci staroindickych modélnich protikladi II. stupn& jako rovnocennych.

2. 4 Srovnejme si, jak vypadajf alternace pfi vzniku trsi na konkrétnim materia-
lu. Ctenafe patrné zaskodi, jak méilo fonémil vstupuje do alternacf zprava i zleva.
Fonémy totiZ nejsou ve staroindiftiné distribuovdny rovnomémé. Okluzivy
v levém sloupci jsou ty, které se nachézeji v kofeni jako posledni a proto vstupu-
ji do alternace zleva (jako asimilanty), v hornim ¥adku jsou komponenty, vstupu-
jici do alternace zprava (jako asimilétory).

2.4.1 NaSe tabulka odpovida v zdsadg tabulce Erhartove (1980: § 226) (rozsi-
fili jsme ji ale o zv14s$tni sloupec s th, dodali jsme pro zajimavost a srovnini
i F4dek alternacf s -cch, ktery ndm ukazuje, Ze v t&€ch n€kolika mélo piipadech
doloZené alternace se vysledek nelisf od alternace -§, coZ podporuje né§ predpo-
klad o bifonématinosti cch. Viimné€me si, Ze znélé neaspirované okluzivy do
alternaci zprava viibec nevstupuji (to plat{ pro vnitroslovn{ spojeni, v mezislov-
nich je naopak &ast€).

t- th- dh- bh- s- #
-k kt kth gdh gbh ks k#
-g ke kth gdh gbh ks k#
-gh gdh  kth, ghith gbh gbh ks k#
- kt kth gdh gbh ks k#
-cch st ks
-j2 kt kth gdh gbh ks k#
-h, gdh kth, hith gdh gbh ks k#
- st sth (d)dh  gbh, dbh s, ks k#, t#
=j1 st sth ddh dbh ts, ks #
-h, Odh kth, hith 0dh dbh ts, ks t#
-t 74 (t)th (d)dh dbh ts t#
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t- th- dh- bh- 5- #
-d 1 tth (d)dh dbh ts t#
-dh ddh tth, dhith (d)bh dbh ts t
-p pt pth bdh bbh ps ph
-b pt pth bdh bbh ps p#
-bh bdh pth, bhith bdh bbh DS p#
-s st sth Odh Obh, dbh s, 55, hs h#

2.4.2 Obecné vzorce alternaci okluziv v levém postaveni jsou nasledujici:
Setkavaji-li se okluzivy s pravou neznélou neaspiritou:

T + T = TT, TiT paptima, patitd-
D + T = TT dattu

Dh + T = DDh ddbdhum

Th + T = ThiT adkhitd-

Vpravo stojici nezné€ld neaspirovand okluziva odstratiuje znélost pfedchozi
okluzivy. Je-li pfedchozi okluziva znél4 a aspirovan4, leva okluziva se neneutra-
lizuje a naopak méni se sama na znélou a aspirovanou, zatimco levé zlstidva zné-
lou. Je-li levd okluziva neznéld aspirovand, vZdy jsou obé& okluzivy oddé&leny
konektémovym vokilem a trs nevznik4.

Setkavé-li se okluziva se zné€lou aspirdtou (znélé neaspirity do syntagmat
nevstupuji z divodi takika nulového vyskytu t€chto fonémi v produktivnich
derivacnich sufixech i koncovkéch), vysledné vzorce jsou nésledujici:

T + Dh = DDh cikiddhi

D + Dh = DDh addhi

Dh + Dh = DDh dadhidhe, bodhi
Th + Dh = ThiDh snathihi

Znél4 aspirovand okluziva v pravém postaveni v trsu méni pfedchozi kon-
sonant ve znély. Pfipadnd aspirovanost v trsu zlstivd vZdy pravému konsonantu,
u levého (mél-li ji) je odstranéna. Je-li levy konsonant neznél4d aspirované oklu-
ziva, zustivaji oba konsonanty oddéleny konektémem, trs nevznika.

T + Th = TTh, TiTh uvaktha, cakartitha
D + Th = TTh, DiTh chitthas, adithas

Dh + Th = h+TTh, DhiTh ddhatthas, dudéhitha
Th + Th = ThiTh nedoloZeno

Neznéld aspirovand okluziva v pravém postaveni pfedchozi neaspirovany
konsonant bud’ asimiluje ve znélosti, nebo je od né&j oddé€lena konektémem
a k syntagmatické alternaci zné&losti nedochdzi. Levy znély aspirovany konso-
nant je bud’ oddé€len konektémem, nebo ztraci znélost a je-li to moZné, aspirace
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se pfesouvé na pfedchozi znély neaspirovany konsonant. Nezn€l4 aspirata v kon-
taktu s nezné&lou aspiritou neni v nafem materidlu doloZena, analogicky, na z4-
kladé ostatniho materiélu, pfedpokldddme vsunuti konektému.

T + S = TS mrksistd

D + S = TS chantsi

Dh + S = h+TS bhotsydti
Th + S = ThiS manthisydti

Sykavka v pravém postaveni plisobi odstranén{ znélosti i aspirovanosti levé
okluzivy. Aspirovand neznéld zistdva oddélena konektémem, aspirovani znéld
bud’ aspiraci metatezuje do pfedchozi slabiky na zné&lou neaspirovanou okluzivu
(je-li takova obsaZena), nebo v piipad€ nemoZnosti takové metateze se aspirova-
nost zcela ztréci.

Pfed dierémem dochdzi{ k tfem fonologickym procestim v néasledujicim po-
fadf: 1) zjednoduSeni konsonantického trsu na nejlevéj$i konsonant, neni-li sou-
¢asti tzv. diftongl ¢, o, ai, au Ci nejedné-li se o r, zachovavané z diivodl zacho-
véni morfologické struktury kofene (napf. ao. vark, avart, impf. amart, nom. sg.
firk, suhart (Erhart 1980: § 114, Masica 1991: 162); 2) okluzivy podléhajic{ asi-
milaci zné&losti a aspirovanosti jsou této alternaci podrobeny.

T + # = T dvart# (vrt-)
D + # = T vark# (vrj-)
Dh + # = T dhak# (dah-)
Th + # = T kdprt# (kaprth-)

Okluzivy jsou pfed dierémem asimilovany ve znélosti i aspirovanosti, pfi-
fem?Z aspirovanost je metatezovdna dopfedu (napf. nom. sg. bhiit od budh- ,,bdé-
lost*). Podminkou pro metatezi je znélost a neaspirovanost pfedchozi jedno-
¢lenné okluzivy. Ztrdta aspirovanosti u neznélych aspirovanych okluziv je
v pozici pfed dierémem vzécnd, protoZe se neznél€ aspirty na konci slova vysky-
tuji pouze v t&€chto kotenovych slovech: kaprth- ,pyj*, path- ,cesta*, abhisnath-
»pronikajic{* a prcch- ,,otdzka",, asimilace pfed dierémem je doloZena jen u prv-
niho z nich a metateze ani jednou z divodu stavby kofene, metatezi neumoziujici.

Realizaci archifonému pfed mezivétnym dierémem, ktery nepodléhé sandhi,
nazvéme primdmim alofonem archifonému.

V postaven{ pfed vnitinim mezislovnym pfed€lem (dierémem) ale rozlisuji
okluzivy dva sekunddrni alofony archifonému v komplementdrni syntagmatické
distribuci: 1/ archifonémovou variantu T pfed neznélymi okluzivami (T, Th),
sykavkami (S) a mezivétnym dierémem (oznalime _ #); 2/ archifonémovou
variantu D pfed znélymi okluzivami (D, Dh), nazdlami (N), sonantami (R) a vo-
kély (V).

Archifonémovou variaci 1ze tedy vyjadfit vzorcem (tu¢né primarni realizace ar-
chifonému, kurzivou sekundarni realizace):



KLASIFIKACE OKLUZIVNICH KONSONANT( STAROINDICTINY 43

T T(_S%,_ #T/Th/S)
D
T ~
Th
Dh D(_#D/Dh/N/R/V)

Pfi syntagmatické variaci na konci slova se realizuje archifoném v zévislos-
ti na fonologické hodnoté prvniho konsonantu dal§iho slova. Pozoruhodné je, Ze
po dierému maji vlastnost znélosti i konsonanty, které jinak tuto fonologickou
vlastnost nemaji (totiZ nepilsobi asimilaci znélosti) — sonanty, nazdly a vokély.
Tato syntagmaticky vymezitelnd funkce je ale privé funkci dierému (Sefeik
2001).

3 Remodelace okluzivniho subsystému:

3.1 Zavedeme-li si viechny alternace v jednotnou tabulku (z niZ vypouStime
takovd variantni syntagmata, ktera je moZné realizovat fakultativné s konekté-
mem), vidime, Ze aspirovanost se chova principidlnég jinak neZ znélost. Srovna-
me-li tuto tabulku s tabulkou pfedpokladanych trsti, jaké by vznikly na zékladé
rovnocennosti aspirace a znélosti (uvedenou vy3e), pak rozdily jsou zdsadni. Za-
timco znélost je pravideln€ odstratiovana ¢i pfidavana levému konsonantu zcela
podle toho, jak4 je hodnota znélosti pravého konsonantu, aspirovanost se odstra-
novani bran{ a zlistidvd zachovana, nakolik to okolnosti dovoluji i za cenu, Ze
neprob&hne asimilace znélosti (v trsu Dk + T). Vlastnost aspirovanosti je nadfa-
zend vlastnosti zné€losti. Dokladem tohoto principu je i fakt, Ze v trsu miZe byt
pouze jedna aspirita a to vidy vpravo.

Zatimco zné&lost je asimilovana (podle jednoduchého pravidla uvedeného
vy$e), aspirovanost je metatezovana podle pravidla, které si miZeme stanovit
takto: 1) neznél4 aspirita nevznikd ani nezanika syntagmatickymi procesy; 2)
neznél4 aspirdta v levé pozici je vidy oddé&lena konektémem od komponenti s
vlastnostmi asimilace aspirace a znélosti; 3) je-li pravy konsonant aspirovany,
pfizplisobi se mu ve znélosti (ale ne v aspirovanosti) levy konsonanti; 4) je-li
levy konsonant aspirovany, ztrati aspiraci v kontaktu s pravou aspiratou i neaspi-
ratou; 5) je-li pravy konsonant neaspirovany a neznély, ptijme od levého znélého
aspirovaného znélost i aspiraci; 6) nemtZe-li pravy komponent pfijmout aspiraci
(sykavka a dierém), pak levy levy konsonant ztraci znélost a aspirace se pfesou-
va pfes levy vokail na pfedchozi konsonant, je-li znélou neaspiratou; neni-li
pfedchdzejici konsonant zné€ld neaspirita, aspirace mizi bez nahrady.

T- Th- Dh- S- #
-T T TTh DDh N T#
-D T TTh DDh TS T#
-Dh DDh TTh DDh 8 T#
-Th ThiT (ThiTh) ThiDh ThiS T#
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3.3 Nutnym zivérem je, Ze aspirace a znélost nejsou ve staroindi¢tiné dv&
rovnocenné vlastnosti uvnitf modalnich protikladi II. stupné.

Cely systém okluziv si patrné proto musime pfedstavit jako opozici tvofenou
dvéma tfidami — tfidou neaspirdt a tfidou aspirat, pfiCemzZ v prvni tid€ je zné-
lostni protiklad principidlngjsi neZ ve tfidé druhé, ve které do korelace znélosti
principalné vstupuji pouze znélé aspiraty (terminem principidlné€ zde myslime to,
Ze asimilaci zné&losti spoustéjf i ji podléhaji), zatimco neznélé aspiraty ji pouze
pasivné vyvolévaji, ale nepodiéhaj ji.
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CLASSIFICATION OF THE OLD INDO-ARYAN STOPS

This paper considers the problem of classification of the OIA stops of the so called modal
correlation of the second grade (Trubetzkoy's term), i.e. the problem of the correlations of the
voice and of the aspiration.

The normal point of view is same as that of Trubetzkoy — both of the correlations are equiva-

lent in the following way:
l F o l
-F » -F

From this meaning we must assume a following table 1 of syntagmatic alternations of OIA
stops (7), sibilants (S) and the diereme (juncture) (#) in the synchronically formed clusters. In this
table every right component is dominant over the left component in both voice and aspiration.
There are two exceptions — sibilants and the diereme — which do not have the value of aspiration
and therefore these components are just giving away the aspiration.

Tab. 1 T- D- Th- Dh- S- #
-T T DD ThTh DhDh TS T#
-D T DD ThTh DhDh TS T#
-Dh T DD ThTh DhDh Ts T#
-Th T DD ThTh DhDh TS T#
But the real clusters show a slightly different situation (table 2):
Tab. 2 T- Th- Dh- S- #
-T T TTh DDh TS T#
-D T TTh DDh TS T#
-Dh DDh - TTh DDh TS T#
-Th ThiT (ThiTh) ThiDh ThiS T#

Both the unvoiced and the voiced unaspirated stops have a predictable alternation, but the aspi-
rated stops differ (voiced unaspirated stops never occur in the right position in Vedic). No one
aspirated phoneme can be realized as an aspirated allophone in any cluster in the left position. The
unvoiced aspirate (Th) never occurs in the position of alternation but is always separated by an
epenthetic vowel (Th is not even a syntagmatic allophone of any other phoneme but itself). The
voiced aspirate (Dh) in the left position cannot retain its aspiration; the aspiration is shifted on the
following unvoiced stop (with the voice too! — notice the fact that Th is not realized as an allo-
phone of any other phoneme). If the right consonant is not the stop, but a sibilant or diereme, the
aspiration is moved (metathesis) left on the preceding voiced unaspirated stop. If the preceding
stop is not of this kind, the aspiration is completely lost.

The voice and the aspiration are not equivalent in their syntagmatic alternations, from which
we presume that these qualities are not equivalent in the paradigmatic correlations.
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