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JANA PLESKALOVA

PRISPEVEKK ZEMEPISNYM DIFERENCIM
VNARECIAMIKROTOPONYMII

Pomistni jmena (mikrotoponyma) jsou mazvy vSech neobydlenych mist.
Radime sem jména vod, jména tvaru &lenitosti povrchu zemského (napf.
pohoti, hor, Gdoli, niZin, rovin), jména pozemkid (pastvin, poli, lesli), jména
drobnych pfirodnich ttvari (skal, jeskyi), jednotlivych objektl duleZitych
pro orientaci (boZich muk, pomnikd) a jména komunikaci (cest, Zeleznic
apod.).!
pMikrotoponymick)’r materidl poskytuje cenné poznatky pfedevSim histo-
rickému a jazykovédnému badani. Pomistni jména (ddle PJ) ndm &asto
pomahaji rekonstruovat obraz kraje v minulosti. Zejména vSak pFedstavuji
vyznamny jazykovy materidl pro studium néafeéi a jejich izemniho roz¥ifeni,
jsou cennym pramenem pro historickou dialektologii a studium vyvoje jazyka
vibec. VétSina PJ je svou funkci lokilné omezena, a proto zlistiva zavisla
na nafeénich pomérech mistnich. Mikrotoponyma jsou tedy tésnéji spjata
s nafefim neZ se spisovnym jazykem. Obvykle oznacuji objekty, jeZ pojmeno-
vavatel (ktery zpravidla uZival jako dorozumivaciho prostfedku mistniho
néfedi) potieboval néjak nazvat, aby se mohl ve svém nejbliZ8im okoli lépe
orientovat. Zmény, které se tykaji formy pomistnich jmen, jsou v zdkladnich
rysech shodné sc zm&nami v apelativnim nafe¢nim materidlu (jedna se zvlasta
o hliskoeslovi). Dialektologie se tedy pfedeviim zajima o ty jevy, jei by
pomohly osvétlit vyvoj jazyka a nafefi. Onomastika a dialektologie uZivaji
metody jazykové zemépisné. Stejnd pracovni metoda umoZfiuje mapy na-
Feéni a mikrotoponymické srovnavat a navzijem dopliiovat.

Pomistni jména &asto svou formou uchovavaji star$i hlaskoslovny stav
(napf. znojemska redukce i > » a n8kdy viplny zanik i se objevuje v nafenim
apelativnim materidlu v okresu Znojmo a v malé &4sti okrest Ttebi¢ a Brno-
-venkov. V PJ nachdzime na tento jev doklady mnohem déle, téméf v celém
okresu Tiebi¢, polovin& okresu Brno-venkov a v pfilehlém iseku Zd4r nad
Sazavou).2

! Vladimir Smilauer; Uvod do toponomastiky, Praha 1966, 10.
2 Jana Pleskalova, Ke vztahu pomistnick jmen a ndfedi na Moravé (v tisku: vyjde.ve
sbornfku z I1. ¢eské onomastické konference).
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Studium mikrotoponymie pfina$i daleZité poznatky i v oblasti nakeéni
slovotvorby. Na mapé €& 1 jsou vyznaleny dvé izoglosy: prvni vymezuje
rozsah sufixu -i§t¢ ve vyznamu mistnim proti -isko v témZ vyznamu na ma-
teridlu nafednim (typ pastvisté/pastvisko); druhd zachycuje tuté? diferenci

MaPA €. 4

JSH - isko v aptlativech
ISl :-isku v Pl

y , ®
JUNPERK

*
Jinedir

na materidlu mikrotoponymickém (Hradisté/{Hradisko, Lazi§té|/Lazisko).3 Mezi
ob&ma izoglosami je ndpadny rozdil. Nafedni hranice suf. -i§té/-isko prochizi
zhruba od severu k jihu, zadind v malé oblasti zdp. od Sumperka a pokraduje
na Moravé déle aZ v linii Rehofov (vych. od Jihlavy), Heraltice (zép. od
Tiebi¢e), Moravské Buddjovice, CtidruZice, Znojmo; na zdpad od této linie
se uziva pFi tvofeni apelativnich jmen mistnich suf. -i§2¢ (popt. -i§ée), na vychod

3 Pfi kartografovini jsem vychdzela jednak z materidlu uloZeného na brnénském pra-
<ovisti Ustavu pro jazyk Zesky CSAV (soupisy PJ a Dotazniky pro vyzkum Zeskych néfeti),
jednak z vlastniho vyzkumu. ' e
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-iskd. ‘Izoglosa vymezena na zdkladé pomistnich jmen se shoduje s ‘nifeéni
na zé})adnim Sumpersku, dile pak se jiZ odliuje. Hranice, po kterou se tvofi
Pl suf. -i8té, zasahuje aZ k Novému M&stu, Velkému Mezifiéi a potom pokraduje
ke Znojmu. Na vychod od této hranice jsou jiZ i PJ utvifena sufixem -isko
(Lazisko).4 : - T

Onymicky materidl dosvéd&uje, Ze v minulosti pfesahovaly mnohé jevy
daleko dnesni nafe¢ni hranice. Aredly vlastnich jmen predstavuji obvykle
starSi vyvojovou fazi neZ aredly apelativni, proto izoglosa onymicka zpravidla
vymezuje rozsahlej$i vizemi neZ odpovidajici staré apelativam, které zistalo
v néafeéi sporadicky zachovano. PFi kartografovani proprii a apelativ je tfeba
mit na mysli jejich zdsadni rozdil: Nafeéni mapu lze pofidit spolehlivé na
zdkladé vhodné zvolené sitd bodid zastupujicich své okoli, zatimco jména
musi byt mapovéna vSechna, nebot jsou pevnd vézdna na objekt, ktery po-
jmenovavaji. Toto pravidlo plati striktné pro mistni jména. Pokud jde o velmi
frekventovand pomistni jména, kterd se opakuji v uréité oblasti pravidelné
v ka%dé obci (napf. Padslek, Zleb), 1ze na zikladé predchoziho zmapovani
kompletniho materiilu zjednodusit celkovou situaci na maps zvolenim vhodné
sité nebo izoglos.

Pomistni jména jsou vidy vidzina na objekt, ktery pojmenovavaji. I kdyz se
jiZ stavaji sémanticky neprihlednymi, funguji jako vlastni jména dale, a proto
obvykle predstavuji arealy onymické starSi fazi vyvoje neZ aredly apelativ.
Izoglosa vytvofend na zdkladé PJ vymezuje daleko vét3i a pivodné&jsi oblast
vyskytu neZ piisluSné nife¢ni apelativum. '

Nejvhodnéj$im materidlem pro studium aredlt mikrotoponymickych a na-
feénich jsou bezesporu geografické terminy a PJ z téchto termint utvofena.s
Obecné& zndmé geografické terminy (les, pole, louka — vyjadfujici pfimo svym
lexikdlné sémantickym vyznamem objekt) se vyskytuji po celém nafem zkou-
maném lzemi (v tomto piispévku je pfedmétem zkoumani Morava a Slezsko),
a proto mivaji u sebe €asto rozlidujici pfivlastek, ktery je nositelem diferen-
ciaéni funkce, jeZ pomdhi jednoznaénd uréit pojmenovivany objekt (KniZeci
les, Dlouhd louka, Novdkovo pole). Dojde-li ke zméné objektu — &asteéné nebo
iplné — mohou i pouhé b&7iné geografické terminy fungovat jako PJ (jméno
Rybniky napf. dnes &asto oznatuje pole nebo louku). V téchto p¥ipadech se
nafeéni a onymické izoglosy v podstaté shoduji, slova b8¥nd v apelativni
slovni zdsobé urdité oblasti nevytvéreji v této oblasti odli¥né onymické a na-
Feéni aredly. Jind situace nastdvd u geografickych termint specidlnich, jeZ
jsou lokalné omezeny na uréitou nifeéni oblast, v niZ se vyskytujf jiZ jen jako
vzacné archaismy nebo geografické terminy, které jiZ zdstaly uchovany jen
pomoci stejné znéjicich PJ (Chlum). P

Tento poznatek si miZeme ovdtit na konkrétnim materidlu. Na map8 &. 2
je zachyceno vyuZiti geografického terminu ldz v nafedi a v mikrotoponymii.
Ldz zmamenal pivodn& louku nebo pole, které bylo ziskino tFibenimlesa,

+ O sul. ~isko/-isté viz podrobn$ napt. Slownik praslowianski I, red. F. Stawski, 1974,
95—97. . '

s Rozsifeni a ufiti geografickych terminii v mikrotoponymii byla vénovina fada studii;
napf. Milan Majtdn uvefejnil v Gasopisu Kultira slova 1972, 1973 celou sérii takovych
szt%ti jzakﬁo napf. Slovd draha a skot v slovenskyjch chotdrnych ndzvoch, Kultira slova 1972,

13—216. ’
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tedy zpravidla pole na rovném nebo jen malo naklonéném navrdi nahofe
mezi lesy. Jsou to tedy pozemky nebo osady vysoko poloZené, uprostied
.lesii, pozdéji i pole, louka na svahu pod lesem.5 Jako geograficky termin
se tolo slovo dochovalo v ndfeéi pouze v malych oblastech na KroméfiZsku
a Valadskokloboucku. I v tomto piipadd jde jiZ o slovo velmi izolované; jeZ
si ufivatelé nafeci uchovavaji v paméti prostfednictvim stejné znéjicich PJ.

MAPA €. 2

——— LAL VAPELATIVECH
v LATV rnn.an’éuew
X LAYV NST.INENEGH

X e,
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Izoglosy vytvofené na zdkladé mikrotoponymického materidlu obsahujiciho
tento geograficky termin vytvéfeji rozsihlé oblasti po celém zkoumaném
tizemi Moravy a Slezska, a to s nejvétsi hustotou téchto jmen na thdvyuhodm
Moravé. PJ jako Ldz, Ldzek, Ldzy, Lazce, Ldzky, Laziska apod. oznaduji dnes
uz rizné objekty, nejéastéji viak louky, pole (v pfipadé mistnich jmen osady
a obce), ale vidy na ndvrsi nebo na svahu. Toto rozloZeni PJ typu Ldz po-
tvrzuje, Ze i geograficky termin ldz mél kdysi daleko v8tsi rozsah vyskytu.
Ale samozfejmé& jen viude tam, kde pfirodni podminky umoZiiovaly vyskyt.
objektu, jejf 1ze oznalit lazem. Takovd PJ nemédme samozfejm& doloZena
z rovmatych oblasti (napf. z jiZ. Moravy) ani z vrchovin, které maji jiny
typ kopcil s ostrymi vrcholky, na nichi by lazy zrlzovany byt nemohly (Dra-
hanska vrchovina apod.). Pro mistni jména utvofend z geografickyoh ter—

¢ Viclav Machek, Etymologicky slovnik jazyka Zeského, Praha 1968 , 322.
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mind plati. tdméf pravidelng, Ze se vyskytuji bud na okrajich oblasti, v nichZ
jsou ptislusné. geografické terminy Casté (v naSem piipadé ldz), nebo mimo
takové oblasti vibec. Aby totiZ mohl pouhy geograficky termin fungovat
jako. jméno, musi plnit dvé zdkladni onymické funkce: pojmenovaci (ldz)
a identifikaéni (v pfisluiné oblasti musi byt jediné mistni jméno Ldz; jinak
by tento mizev nemohl identifikaéni funkci plnit bez bliZe urdujiciho pFi-
vlastku).

Mapa .¢. 3 sleduje rozSifeni apelativa draha a jeho vyuZiti v mikrotopo-
nymii. Driha-oznadovala obvykle prostor, zpravidla pruh zemé upraveny

MAPA .3

—— 'DRAHA VAPELATIVECH
BRAHA ¥ POt IHENE

AN

pro chiizi nebo pro jizdu. V naSem piipadé pomistni jména Drahy, Drazky
(Cast8jSi podoba je totiZ plurilova) oznacdovaly Siroky pruh zemé, kudy byval
hnan dobytek na pastvu nebo na némi se dobytek pdsaval.” Jako apelativam
jo draha doloZena velmi sporadicky na zép. a stfedni Moravé, ponékud Gas-
t&ji na Moravé jlhovychodm VétSinou si toto jméno lidé nedovedou vysvétlit
(a to mnohdy ani v oblastech, kde se Draha jako Pl vyskytuje dasto). Vysvét-
luji je napt. tim, Ze takové pozemky byly drahé nebo Ze byly ziskdny drazbou.
PJ Draka, Drahy, Drazky se vyskytuji téméf po celém zkoumaném tizemi.

7 Tam¥e 1235.
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Na zdp. a jihozdpadni Moravé se ve sledovaném vyznamu uZivd spiSe PJ
Pastvisté, Vyhon, Pfihon. Pomistni jména Vijhon a PFihon p¥evladaji na dkor
PJ Drahy téZ v oblasti stfedni Moravy, v okoli Bystfice p..Hostynem a ve vét-
8iné asti. Slezska. NejCastéji oznaduji pomistni jména Drahy obecni pastviny
nebo priijezdni pastviny s cestou, v mnoha p¥ipadech byl jiZz ebjekt: v souvis-
losti.s dpravou obci a jejich katastri podstatné zménén (hony, pole, mistni
dasti).

- :Mikrotoponymicky materidl je. vSak tfeba vidy dopliovat materidlem
apelativaim, nebot rozloZeni PJ Casto zdvisi na mimojazykovyeh okolnostech.
Napf. v souboru PJ nékterych vsi se nemusi vyskytnout jméno, které by
mohlo slouZit jako doklad na piislulny sledovany hliskovy jev, aé ten je
v nafefi pfislusné oblasti bezpeéné& dolozen. Ale obvykle je sit dokladi na
hlaskové jevy dost hustd, aby se z téchto vysledktt mapovéani s pfihlédnutim
k nife€nimu apelativnimu materidlu daly uréité zivéry vyvodit. Mnohdy
reliéf katastru ma vliv na vyskyt geografickych termini (na rovinach se
nemohou vyskytovat geografické terminy pro vyvySeniny).

Nag prispévek chtél ukdzat, jak lze vhodné uZit mikrotoponymického
materidlu v dialektologii. Disledné srovnavani rozloZeni apelativ a nafeénich
podob stejné znéjicich jmen miZe podstatné pFispét k upfesnéni vzniku a prii-
béhu hranic mezi jednotlivymi néfeénimi oblastmi nebo jevy a mnohdy
i k poznani starSich stadif nafecniho vyvoje. Nafecéni podoby jmen jsou tedy
vyhleddvanym zdrojem pro dialektologii, nebot jsou neziidka nositeli starSich
diferenci (zejména v lexiku) odlinych od sféry apelativni. Ba dokonce mohou
uchovavat jevy z této sféry jiZ nezndmé (zanikla apelativa).

Pfispévek si neklade za cil FeSit vzdjemny vztah apelativnich geografickych
termind, pomistnich jmen a mistnich jmen, nybri chce upozornit na diference
pEi kartografovani vyrazii podobného typu.

EIN BEITRAG ZUR GEOGRAPHISCHEN DIFFERENZIERUNG
IM: DIALEKTj UND]IN DERMIKROTOPONYMIE

Im vorliegenden Beitrag wird die Wichtigkeit des mikrotoponymischen Materials be-
tont. Die Flurnamen stellen eine bedeutsame Quelle zum Studium sowohl der Mundarten
als auch der Sprachentwicklung im allgemeinem dar. Ein konsequenter Vergleich der zu
<in und derselgen Jexikalischen Basis gehérenden dialektalen Gattungs- und Flurnamen
kann bej der Erérterung des Entstehens, Verlaufes sowie der Formierung der Sprachgrenzen
einen wesentlichen Dienst leisten. In ihrer Form bewahren Flurnamen des ofteren eine
iltere Entwicklungsstufe als die Appellativa; wertvoll sind mikrotoponymisclie Belege
zur Erﬁrt,erul‘llg der Wortbildung und des Entwicklungsprozesses des Mundartwortschatzes.

Aus dem Vergleichk der auf Grund eines appellativischen und pr()dprialen"Mnberia]s ge-
bildeten Sprachgrenzen geht hervor, daB die proprialen Areale in der Regel.eine iltere
Entwicklungsstufe darst.e%ien als die appellativischen; dies wird an konkreten Beispielen
auf drei Karten veranschaulicht: a) Vergreitung der Suffixe -isko/-i3¢e anhand des proprialen
sowie des appellativischen Materials. Das Wort b) Ldz ,,Gereut, Neuland, Berglf,el “ und
<) Draha ,,Weg, Bahn, Viehtrift** als geographischer Terminus und als Flurnamen.



