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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
C 46, 1999

JAN JANAK

VYTVARENI VEREJNOPRAVNICH ZPROSTREDKOVATELEN
PRACE NA MORAVE VE 20. LETECH

Koncem 90. let minulého stoleti zatal Moravsky zemsky sn€ém projednavat
zejména z iniciativy poslance dr. Véclava Sileného otézku vefejnopravniho
zprostfedkovani price (,,poptavaren pricovych®). Na Moravé v§ak bylo v této
otdzce uskutedn&no nakonec jenom velmi mélo, a to na rozdil od Cech, kde byly
veiejnopravni zprostfedkovatelny préace zfizeny zdkonem &. 57/1903 z.z.¢., jimZ
byly v této zemi poloZeny zéklady vefejnopravniho a bezplatného zprostfedko-
véni prace na podkladu zemské a okresni samospravy.

Mimotfadné poméry po vypuknuti prvni svétové vélky si viak vynutily zfizo-
véani statnich zprostfedkovatelen price a piikazem moravského mistodrZitele
vznikla 5. srpna Zemska zprostfedkovatelna price (popf. Zemsky ufad price)
jako instituce podléhajici mistodrZiteli, ktera si zfizovala v hospodafskych stfe-
discich zvla3tni expozitury. Ty v¥ak ke konci véalky zanikaly, takZe z celé dfi-
vEj3i sité pasobilo na Moravé po skonfeni valky pouze ¥est takovychto pobo-
ek, stat pfitom usiloval, aby zru§ené expozitury byly nahrazovany méstskymi
zprostfedkovatelnami prace. Pravni podklad ke zfizovani vefejnoprivnich zpro-
stfedkovatelen préace byl potom din nafizenim Ministerstva vnitra z 24. prosince
1917, &. 509 .z, o dpravich zprostfedkovani price po dobu mimotfidnych po-
méri zplisobenych valkou.!

Otazka vefejnopravniho zprostfedkovéni price se dostala znovu na pofad
dne, kdyZ zdkon &. 63 z 10. prosince 1918 zavad&l v Ceskoslovenské republice
s G¢innosti od 15. prosince systém stitnich podpor v nezaméstnanosti, na néZ
méli narok &eskosloveniti statni oblané odkazani svou vyZivou na mzdu nebo
sluZzebni poZitky, a ktefi podléhali obligatornimu nemocenskému pojiSténi
amamé se uchédzeli u vefejnoprivni nebo odborové zprostfedkovatelny prace
o misto. Po splnéni t&€chto podminek pfizndvaly tento narok na podporu v neza-
méstnanosti zejména okresni demobiliza¢ni vybory vytvafené na zdklad€ parity

1 Jandk, l.: Snahyo zavedeni veFejnoprdvniho zprostiedkovdni prdce na Moravé a ve
Slezsku pred rokem 1918. SPFFBU C 44, 1997, 5. 95-116.
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z fad zamé&stnavateli a zaméstnanci v &ele se stdtnim zamé&stnancem. V Ce-
chéch tento systém nenardZel na problémy, na Moravé a ve Slezsku, kde nebyly
aZ na fidké vyjimky vefejnopravni zprostiedkovatelny price zfizeny, vykona-
valy tuto funkci zprostfedkovatelen prace okresni demobilizacni vybory, jejichZ
pusobnost se zpravidla vztahovala na obvod soudniho okresu.

Muselo byt proto usilovano o pfijeti zakona, ktery by otizku vefejnopravniho
zprostfedkovani price fefil jednotn€ na celém tzemi stétu, tj. i na Slovensku
a na Podkarpatské Rusi. Tato jednéni trvala od poatku roku 1919 a byla zkom-
plikovdna nakonec Zupnim zdkonem, na ktery mély zprostfedkovatelny prace
navazovat. Z toho divodu a zejména pro odpor Ministerstva zemé&délstvi, které
si vyhrazovalo zprostfedkovani price pro zaméstnance v zemédglstvi, nebyla
osnova zikona o vefejnopravnim zprostfedkovani prace nakonec pfijata, i kdyz
se o ni jednalo aZ do roku 1922.2

TémeEF ve stejnou dobu, tj. v letech 1920-1922, byl projednavan i navrh vlad-
niho nafizeni, popf. zdkona, o opatfenich k Celeni nezaméstnanosti, jimZ se
mélo zabranit bezdivodnému zastavovini provozu vétSich podnikdi a s nim
spojenému propousténi délnictva.

Z 19. bfezna 1921 je Gfedni pfipominka, Ze v posledni dobé se mnoZi piipa-
dy, kdy celé skupiny zdvodu zastavuji provoz odvoldvajice se na nedostatek
odbytu a na stdlé zvySovani poZadavkl délnictva. Z toho divodu svolalo Mi-
nisterstvo sociélni péce poradu co €init, aby bylo dal§imu zastavovani provozu
zabranéno. :

Zapis o porad® konané 23. bfezna 1921 uvadi zejména stanovisko vedouciho
pfedstavitele socidln€ demokratického Odborového sdruZeni Eeskoslovenského
poslance Rudolfa Tayerla, Ze je tfeba rozliSovat mezi vieobecnou hospodéiskou
krizi a mezi poskytovdnim podpor v nezaméstnanosti. D€lnictvo podle ného
uznévalo, Ze zvySovéani mezd mé své meze, n€které mzdy vSak byly ,,pod nor-
malem*. Vysledky shrnul Tayerle do tfi bodit: pokud moZno méla byt jiZ na 25.
biezna svolana porada, kterd se méla zabyvat vylukou kovod€lniki propuknuvsi
v severnich Cechéch, a 5. dubna se mé&la odbyvat porada o opatfenich proti ne-
zaméstnanosti z hospodafského stanoviska, na kterou by byly pozvany ustfedni
organy obou socialistickych stran a z4stupci ministerstev vefejnych praci, finan-
ci, primyslu, obchodu a Zivnosti, Zeleznic a zahrani¢niho obchodu, jakoZ i pfed-
stavitelé bank. Méla byt rovnéZ svolana dé€lnicka porada za icelem Gpravy pod-
por v nezamé&stnanosti za pfitomnosti zastupci ustfednich odborovych orgina
a Ministerstva financi.3

2 Jandk, J: Osnova zdkona o zprostredkovdni prdce z let 1919-1922. SPFFBU C 45,
1998, s. .

3 Stétni dstfedni archiv Praha, Ministerstvo socidlni pée, D 1 b/22, kart. 564, Moravsky zemsky
archiv Bmo, fasc. 10.146, sign. Z 2/1, 38.295/1920. Za Odborové sduZeni &eskoslovenské byli
pfitomni Rudolf Tayerle a Frantifek Kadlec, za Ceskoslovenskou obec d&lnickou Frantilek
Mimra, za kfestanské odbory Antonin Cufik, za Zam&stnavatelskou ifadovnu dr. Véclav VerunaZ,
za Deutscher Arbeitgeber Verein Stelzig, za Ministerstvo financi sekéni 3¢f dr. Appel. O poradé 5.
dubna existuje pouze zprdva pro tisk, zahdjil ji ministr soci4lnf pé&e dr. Josef Gruber.
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Béhem pomémé kratké doby byla vypracovana osnova pfisluSného vladniho
nafizeni, kterd byla ddna zajemcim k vyjadfeni. Ta vyznéla v naprosté v&tSiné
negativné, pfi€emZ ze strany zastupci zaméstnavateli bylo pouZito neobvykle
ostrych formulaci a bylo argumentovéano tim, Ze v mnohych primyslovych od-
vétvich se stala krize tak akutni, Ze o dal$ich zatiZenich primyslu novymi soci-
alng politickymi bfemeny nemohla byt ani fe¢.4

Odmitavé stanovisko zaujal Verband méhrischer Industrieller,”> Obchodni
a pramyslova ustfedna v Hradci Krdlové,® Obchodni a Zivnostenskd komora
v Olomouci,” stejné jako ostatni komory, Arbeitsgeberhauptstelle des Deu-
tschen Hauptverbandes der Industrie v Liberci,8 aj. a Zemska Zivnostenska rada
pro Moravu v Bmé€ vytkla 14. kvétna Ministerstvu socidlni pé&e, Ze o rozeslani
osnovy, kterou prazskd a brménskd komora povaZuji za nepfijatelnou, se tato
instituce dozvida aZ z novin, kdyZ rakouské Ministerstvo obchodu navrhy tyka-
jici se hospodafskych a socidlnich otidzek zdjemcum zasilalo. Ministerstvo poté
osnovu Zemské Zivnostenské radé s omluvou poslalo.?

Nejostieji se ohradil Ustfedni svaz &eskoslovenskych primyslnikd, ktery
sdélil 13. kvétna 1921 Ministerstvu socidlni pée, Ze opatfeni tak dalekosahlého
razu nemiiZe byt fefeno pouhym vladdnim nafizenim, jak pfedpoklddalo Minis-
terstvo socialni péce, nybrZ pouze zdkonem. Nafizovaci formy bylo moZno po-
uZit podle vrcholné instituce Ceskoslovenského prumyslu na zaklad€ zidkona
€. 337/1920 Sb. pfi dpravé mimoradnych poméri zplisobenych vélkou, tehde;jsi
krize ale nebyla jiZz disledkem valky, ,,nybrZ pfimym dasledkem dvouletého
stitniho hospodéfstvi, jeZ bylo tak krajné proti viemu soukromému podnik4ni
vyhroceno*. Osnova by znamenala podle pfesvéd¢eni primyslniki autoritativni
omezeni soukromého vlastnictvi, coZ viak bylo moZné podle ustavy pouze za-
konem. Po strance obCanskopravni byla osnova idajn€ v pfimém rozporu s od-
puréim fadem (. 337/1914 §.z.) a po strince trestni s § 486 trestniho zikona
¢. 117/1852 t.z. ve znéni z 10. prosince 1914, &. 337 f.z. Z téchto divodi byl
Usttedni svaz &eskoslovenskych primyslnikii nucen doporudit svym &lendm,
aby se vladnimu nafizeni o opatfenich k ¢eleni nezaméstnanosti nepodrobovali
a pro pfipad uloZené pokuty odporovali jeho platnosti. Ze stanoviska v&cného —
pokradovalo vyjadfeni Ustfedniho svazu c&eskoslovenskych primyslnikt —
njakékoliv zasahovéni tfednich osob do stavu vyroby nezasvécenych, vnitini
stav zavodu neznajicich, bylo by vZdy jen na velkou $kodu véci samé ... Nutilo-
li by nalvrhované nafizeni vyrobce udrZet zdvod v chodu, musela by nést riziko
vlada*.10

SUATr Praha, MSP, D 1 b/4, kart. 556, 4.338/1921.
Tamté?, 3.826/1921.

Tamté?, 3.841/1921.

TamtéZ, 3.937/1921.

TamtéZ , 5.955/1921.

Tamté, 4.338/1921.

10 Tameez.
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Obchodni a Zivnostenskd komora v Bmé vyjadfila své stanovisko 7. kvétna
1921. Protestovala v ném co nejrozhodnéji proti tomu, Ze opatfeni omezujici tak
daleko volnost podnikéni a uvalujici na bedra zaméstnavatell ,,nové nesnesitel-
né bfemena“ maji byt u¢in€na cestou nafizovaci. Komora si byla védoma, Ze
Sifici se nezaméstnanost vyZadovala opatfeni stdtni spravy, v prvni fad€ viak
bylo nutno vybudovat podpory v nezaméstnanosti, jejichZ zvySené niklady
oviem musela nést finan¢ni sprava, nebot finan¢ni situace mnohych primyslo-
vych odvétvi ,stala se za dne3ni krize tak stisnénou, Ze o dalSim zatiZeni novy-
mi socidlné politickymi bfemeny nemuZe byt fe&i“.11

Poprvé se viak s osnovou vladniho nafizeni, nikoli zdkona, setkivime Jni
koncem srpna 1920, a to v pfipisu Kanceléfe prezidenta republiky Prezidiu mi-
nisterské rady datovaném 30. zafi 1920, v n€mZ se fikd, Ze Kancelaf prezidenta
republiky musela setrvat na svych pfipominkach z 10. zafi 1920 (které v3ak bo-
huZel nezname) a zdlraznila, Ze viprava provddé&né vlddnim nafizenim je daleko-
séhlého vyznamu, je €aste¢né realizovanim socializace a ukladd zaméstnavate-
lim povinnosti, které podle pfesvédEeni Kancelafe prezidenta republiky mohl
uloZit toliko zdkon. Vzhledem k tomu, Ze pfisluiné vladni nafizeni nebylo do té
doby publikovano, Zddala Kancelaf prezidenta republiky, aby bylo znovu zvé-
Zeno, lze-li navrhovanou dpravu provést pouhym vladdnim nafizenim.

Dne 23. fijna 1920 sdélila Kancelaf prezidenta republiky Ministerstvu socidl-
ni péle, Ze nova osnova, kterou ji pfedloZilo toto ministerstvo pfipisem z 9. fijna
1920, nevyhovuje v nejmensim nidmitkdm Kancelédfe prezidenta republiky z 10.
a 30. zafi, takZe ta byla nucena setrvat na svém stanovisku ,,a Zida sludng&, aby
namitky ty byly vzaty v ivahu*.12

JiZz 28. srpna 1920 byla v¥ak osnova vladniho nafizeni o opatfenich k &eleni
nezaméstnanosti predloZena Prezidiu ministerské rady. Byla vypracovina ddaj-
né na zésadach, na nichZ se usnesla ministerstva prumyslu, obchodu a Zivnosti,
vefejnych praci, spravedlnosti, nirodni obrany, post a telegrafi, zemédé&lstvi,
financi a Ufadu pro zahraniéni obchod a vyhovovala téZ pfipominkam minister-
stev zahrani¢nich véci a vnitra. Ministerstvo socidlni péce zasilalo v pfiloze os-
novu s divodovou zprivou a Zidalo, aby vzhledem k pilnosti této véci byla os-
nova déna na pofad nejbliZ$iho zased4ni ministerské rady.13

K tomu v3ak nedolo a dal¥i je aZ zédznam pro domo datovany 16. Cervna
1921, ktery fik4, Ze ministerska rada se usnesla vzit osnovu o opatfenich k Cele-
ni nezamé&stnanosti z pofadu, kdyZ Ministerstvo zemédélstvi (jeden exemplaf
osnovy mu byl posldn zvla$tnim poslem dne 27. &ervna 1921) sdélilo telefonic-
ky, Ze nemuiZe pfipustit, aby byl zachovan § 1 osnovy a pfes rozklad a vyvody
referentovy trvajici takika pil hodiny setrval zdstupce Ministerstva zemédé&lstvi

11 Tamtéz.
12 Tamez, 4.338/1921.
13 Tameéz, 5.222/1921.
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na svych ndmitkach. Tim bylo zpiisobeno, Ze osnova nemohla byt v nejbliZ§im
zased4ni ministerské rady projedndvéna.l4

Dne 30. ¢ervna 1921 sdélilo viak Ministerstvo sociilni péce, Ze proti osnové
byly v posledni dob€ vzneseny namitky zidsadniho razu od nékterych minister-
stev (jako vnitra, financi a zemé&délstvi), které byly v pfimém rozporu s princi-
pem, na némZ byla osnova zbudovana. Platilo to zejména o Ministerstvu vnitra,
jehoZ namitky z 28. ¢ervna 1921 byly toho druhu, Ze se jim Ministerstvo social-
ni péle nemohlo pfizplsobit, a to tim méné, protoZe Zadana opatfeni vybodovala
daleko z mezi kompetence tohoto ministerstva a byla viibec tak dalekosihla, Ze
by nemohla byt uskutecnéna ani za souinnosti celé vlady, natoZ z moci jednot-
livych ministerstev.

Stanovisko Ministerstva vnitra z 28. ¢ervna 1921 podepsané ministrem Ja-
nem Cernym je pfipojeno. Podle Ministerstva vnitra nebyl névrh vypracovany
Ministerstvem socidlni péce zpusobily, aby se jim dosahlo zamy$leného ucelu,
nebot zaméstnavateli se podafi vZzdy vice méné hravé prokazat, Ze byl nucen
provoz zdvodu omezit nebo zastavit, protoZe byla odbytova krize. Ministerstvo
vnitra bylo proto toho nédzoru, Ze by bylo tfeba vypracovat novou osnovu zéko-
na, ktery by obsahoval takova pfesnd ustanoveni, jeZ by byla s to svou povahou
nezaméstnanosti zabranit. Muselo by to byt opatfeni hospodafské a finanéni
zvlast, kterd by naSe vyrobky uéinila schopnymi konkurence na zahrani¢nim
trhu (podtrZeno v originile), tedy opatfeni asi v téchto smérech na zpisob ten-
denci k pozvednuti stavebniho ruchu, jimiz by se a) opatfily levné;j¥i suroviny,
b) na pfechodnou dobu upravily délnické mzdy tak, aby nezdraZovaly vyrobek,
¢) zvysila vykonnost d€lnictva, d) majiteldim pramyslovych zavodi se uloZilo,
aby na tuto pfechodnou dobu pracovali bez zisku, popf. s mensi ztritou, e) pri-
myslovym zidvodum byl zabezpeCen pomémé laciny tivér, aby jim bylo umoz-
néno pracovat napf. i na sklad a f) statu bylo uloZeno Cinit doma (podtrZeno
v originéle) objednavky vieho druhu, ,,co na¥ praimysl miZe dodat*.1>

Nebylo rovnéZ mozZno vyhovét poZadavku Ministerstva financi z 22. ervna
1921, aby podniku v pfipad€ svévolného zastaveni nebo omezeni provozu byla
uloZena povinnost k nahrad€ vyplaceni podpory v nezaméstnanosti ,.bez jaké-
hokoliv ¢asového omezeni* (podtrZeno v origindle). Takové rozsifeni by zna-
menalo podle Ministerstva socidlni pé€e neobycejné zatiZeni pramyslu a s ves-
kerou pravd&podobnosti by narazilo na odpor pfislu§nych ministerstev (tj. pri-
myslu, obchodu a Zivnosti, zemé&dg&lstvi a Utadu pro zahrani¢ni obchod)
a v podnikatelskych kruzich. Za tohoto stavu vé&ci vidélo se Ministerstvo sociél-
ni péfe nuceno prohlésit, Ze na dal$im projednévéni své osnovy v ministerské
radé v navrzeném znéni netrv4.16

14 Tameé, 5.320/1921.

15 TamtéZ, 4.393/1921. RozmnoZeno jako ,Naf. Viady RCS. Druhé zn&ni 28. 4. 1921*. Pfed-
tim ,,Prvni zn&ni 22. 4. 1921* (strojopis, originél se vsuvkami).

16 Tamtéz.
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Osnova vladdniho ndvrhu zakona, kterou poslalo Ministerstvo socialni péle
30. dubna 1921 zainteresovanym institucim, sestavala z Sesti paragrafi.

V § 1 se ,,se zfetelem na nynéj$i vyjimecné t€Zké poméry pracovni* ukladalo
viem podnikatelim, aby za t¢elem Celeni nezaméstnanosti nezastavovali pro-
voz svych zdvodu a nepropoustéli bez nezbytné pfic¢iny délnictvo. Pokud by to
jen pon€kud snesl hospodarsky prospéch zévodi, mélo se hledét na to, aby
viichni zaméstnanci byli i nadile ponechéini aspoii €astedné v zaméstnani, a to
tak, Ze se prace omezi na né€kolik hodin denné, anebo Ze se zavede stfidavé za-
méstnani pracovnikia. KdyZ by ani tento zpiisob omezeni nestacil a bylo by ne-
zbytné nutno ¢ast zame&stnanci z price vyfadit, mé€lo se pfi propousténi prihliZet
k v&ku, rodinnym pomérim zaméstnance, jakoZ i k trvani zaméstnani a osvéd-
¢eni zpusobilosti v ném, takZe méli byt zdsadné ponechani v zaméstnéni starsi
zapracovani délnici a ti rodinni pfislu3nici, ktefi byli na né odkazéni vyZivou.

V § 2 se stanovilo, Ze majitelé primyslovych, obchodnich a Zivnostenskych
podniki, ktefi zaméstnavali dne 1. €ervna 1921 aspofi dvacet stilych zamést-
nanci a kteff chtéli provoz zavodu zastavit nebo omezit a nasledkem toho pro-
poudtét délniky, byli povinni ve lhuté 48 hodin pfed uskutecnénim tohoto
umyslu ozndmit politickému ufadu prvniho stupné€ pfiCinu zastaveni nebo
zmen$eni provozu a poclet, jakoZ i druh délnictva postiZeného timto opatfenim.
Politicky ufad prvni stolice byl povinen ihned vySetfit, zda zastaveni nebo ome-
zeni provozu je divodné. Za divodné mélo byt uznano takové opatfeni jen teh-
dy, kdyZ zastaveni nebo omezeni provozu bylo z vefejnych ohledd pfipustné
a kdyZ by jinak byl neodvratné ohroZen hospodafsky zavod.

Podle § 4 jestli by se prokdzalo, Ze majitel primyslového, obchodniho nebo
Zivnostenského podniku zastavil nebo omezil provoz podniku bezdivodné, byl
povinen uhradit statu vylohy vzeSlé poskytovanim podpor v nezaméstnanosti
propusténych délniki za dobu 14 dni. Kdyby se zastaveni nebo omezeni provo-
zu stalo svévolnym zptisobem, méla byt povinnost k nihradé roziifena na na-
klady podpor za tfi nedéle. O diivodnosti zastaveni nebo omezeni provozu mély
rozhodovat politické ifady administrativni instanéni cestou.

V § 5 se stanovilo, Ze zdkon nabyva icinnosti dnem vyhlaSeni a pozbude ji
odvolanim, nejpozdgji viak 31. bfezna 1922, pokud by jej neodvolala vlada jiZ
dfive, a to vlddnim nafizenim. Provedenim zakona mél byt podle § 6 povéfen
ministr socilni pé&e v dohodg se zii¢astndnymi ministry.!”

V poslanecké snémovné Nédrodniho shroméZdéni podal mezitim poslanec
Anton Roscher se soudruhy pod ¢islem 1.003 navrh, jimZ se vlada vyzyvala,
aby podala co nejdfive pfediohu zikona o opatfenich k ¢eleni nezamé&stnanosti.
Divodova zprava vladniho navrhu konstatovala, Ze je timto vyhov&no usneseni
socidlné politického vyboru Poslanecké snémovny, aby vlada fe$ila neprodleng
otazky spojené s uzavirdnim zavodi, a to za pouZiti podnétu poslance Roschera
a soudruhii. Rikalo se zde dale, Ze k dfiv&jSim pfi¢indm nezaméstnanosti, jako
byl pfechod z valeZného hospodafstvi a pfiliv demobilizovanych vojakd, pFistou-

17 Tameez, 3.392/1921.
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pil jako novy divod nedostatek odbytu, pficemZ nemohlo byt trpéno, aby bohaté
podniky pfenechévaly pfi prvnim otfesu starost o nezaméstnané dé€lniky statu.!8

Vime jiZ, Ze proti osnov€ vznikl zdsadni odpor a nasledkem striktné zamita-
vého stanoviska Ustfedniho svazu &eskoslovenskych primysiniki nedo3lo
k dohodg.1? K dosavadnim odpirciim osnovy je tfeba pripogist Obchodni a Ziv-
nostenskou komoru v Praze, ktera sdélila Ministerstvu socidlni péce, Ze co nej-
rozhodné&ji odmita navrh vladniho nafizeni jako nejnevhodnéj3i a nejneicelné;si
a pokraCovala: ,Ryze tfidni tento zdkon vykazuje opétné zjevné snahy ukvape-
nych a nepromyslenych socializaCnich poZadavki sméfujicim proti soukromé-
mu vlastnictvi a soukromopodnikatelské Cinnosti, jeZ se napf. dnes v Rusku
ijinde po nezdafenych podobnych pokusech zase uzndvd a zavadi“. PraZski
komora proto protestovala ,,proti vydini takového nafizeni co nejdiraznéji
a Zada, aby otédzka tato stala se pfedmétem tivah v nafem Narodnim shromaZdé-
ni a aby se dne$ni hrozivé nezaméstnanosti necelilo neplodnymi anketami a po-
radami a vydanim stranickych nafizeni, nybrZz zpusobem praktickym, zejména
umistovinim nezaméstnanych sil v jinych oborech, a aby se uplatnila zdsada, Ze
nezamé&stnanosti nemé byt ¢eleno na jedné strané podryvanim spolecenského
faddu a na druhé stran€ udilenim penéZitych dari (podpor v nezaméstnanosti),
nybrZ poskytovéanim prace viibec, pfi¢emZ by se povaZovalo za véc zcela samo-
zfejmou, Ze velkeré obory prace, které poskytuji obZivu, pokladaly by se za
zcela rovnocenné*.20

Navrh Roschera, ktery oznacila Obchodni a Zivnostenskad komora v Plzni za
naivni, neznamenal podle jejiho pfesv€d¢eni nic jiného, neZ nasilné konfiskova-
ni jméni jednotlivci, a to nejen velkych tovéaren, nybrZ i malych Zivnostniki.
Ustfedni Zivnostensky inspektordt mé&l 14. brezna 1921 k Roscherov& navrhu za
to, Ze neodiivodnénému hromadnému propousténi délnictva bude Eeleno ziko-
nem o kolektivnich smlouvéch, stavkach a vylukach, ktery se rovnéZ priaveé v té
dobé pfipravoval, a podle ného musela hromadnému propousténi délnictva
pfedchézet smir¢i jednani, popf. rozhod¢i komise.

K § 3 osnovy zaujal 8. fijna 1920 stanovisko Ustfedni svaz &eskoslovenskych
prumyslnikd prohlaSenim, Ze se co nejrozhodnéji stavi proti snahdm vlady pfe-
nést bfemena placeni podpor v nezaméstnanosti na zaméstnavatele, proti CemuZ
by se priimyslnici kategoricky vzepfreli.2!

T¥eti zn&ni osnovy vladniho ndvrhu (jde o origindl strojopisu) je z 3. Cervna
1921 a paragrafy 2 a 3 jsou zde nové formulovany. V tom pfipadg, kdyZ se ne-
docililo dohody mezi podnikatelem a zdvodnim vyborem, mél pfisludny Ziv-

18 Tamiey.
19 TamtéZ. .
20 Tamté?, 4.393/1921. Oznadeno jako , Tteti znéni 3. 6. 1921.“

21 Tamté%. Anton Roscher byl &lenem poslaneckého klubu N&mecké socidln& demokratické
strany d&lnické (srov. Ro¥enka Nirodniho shrom4Zdéni republiky Ceskoslovenské 1921-
1922, s. 92, 47. Slo o ndvrh & t. 3.521 o zavirani zdvodd z malichernych duvodd, &. t.
1.003, tamtéZ, s. 631.
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nostensky inspektorat k dovolani jedné ze stran ustavit do tfi dnl paritni komisi,
jeZ méla byt sloZena ze zdstupcl podnikové spravy a ze zdstupci jmenovanych
zdvodnim vyborem z fad zaméstnanct podniku, popf. téZ pfisluSnych zamé&stna-
vatelskych a zaméstnaneckych odborovych organizaci. Na zdkladé § 3 mél
pfedseda komise ihned vySetfit hospodafské pfi€iny omezeni a zastaveni provo-
zu podniku, poCet, jakoZ i druh délnictva postiZeného onim opatfenim a podle
potieby zakro€it u pfisludnych stitnich Gfadi o odstranéni vytvofenych hospo-
défskych obtiZi podniku.22

V roce 1922 doslo k rozporu mezi stanoviskem Ministerstva socidlni péce
a Ministerstva primyslu, obchodu a Zivnosti, a to zejména ve zpiisobu vladniho
opatfeni.

Ministerstvo socidlni pé€e zaujalo stanovisko, Ze zavod, ktery hodlal omezit
provoz, mél tuto skutednost oznadmit pfisluinému Zivnostenskému inspektorovi
a jednat se svym zédvodnim vyborem. Jestli nedo$lo k dohodé€ s délniky, mé&la se
pokusit o zprostfedkovéni smiru mezi nimi pfisluind rozhod¢i komise zfizena
podle zdkona o zdvodnich vyborech.23 Pokud nedo$lo ani poté k dohod&, méla
se komise usnést na dobrych zdanich a diCelnych opatfenich, kterd doporuCovala
ziG¢astnénym strandm k odstranéni rozporu. Tim se mél uskute¢nit na zdvodni
sprivu mordlni néitlak, a to prostfednictvim paritni komise fizené soudcem
a povolané, aby provoz nebyl lehkomysiné omezovan nebo zastavovan.

Ministerstvo primyslu, obchodu a Zivnosti poZadovalo, aby véc byla ozné-
mena Zivnostenskému inspektorovi, a ten mél ozndmeni vy3etfit. Ministerstvo
socidlni péce se viak domnivalo, Ze by 3lo o opatfeni ¢isté¢ formalniho razu, kte-
ré by nemélo takovy morilni vliv jako jedndni pfed rozhod&i komisi a tento
zpusob by nemohl mit jiny vysledek, neZ vystupiiovani poctu deputaci délnictva
k ministerstvim a prohlubovani jejich pfedstav, Ze stit miZe a podle ndvrhu
Ministerstva primyslu, obchodu a Zivnosti i musi zakrolovat proti omezovani
provozu, Ze vSak stitni orginy zakroCovat necht&ji. Ndvrh tohoto ministerstva
by znamenal podle Ministerstva socidlni péce z hlediska stitniho zhor3eni sou-
Casného stavu a pfimé pfitahovani nezaslouZeného 6dia na Zivnostenskou in-
spekci a centrdlni dfady. '

Ministerstvo sociilni pé¢e vSak na dikaz své krajni snahy docilit v lin€ vlady
rychlé usneseni a v zdjmu prestiZe vlidy, Ze opatfeni obsaZend v jejim prohla3e-
ni jsou téZ plnéna, bylo ochotno omezit svou osnovu na zivody podléhajici z4-
konu o zdvodnich vyborech a posunout den rozhodny pro posuzovani normélni-
ho poétu zaméstnancu v pfislu$ném zavod€ z 1. ledna 1922 na 1. Cervence 1922,
vylougit spolupisobeni rozhod&ich komisi pfi sniZovdni mezd a pfeformulovat
tudiZ § 1 své osnovy, jak bylo idajné ujednéno ustn€ v poraddch mezi Minister-
stvem prumyslu, obchodu a Zivnosti a Ministerstvem socidlni péle. ProtoZe
viak mezi obéma ministerstvy nebylo moZno nakonec dosdhnout dohody, spo-

22 SUAr Praha, MSP, D 1/b 4, kart. 556, 4.393/1921.

23 Zakon o zévodnich vyborech se tykal zdvodd minim4lné s 20 zamé&stnanci, zivodni vybory
se ale nezfizovaly obligatorng, nybrZ pouze fakultativné.
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¢ivalo rozhodnuti na ministerské radg, ktera se rozhodla pro osnovu Minister-
stva socialni péce.24

V pisemnostech Ministerstva socidlni pé€e se jeSt€ nachazi priklep strojopisu
z fijna 1922 (denni datum v ném v3ak vypin€no neni) obéZniku uréeného viem
okresnim spravam politickym.

Rik4 se v ném, Ze v provolani k ob&anstvu z 9. z4¥i 1922 slibila vlada, Ze udi-
ni potfebné opatfeni, jimiZ se umoZni kontrola pfi€in, pro¢ se omezuje a zasta-
vuje prace v zadvodech a podle vysledku téchto opatfeni se pak mélo uvéazit, co
bude nutno dal zafidit. Vzhledem k tomuto vladnimu prohlaeni bylo povinnosti
statni spravy (bylo fedeno déle v ob&Zniku), aby ucinila potfebné kroky k od-
stran&ni poruch provozli zidvodid a k urovnani rozpori mezi zaméstnavateli
a zamé&stnanci.

Z toho diivodu se ukladalo viem okresnim spravam politickym, aby v8echny
pripady podstatného omezeni nebo zastaveni provozu podniki, na néZ se vzta-
hoval zdkon o zévodnich vyborech, stile sledovaly, a 0 kaZdém zamy$leném
nebo nastalém omezeni nebo zastaveni provozu a pfi propousténi vétsiho poctu
zaméstnancu zavedly zvla$tni jednéni, k némuZ mél byt pfedvoldn podnikatel,
zastupci zavodniho vyboru (pokud nebyl zavodni vybor zfizen, tedy divémici
z fad zaméstnanci) a Zivnostensky inspektor, popf. jevilo-li se to vhodné, rov-
néZ zastupce finanCni spravy a pfislu$né obce. Méla byt vySetfena pficina, pfi-
¢emzZ se mélo usilovat, aby se délnictvo nepropoustélo, popf. méla byt price
omezena na nékolik dni nebo hodin, nebo se mélo zavést stfidavé zaméstnani.
DuleZitd jednani vétSiho razu se méla oznamovat Ministerstvu sociilni péce,
Ministerstvu primyslu, obchodu a Zivnosti a Ministerstvu vnitra.25

Neni oviem jisté, zda byl tento piikaz vibec publikovdn. O osnové zdkona
k ¢eleni nezamé&stnanosti rdm neni jiZ nic zndmo.

X %k Xk

Pokud jde o zprostfedkovani price usnesl se Zemsky vybor pro Moravu
13. prosince 1919 feSit situaci prozatimné tak, Ze po dobu, neZ bude tato otdzka
rozfeSena zdkonem pro celou republiku, mé se uskute¢nit jednani s mésty, jeZ
jsou dileZitymi stfedisky hospodéfského Zivota, aby ona zfidila svym nikladem
zprostfedkovatelny price nejen pro méstsky obvod, nybrZ i pro okoli. Pro za¢4-
tek minil Zemsky vybor vyvolat timto zpisobem v Zivot asi dvacet zprostfed-
kovatelen prace, a z toho divodu, Ze mésto pfevezme zprostfedkovatelskou &in-
nost i pro venkovské izemi, byl Zemsky vybor ochoten poskytnout pfisluSnému
méstu pfiméfenou subvenci. Takto zfizené zprostfedkovatelny price mély byt
vefejnymi zprostfedkovatelnami price se viemi disledky a jejich ustfedim se
mél stit Zemsky ifad price v Bmé. Z divodi poskytované subvence chtél si
Zemsky vybor vyhradit vliv na vyb&r funkcionift a privo dozoru a moZnost
ipravy ¢innosti, aby bylo zaji§téno soustfedéni pasobnosti viech zprostfedko-
vatelen a jejich statistické zachyceni. Dosavadni expozitury Zemského ifadu

24 SUAr Praha, MSP, D 1/b 4, kart. 556, 4.293/1921.
25 TamtéZ.
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prace, jeZ byly minény jen na pfechodnou dobu, mély byt postupné zruSeny. Pri
kaZdé zprosttedkovateln€ mél byt zfizen tzv. paritni dozor&i vybor sklidajici se
z nestranného pfedsedy a ze stejného poltu zastupcii zaméstnavateli a zamést-
nancii.26

Méstské zastupitelstvo v Olomouci uloZilo méstské rad€ jiz 22. zaH 1919
zjistit, zda tamni expozitura Zemského tGfadu price bude trvat dale, nebo bude
rozpusténa. V tom pfipadé by mésto pfevzalo stivajici a podle jeho ndzoru dob-
fe osvédCenou instituci do své spravy. Zemsky vybor poté sdélil, Ze expozitura
bude zru$ena a souhlasil s jejim pfevzetim do spravy mésta Olomouce. Plsob-
nost této zprostiedkovatelny se méla vztahovat na mésto Olomouc, na politicky
okres Sternberk a na soudni okresy Litovel a Uni¢ov a mé&stu byla pfiznana sub-
vence Zemského vyboru ve vysi 5 tis. K. Zemsky vybor Z4dal brzkou zpravu,
zda mésto za téchto podminek zprostfedkovatelnu pfevezme.2’

ProtoZe byla mezitim zejména v Cechéch kuratoria zprostfedkovatelen prace
reorganizovana pribranim Sesti Clent z fad zaméstnavatelu a Sesti z fad zamést-
nanci, prosil vybor olomoucké zprostfedkovatelny price o sdéleni, zda i v jeho
sloZeni je tfeba provést pfestavbu v uvedeném smyslu a zda je obligatorni po-
volani ¢lent pfislu$ného demobilizacniho vyboru do nového kuratoria. O vyjad-
feni byl poZadan Zemsky tfad price v Praze a ten 28. kvétna 1919 sdélil, Ze
hlavni z4asadou v Cechich je sice parita, vynos Zemského spravniho vyboru
v Praze o reorganizaci dozorCich komisi zprostfedkovatelen price nelze vSak
pfirozen& vztahovat na dstavy moravské.28

Krétce poté vydané vzorové stanovy v § 1 fikaly, Ze zprostfedkovatelna prace
je ustavem mésta zfizenym v dohod€ s Zemskym vyborem pro vieuZite€né, ni-
koli po Zivnostensky provozované zprostiedkovéni price a je Clankem sit€ v3e-
vZiteCnych zprostfedkovatelen price na Moraveé soustiedénych pfi Zemském
ufadu prace v Brné.

Podle § 2 bylo tikolem zprostfedkovatelny 1) v pfidéleném obvodu mit v pa-
trnosti vielikou pfileZitost ku praci a opatfovat praci osobdm v obvodu bydli-
cim, poCitaje v to vEelikou praci v primyslu, Zivnostech, zemédélstvi i domac-
nostech, 2) provadét zprostfedkovani prace ucfiovskych mist, 3) spoluptsobit
pfi mezimistnich vyrovnénich pracovniho trhu, tj. zprostfedkovani pracovnich
sil na mista mimo obvod pisobnosti a naopak, a to podle pravidel vydanych
Zemskym ufadem prace, 4) spoluptsobit pii jinych tkolech vefejné socialni
péée o délnictvo podle zvlait o tom vydanych pfedpisi a 5) podavat obCasné
statistick€ vykazy o ¢innosti.

V § 3 se vymezoval obvod plasobnosti zprostfedkovatelny, pfi¢emzZ zmény se
mohly stit dohodou mésta s Zemskym vyborem. V § 4 se stanovilo, Ze zpro-
stfedkovatelna je vydrZoviana z prostfedki méstskych a pfipadnou subvenci ji-
nych Ciniteld. K &aste¢né thrad€ ndkladd mohly byt zavedeny poplatky zamést-

26 Tamté?, sign. 111/5, kart. 127, konvolut Zprosttedkovani préce, Gstavy, 9.122/1919.
27 Tamtés.
28 Tamtéz; té2 MZA Bmo, A 9-ZV, fasc. 10.145, sign. Z 2, 52.795/1921.
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navateld, jejichZ vy$i mél schvalit Zemsky vybor. Pro osoby hledajici praci bylo
zprostfedkovani iplné€ bezplatné.

V § 5 se fikalo, Ze zprostfedkovani prace a jinad jednéni naleZejici do pusob-
nosti zprostfedkovatelen priace provadi ustanoveny spravce zprostiedkovatelny,
jemuZ mohou byt pfidéleny podle rozsahu praci dalsi sily. Ufednictvo zpro-
stfedkovatelny se ustanovovalo na navrh dozoréiho vyboru, a to zpravidla nej-
prve na zkou3ku a teprve po jednoro¢nim pisobenim trvale, k jeho trvalému
ustanoveni bylo zapotfebi souhlasu Zemského vyboru. Bezprostiednim nadtize-
nym ufednictva zprostfedkovatelny byla méstska (obecni) rada, obecni pfedsta-
venstvo, popf. uréeny organ.

Na zaklad® § 6 se mélo postupovat pfi zprostfedkoviani price s naprostou ne-
strannosti a pokud byly jinak stejné podminky, mél byt na dfivéji zaznam za-
méstnavatele nebo praci hledajictho vzat zfetel pfed pozdéj§imi zdznamy.

V § 7 se tikalo, Ze k dozoru nad zprostfedkovatelnou prace se zfizuje paritni
dozorci vybor, ktery se sklddal z pfedsedy a jeho niméstka a nejméné ze Ctyf
zéstupcl zaméstnavateli a zaméstnanci a ze stejného po¢tu néhradnika. N&-
méstek pfedsedy a nahradnici nastupovali, kdyZ byl pfedseda nebo doty¢ny ¢len
zaneprazdnén nebo prestal byt ¢lenem b&hem funkCniho obdobi. Predsedu
andméstka jmenoval obecni vybor z osob zarucujicich nestranné posuzovéani
poméru zaméstnavateli a zamé&stnancii. Funk&ni obdobi bylo tfileté. Schize do-
zorciho vyboru (§ 8) svoldval pfedseda, a to vyjma naléhavého pfipadu, tfi dny
pred schiizi s ud4nim denniho pofadku. Radn4 schiize dozor&iho vyboru se méla
konat nejmén& dvakrat do roka. Na Zadost alespofi dvou lenii musela byt svo-
l4na kdykoli schiize mimofiddna. R4dn& zvoleny dozor&i vybor byl schopen
usnaseni, kdyZ bylo kromé ptedsedy nebo jeho niméstka piitomno alespoii po
dvou zastupcich zaméstnavateli a zaméstnanci. Hlasovani se d€lo prostou vét-
Sinou hlasl, pfi€emZ hlasoval z kaZzdé skupiny (zdstupcli zaméstnavateli a za-
méstnanci) stejny pocet ¢lent, pfi rovnosti hlasi rozhodoval hlas pfedsedy.
KdyZ se dostavili zastupci zamé&stnavateli a zaméstnancl v nerovném poctu,
méli nadpodetni Clenové té které skupiny v pofadku od fyzicky mladSich pouze
hlas poradni. Nese3el-li se potfebny pocet ¢lenll, mél to pfedseda oznamit obec-
nimu pfedstavenstvu (méstské radé€), aby udinila vhodna opatfeni. Spravce
obecni zprostfedkovatelny prace se zucastﬁova] schizi dozoréiho vyboru a po-
ddval Zidané zpravy.

V § 9 se stanovoval kol dozoréiho vyboru 1) dozirat na Einnost zprostfedko-
vatelny prace a poddvat v tom sméru méstské (obecni) radé vhodné navrhy ze-
jména ohledné prfipadného vydani jednaciho fadu. Obecni vybor mohl svéfit
dozoréimu vyboru rozhodovéani o stiZnostech stran, 2) &init navrhy v piipadé
ustanoveni spriavce zprostfedkovatelny, 3) v pfipad€ stivek a vyluk rozhodovat
o tom, mé-li se zprostfedkovatelskd ¢innost pro dotycné zdvody zastavit, nebo
ma-li se v ni pokraCovat, a za jakych modalit, 4) podat posudky na vyzvani
méstské (obecni) rady v otdzkich socidlni péce o délnictvo, 5) spoluptsobit na
poZzidani Zemského ifadu price pfi sdélavani a provadéni ramcovych
(kolektivnich) pracovnich smluv.
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Na zdkladé § 10 bylo vyhrazeno Zemskému vyboru schvalovat stanovy zpro-
stiedkovatelny price a kaZdé jejich zmény a Zemsky vybor byl opravnén prova-
dét svymi orginy dozor na zprostfedkovatelnu a Zidat odstranéni shledanych
zévad.29

Ve schuzi Zemského vyboru dne 13. prosince 1919 bylo pfijato stanovisko
tykajici se dvou zprostfedkovatelen prace pusobicich v Bmé. Pro obvod mésta
Brna existoval jiZ po del§i dobu Méstsky tifad pro zprostifedkovani price, ktery
byl vydrZovan z méstskych prostfedki, a k némuZ byl pfi€lenén paritni dozor¢i
vybor. Pro venkovsky okres brnénsky vcetné€ obci, které byly pfi¢lenény roku
1919 k Velkému Brmu, byla zfizena na pocatku vélky jiZ v roce 1914 Okresni
zprostiedkovatelna prace pro venkovsky okres brménsky, v té dobé jedna z tzv.
expozitur Zemského tfadu prace. Jeji zvlastnosti zejména zpoCitku bylo, Ze
agendu obstaravaly sily Zemského ufadu price, takZe tento ufad v ni mél jakysi
pokusny ustav pro dal$i budovéni organizace zprostiedkovéni prace. V té dobé
byla jiZ expozitura plné vydrZovana z prostfedkl zemskych. ProtoZe tento ufad
byl vybaven ndleZitym persondlem, vykazoval nejlep$i vysledky ze viech mist-
nich zprostfedkovatelen price pro Moravu a ziskal si dobrou povést potud, Ze
v ni hledaly praci i sily z obvodu mésta Bina, a to namnoze s dspéchem. Nejvét-
§i ¢ast klientely byla tehdy z obci, které byly v té dobé soucasti Velkého Brna
a pfisné vzato by mély tyto obce pfipadnout v obor ¢innosti méstské zprostfed-
kovatelny prace. Stav kdy ptsobily v Bmé dvé zprostiedkovatelny, nebylo
moZno nadlouho udrZet a sjednoceni se mélo provést tak, Ze by obé byly slou-
¢eny v jednu méstem vydrZovanou zprostfedkovatelnu a v tomto duchu bylo
zahdjeno jedniani s méstem Bmem. V pfipad€ souhlasu byl Zemsky vybor
ochoten poskytnout méstu pfiméfenou subvenci. ZileZitost méli projednat z4-
stupci obou stran a pfedloZit Zemskému vyboru i mé&stu ke kone¢nému schvaleni.

Za velmi duleZité povaZoval Zemsky vybor zfizeni zprostfedkovatelny price
pro sluZebni dévcata, coZ se jevilo jako naléhavé, nebot by se tim Celilo zloia-
dim spojenym se zprostredkovﬁmm sluZek. Zaroveii méla byt vzata v tivahu
otézka ttulku pro d&véata jsouci do€asné bez sluZby. Zemsky vybor doporuco-
val, aby se této otazky ujalo m&sto Brno a pokud moZno co nejdfive uvedlo tuto
instituci v Zivot.

V zileZitosti organizace ufadu pro zprostfedkovani price pro mésto Brmo
a okoli byl sepsan 13. dnora 1920 protokol, ktery podepsal za Zemsky ifad pra-
ce dr. FrantiSek Bilovsky, za mésto Brno tajemnik Stanislav Belvarovsky
a vrchni magistratni rada Feith, za méstsky Gfad pro zprostiedkovéani prace
N. Hlava a za expozituru Zemského ufadu prace pro Bmo-venkov spravce Ja-
kub Eugen RuZi¢ka. VSichni souhlasili s tim, Ze neexistuje zasadni pfekiZka,
aby zprostfedkovini prace méstem Bmem bylo pfevzato i pro venkovské oblas-
ti, totiZ pro obvody politickych okresi Brno-venkov a Tisnov a pro obvody
okresnich soudii Velka Bite¥, Blansko, Slavkov, Zidlochovice, Pohotelice,

29 SUAr Praha, MSP, sign. 1II/5, kart. 127, konvolut Zprostfedkovani price, istavy,
9.122/1919. '



VYTVAREN{ VEREJNOPRAVNICH ZPROSTREDKOVATELEN PRACE NA MORAVE VE 20. LETECH 139

Ivancice a Moravsky Krumlov, a to provizomé do té doby, neZ bude organizace
zprostfedkovani prace upravena definitivné statem.

Zastupci mésta Brna vyslovili souhlas s tim, aby sily zprostfedkovatelny pra-
ce pro Bmo-venkov, tj. spravce RuZi¢ka, jeden manipula¢ni Gfednik a tyfi po-
mocné tfednice, pievzal stit. Podminkou bylo, Ze Zemsky vybor bude poskyto-
vat méstu pfimé&fenou ro¢ni subvenci, mésto mélo ucinit v tomto sméru usneseni
teprve poté, aZ mu bude zndma vy3e této subvence. Zfizeni zprostfedkovatelny
price pro domici ¢eled bylo projednidno poradnim sborem mésta Brna a jeji
vznik byl usnesen, skute¢nosti se v§ak méla stat, jakmile bude vyfeSena otazka
vhodné mistnosti; rovné€Z zfizeni utulku pro sluZebnad dé€v€ata méstem bylo
pfedmétem porad a jeho vytvofeni bylo zidsadné rozhodnuto.

Vysledek jednani byl pfednesen na schiizi Zemského vyboru 21. inora 1920,
kdy bylo navrZeno ujednani schvélit a jako subvence bylo odhlasovano 15 tis. K
roéné€. Vladni komisaf mésta Brna ale informoval Zemsky vybor 31. bfezna
1920, Ze mésto Bmo je ochotno prevzit ifad a pomocné sily za pfedpokladu, Ze
subvence bude zvy$ena nejméné na 50 tis. K roné, coZ ale Zemsky vybor po-
vaZoval za nemoZné.

Zemsky vybor ale 10. &ervence 1920 sdélil méstu, Ze Cinnost expozitury bude
dnem 31. Cervence ukonfena a méstska rada, kterd se mezitim po obdobi, kdy
v Cele mésta stal vladni komisaf, konstituovala, sdélila pfipisem Zemskému vy-
boru prezentovanym 7. srpna 1920, Ze ¢innost mé&stské zprostfedkovatelny prace
byla dnem 3. srpna roziifena na obvod vymezeny v dohod€. Mésto se zavézalo,
Ze pfevezme na dobu od 1. srpna do 31. prosince thradu poZitkd RuZi¢ky a N.
Bogra, a o jejich definitivnim pfevzeti rozhodne méstské zastupitelstvo, jakmile
obdrZi od Zemského vyboru vynos o vy$i subvence na rok 1921. Ta byla nako-
nec i pro dal3i roky stanovena &astkou 20 tis. K.30

V souvislosti s revizi provedenou 1. bfezna 1924 v olomoucké zprostfedko-
vateln& prace a koncici trestnim ozndmenim je moZno konstatovat zdvaZny ne-
dostatek, ktery se projevoval u zna¢né &asti t&chto tstavi. Spravci byly vétSinou
osoby bez potfebné kvalifikace v kategorii zfizencl. Revize uskuteCnénd
v Olomouci kritizovala, Ze vedeni tak dileZitého dGfadu svéfila méstskd rada
osobé, jeZ neméla nutnou zpusobilost, pri¢emZ spravce Gfadu mél znatnou od-
povédnost, nebot potvrzoval prikazni listky na podpory v nezamé&stnanosti, na
jejichZ podkladu se podpory vyplacely, vystavoval poukézky na volnou jizdu
vlakem pro osoby poukizané do price, rozd€loval, popf. navrhoval nezamést-
nané k pfiznani mimofadné méstské podpory, pfid€loval nezamé&stnané na nou-
zové préce, vyjednaval pracovni podminky se zamé&stnavateli a byl mu vibec
sv&fen cely tfad a odpovédnost za vie, co se v ifadu dilo. Revize dile zjistila,
Ze vné&jsi agenda uFadu byla vedena nedostate¢né, tifad nemél psaci stroj a ne-
vyhotovovaly se Zadné kopie odeslanych dopisti, do3lé spisy se ukladaly nedo-
statedné a mnohé, a¢ vyZadovaly pro_lednam, byly vzaty Jednodu§e na védomi,
ve statistickych datech byly diference apod.3!

30 Tameez.
31 Tames.
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K situaci v Olomouci bylo jest€ zjist€no, Ze sprdvcem zprostfedkovatelny byl
méstsky zfizenec s Sesti tfidami obecné $koly a pozdéji byl Cinny jako straZnik
a policejni agent. Na vypomoc byl pfibran jeden z nezaméstnanych za podporu
v nezaméstnanosti. Mistnost, v niZ se zprostfedkovatelna nachézela, méla 42 m2
a bylo v ni stile mnoho lidi. Spravcem zprostfedkovatelny ve Znojmé byl mést-
sky ufednik s titulem vrchniho méstského oficidla, byl mu viak ptidélen rovnéz
cely ufad socidlni péce, a to chudinstvi, chudobinec, sirotfinec aj. Spravce se pfi
revizi roku 1925 vyjadril, Ze agenda socilni péce je pfili§ rozsahla, takZe neni
mozZno vénovat se plné€ zprostfedkovani price. Déle zde byl vypomocny tfednik
a zfizenec, pfi¢emz zaleZitosti zprostfedkovéni prace vykondval z nejvétsi Casti
pouze tento zfizenec, coZ bylo zfejmé z toho, Ze byl o ufedni agend€ informo-
van lépe neZ spriavce, popi. pfidéleny mu udfednik. Neznalost omlouvali oba
pretiZzenim vyplyvajicim z otazek socidlni péce.

V Tiebi¢i byl spravce zaroveri spravcem méstského hospodéfstvi a déle zde
byla jen jedna vypomocni sila. V Prostéjové byl sprdvcem méstsky tfednik,
ktery mél ale pfidélen méstsky vojensky referit, v KroméfiZi to byl tajemnik
okresni jednoty Zivnostenskych spolefenstev, jimZ byl Cetnicky strdZmistr ve
vysluZzbé, byvaly Cetnicky straZmistr byl i spravcem zprostfedkovatelny ve Vse-
tin€, v HoleSové to byl oficiant okresni spravy politické, tj. stitni ifednik, a ve
Vy¥kové méstsky ufednik, ktery vedl mimoto méstsky stavebni referat. V Hra-
nicich vykonéaval spravce zprostfedkovatelny prace i ufad méstského policejni-
ho ufednika, ve Svitavach byl v €ele tohoto Gfadu méstsky oficial, jemuZ byly
pridéleny i zaleZitosti domovského prava, bytova agenda, vojensky ohla¥ovaci
tifad, invalidni véci a socidlni péde apod.

Ve zprostfedkovateln€ prace v Moravské Ostravé byla kromé spravce kance-
lafska sila a 16 lety hoch na pochiizky, pozdéji to byl spravce, Zenskd pomocna
sila na plny plat a dvé€ muZské sily z fad nezaméstnanych za podporu v neza-
méstnanosti a nepatrny pfispévek pro nouzové prace.

V3eobecna zprostfedkovatelna price v Moravské Ostravé zah4jila Cinnost
1. Cervence 1921 a jeji stanovy schvélil Zemsky vybor 17. prosince 1921. Do
konce fijna 1921 umistila 266 délnika, pfestoZe v celém obvodu Moravské Os-
travy a v pfilehlych okresech ,,zufila nejvétsi primyslova krize". Zprostfedko-
vatelna byla zfizena dohodou mezi zaméstnavateli a zaméstnanci za sou¢innosti
politické spravy v Moravské Ostrav€ a obci na Ostravsku a byla vyvoléna v Zi-
vot pravé v dobé, kdy nezaméstnanost zaCala ohroZovat vefejny klid v celém
reviru. Jeji izemni obvod tvofily okresni spravy politické v Moravské Ostrave,
Novém Ji¢iné a Mistku, ale rovnéZ slezské politické okresy Opava, Bilovec,
Frydek, Frystat a Cesky T&Sin a méla postupovat v soudinnosti se stavajicimi
tamnimi \fady prace a se zprostfedkovatelnou prace v Bohuminé-nadraZi.

Zemsky tfad price pro Slezsko v Opav€ podal Ministerstvu socidlni péce
30. listopadu 1921 névrh na pfipojeni zprostfedkovatelny prdce v Moravské
Ostravé ke slezské organizaci. JiZ pfi rozprav€ o nidvrhu zdkona tykajiciho se
vefejnych zprostfedkovatelen prace poukézal dfad na to, Ze by bylo zdhodno,
aby zprostiedkovatelna v Moravské Ostrav€ byla podfizena Zemskému dfadu
price pro Slezsko s odivodnénim, Ze cely Ostravsky revir s Vitkovicemi tvofi
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se Slezskem hospodafsky a socidlné jeden celek a stanovy zprostfedkovatelny
pridce v Moravské Ostravé nemély nic proti tomu, Ze Zemsky ufad price ve
Slezsku ma mit dohled nad touto zprostfedkovatelnou prace a ohlasil by ji jako
vefejnou ve smyslu § 2 odst. 2 ministerského nafizeni z 24. prosince 1917,
€. 509 f. z., ¢imZ by byly také odstranény nejasnosti pro hldseni jak nezamést-
nanych, tak i volnych mist ve smyslu zdkona ¢. 322 z 12. srpna 1921.

Podfizenim moravské organizace slezskému tfadu by podle Zemského dfadu
price pro Slezsko nebylo ni¢im novym, nebot podobna situace jiZ-existovala
a napf. Policejni komisafstvi v Moravské Ostravé bylo podfizeno Zemské vladé
pro Slezsko v Opavé a také nékteré berni a poStovni véci z obvodu Moravské
Ostravy byly spravovany FinanCnim feditelstvim pro Slezsko nebo slezskym
postovnim feditelstvim.

Zemsky urad prace v Bmé k tomu sdélil Zemskému vyboru 14. ledna 1922,
Ze V3eobecna zprostfedkovatelna price v Moravské Ostravé je Clankem sité
vieobecnych zprostfedkovatelen na Moravé soustfedénych pfi Zemském dradu
prace v Bmé, a z toho diivodu je pfipis Zemského tfadu price v Opavé bez-
pfedmétny. Dne 21. ledna 1922 bylo pak sdéleno Ministerstvu socidlni péce, Ze
Zemsky vybor se vyslovuje proti vylou€eni zprostfedkovatelny v Moravské Ost-
ravé ze sit€ moravskych zprostfedkovatelen prace.32

Rozpocet Vieobecné zprostiedkovatelny price v Moravské Ostravé pfedpo-
kladal na rok 1922 vydaje a dhradu 64 947,60 K, z toho Castka pfipadajici na
»velkou industrii* €inila 32 947,60 K, mésto Moravska Ostrava pfispivalo Cast-
kou 10 tis. K, obec Vitkovice 5 tis. K, Pfivoz 3 tis. K, Marianské Hory rovnéz
tak a Zabreh 2 tis. K. Subvence Zemského vyboru inila 7 tis. K a v8echna Ziv-
nostenska spoleCenstva pfispivala Castkou 2 tis. K. Rozpocet na rok 1923 pred-
pokladal pfijmy a vydaje 64 617 K, z toho ,velkd industrie” prfispivala
27 617,60 K, v roce 1923 viak odmitl Svaz ¢eskoslovenskych primyslniku ja-
kymkoli zpisobem na zprostfedkovatelnu pfispivat, vladni komisaf mésta Mo-
ravské Ostravy byl proto nucen poZadat v roce 1924 Ministerstvo socialni péce,
aby dosavadni statni prispévek zvySilo ze 3 tis. K aspoii na 20 tis. K.

Dne 20. listopadu 1924 sdélil Zemsky tfad prace v Bmé Zemskému vyboru,
Ze podle vysledku revize je tato zprostfedkovatelna jednim z nejvétSich ustava
tohoto druhu na Moravé. Od pocatku roku 1924 do konce zafi 1924 se prihlasilo
u ni o praci 11 358 nezaméstnanych a prace byla opatfena 8 226 osobdm. Spra-
va hodlala &elit vydéracské Cinnosti zprostfedkovatelen provozovanych po Ziv-
nostensku, jichZ bylo v Moravské Ostravé a v pfilehlych obcich na 90. Titul
zprostfedkovatelny prace mél napfi§t€ znit VSeobecny dfad prace v Moravské
Ostravé. 33 ,

VSeobecnd zprostfedkovatelna price mésta Znojma sdélila 23. Cervence 1920
Zemskému vyboru, Ze obecni vybor mésta Znojma se rozhodl zfidit zprostied-
kovatelnu prace jiZ 29. fijna 1918, a to na zaklad¢ ministerského nafizeni z 24.

32 MZA Bmo, A 9-ZV, fasc. 10.145, 60.605/1925.
33 Tamtés.
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zari 1917, §. z. &. 509, coZ bylo ozndmeno vyhlaSkou z 18. prosince 1918, ¢.
30.069, a zprostfedkovatelna prace byla oteviena. Stanovy byly tehdy pfiprave-
ny, ale nastaviim pievratem nedoslo k jejich schvéaleni, nové stanovy schvalila
spravni komise, ktera byla postavena do &ela mésta, 13. Cervence 1920.

Zprostfedkovatelna priace vyvijela v letech 1924-1925 nepatrnou ¢&innost
a jednou z hlavnich pfi€in bylo, Ze vieobecnému zprostiedkovani price byla
vénovana mald pozornost, zaméstnavatelé nebyli informovani o pusobnosti
zprostfedkovatelny priace a neohlafovali volnd mista a z toho divodu se na
zprostiedkovatelnu neobraceli nezaméstnani. Bylo proto intervenovéano u soci-
dlné demokratického starosty Znojma JUDr. Josefa MareSe, jemuz byly pfedne-
seny zjist€né nedostatky a poZidano o pfidélenti sily, jeZ by se plné zprostfedko-
vani price vénovala. Starosta slibil nipravu. 34

Zprostfedkovatelna prace mésta Znojma roz3ifila svou plisobnost na politické
okresy Znojmo a Moravské Budgjovice, kde byla ztizena odbocka, jejiZ agendu
se zavazal obstarivat obecni ufad. Také v sidlech okresnich soudd Vranov
n. Dyji a Jaroslavice mély byt zfizeny v dohledné dobé odbocky. Tydenni in-
formace o volnych mistech uvefejiiovaly &tyfi Ceské a tfi némecké mistni tyde-
niky, dile Utedni list m&sta Znojma a Ufedni list Okresni spravy politické ve
Znojmé a v b&hu bylo jednani s okresni spravou politickou v Moravskych Bu-
déjovicich, aby i ta zafazovala vykazy zprostfedkovatelny prace do svého ufed-
niho listu.35

V roce 1925 bylo konstatovino, Ze na zékladé vyhlaSky vlddniho komisafe
mésta Znojma Karla Michalici vybiral se od zamé&stnavatelu za zprostfedkovani
prace poplatek, a to zdpisné za libovolny podet pracovnich sila 2 K& za kazdou
pfijatou pracovnf silu; protoZe to bylo v rozporu se zésadami vefejnopravniho
zprostiedkovani préce, bylo nutno pisobit, aby toto ustanoveni bylo anulovéno.
Bylo rovnéZ sjednano zménit ndzev VSeobecna zprostfedkovatelna prace mésta
Znojma na Okresni dfad price ve Znojmé,36

Dne 1. unora 1924 schvalil Zemsky vybor stanovy Okresniho dfadu prace
v Moravskych Budgjovicich. Paritni vybor se sklddal ze zastupci odborovych
organizaci (perletifi, obuvniku, kovodélniki a zeméd&lskych délniki), ze za-
stupcl Spoledenstva svobodnych, femesinych a koncesovanych Zivnosti, ze za-
stupci SdruZeni dfednikd a ndjemci velkostatku a ze zastupci tfi nejvétSich
tovéren.37

Na schiizi méstského zastupitelstva v Tfebici konané 25. zafi 1920 sdélil sta-
rosta mésta Hrabak, Ze jiZ deldi dobu trvala jednani mezi méstskou radou
a Zemskym idfadem prace o zfizeni zprostfedkovatelny price mé&stem TrebiCi.
Méstska rada pivodné Zadala, aby ji byla poskytnuta takova subvence, Ze by
obec neméla se zafizenim zprostfedkovatelny price znalné vydaje. Zemsky

34 MZA Bmo, A 9-ZV, fasc. 10.145, sign. Z 2, 50.315/1920.
35 Tamtéz, 10.145, 48.401/1925.

36 Tamtéz, 22.327/1926.

37 Tamtéz, 48.401/1925.
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ufad prace sdélil 9. zafi 1920 na zdkladé zmocnéni Zemského vyboru, Ze
v mést€ Trebici jako dileZitém hospodifském stfedisku bude vefejné zprostied-
kovatelny price v budoucnu zapotiebi a Zemsky vybor udélal pro celou zemi
Jednotny postup, na jehoZ zadkladé byly jiZz zfizeny zprostfedkovatelny price
v celé fadé mist, a v pfipad&, Ze by obec pfevzala dosavadni expozituru Zem-
ského fadu prace, byl by Zemsky vybor ochoten poskytnout méstu vydrZovaci
subvenci ve vy$i 5 tis K roCné.

K tomu se 14. zafi 1920 méstskd rada usnesla doporucit méstskému zastupi-
telstvu, aby zprostfedkovatelnu prace zfidilo, neslo jeji vécné a osobni niklady
a prijalo subvenci od Zemského vyboru ve vysi 5 tis. K. Proti se ale postavili
zéastupei socidlni demokracie, protoZe nebylo jasno, kolik by musela doplacet
obec. Naopak pro byli narodni socialisté se zdivodnénim, Ze jde o sociélni kol
obce, kterému fada mést vyhovéla, a jen Tfebi¢ se tomu vyhyba. Argumento-
valo se, Ze za nedlouhou dobu budou zprostfedkovatelny price ptevzaty statem,
a kdyby obec zprostfedkovatelnu nyni nezfidila, pak se bude t&%ce jeji zfizeni
u statu vymahat. ProtoZe nebyla zéleZitost vzata z denniho pofadku, zéstupci
socidlné demokratické strany svym odchodem daldi jednani znemoZnili. Zem-
sky vybor byl nucen 10. &ervence 1920 konstatovat, Ze vzhledem ke ztroskota-
nému jednani, aby mésto Trebi¢ zfidilo zprostfedkovatelnu prace pro mésto
a okoli, a zatim byla zfizena zprostfedkovatelna Odborové rady délnické v Tre-
bi¢i, navrhovalo se pfipravit zru$eni tfebi¢ské expozitury Zemského Gfadu prace
k 31. fijnu 1920, pokud se snad je§t& nepodafi sloucit zprostfedkovani prace
v jednéch rukou.

Posléze vak byly 5. dubna 1921 schvéileny stanovy Méstské zprostfedkova-
telny prace v TrebiCi, kterd byla zfizena pro obvod politickych okresa Tiebi¢
a Velké Mezifi¢i a soudniho okresu Hrotovice. Dozorgi vybor se sklddal ze z4-
stupce a nihradnika obuvnickych a koZeluZskych tovéren, spoledenstva obuvni-
ku, spoleCenstva Zivnostniki, Hospodéfského druZstva a obchodniho grémia
a ze dvou ¢leni a nahradniki odborové organizace socidln€ demokratické, Ces-
koslovenské strany socialistické a kfestansko socidlnich odbori.38

V roce 1922 byla zvy¥ena zemsk4 subvence pro Ttebi¢ na 8 tis. K a mé&stska
rada Z4adala o dal$i navrSeni, nebot pofet nezaméstnanych se v listopadu 1922
proti prosinci 1921 zpaterondsobil, na rok 1923 byla ale udélena zemské sub-
vence ve vysi 7 tis. K& a kromé toho byla slibena i subvence stétni, ta byla ve
vy$i 3 tis. K&. Stejné tak na rok 1924 &inily obé subvence rovnéZ 10 tis. K¢, na
rok 1925 Zadala spravni komise mésta Trebife o zvySeni se zduvodnénim, Ze
v Tfebi¢i panovala snad do té doby nejvétSi nezamé&stnanost takika ze v3ech
mést na Moravé, a to proto,Ze ve mésté byl nejsilnéj§i pramysl obuvnicky, ko-
ZeluZsky, jirchafsky apod., na ktery doléhala nesnesitelné krize, takZe pocet ne-
zameéstnanych stile pfibyval.

Revize uskuteén&nd ve zprostiedkovateln€ prace v TiebiCi 22. prosince zjis-
tila celou fadu nedostatkil, zejména nebylo vybudovéno zprostfedkovani prace

38 Tamuez, 22.327/1926.
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uéiii a chybéla uplné propagace tstavu a jeho styk s vefejnosti pomoci tisku.
Nedostatky a nutnost ndpravy byly pfedneseny starostovi mé&sta Tiebife Vaiiko-
vi, piisludniku &s. strany socialistické, ktery pfislibil provést pfislu$na
opatfeni.3%

Obecni dfad ve Velkém Mezifi¢i sdélil 22. prosince 1923 Zemskému vyboru,
Ze vzhledem ke vzristajici nezaméstnanosti ve mésté€ a z toho vyplyvajici nut-
nosti spoluptisobit pfi pfizndvani podpor v nezaméstnanosti a patrat po pracov-
nich pfileZitostech usneslo se 19. prosince 1923 méstské zastupitelstvo zfidit
Méstskou zprostfedkovatelnu prace ve Velkém Mezifi¢i, a to pro obvod okresni
spravy politické. Stanovy schvilil Zemsky vybor 16. inora 1924. Do dozor¢iho
vyboru vysilala odbocka Svazu Ceskoslovenskych praimysiniki ve Velkém Me-
zifi¢i, Okresni odborovd rada, okresni vykonny vybor agrimni strany, mésto
Velké Bite§ a mésteCka Mé&fin, KfiZanov a Tasov po jednom ¢&lenovi a néhrad-
nikovi.

Pfedtim byla zprostfedkovatelna price ve Velkém MezifiCi zfizena jiZ roku
1922, do konce roku 1923 ale nezacala ¢innost, akoliv ji bylo v Ease velké ne-
zaméstnanosti panujici na okrese nejvic zapotiebi.40

Dne 1. ledna 1921 zah4jil ¢innost Okresni dfad prace v Prostéjove, jehoZ sta-
novy schvdlil Zemsky vybor 8. ledna 1921. Paritni dozor¢i vybor tvoril zastupce
socialné demokratickych odbori, odboru €s. strany socialistické a Veodboro-
vého sdruZeni kfestanského délnictva, hromady pomocniki pfi obchodnim gré-
miu, Spolku soukromych ufednikd, sdruZzené hromady pomocniki pfi Zivnos-
tenskych spoleCenstvech a Svazu zemé&dé€lskych a lesnich délniki. Za zaméstna-
vatele to byl zdstupce Svazu odévnich primyslnikd, zastupce ,,velkého pri-
myslu“ (byl jim dr. FrantiSek Kovaftik), okresni jednoty Zivnostenskych spole-
censtev, Svazu prumyslu obuvnického, Spole€enstva staviteld, obchodniho
grémia a Hospodafského druZstva.4!

Pfi revizi Okresniho ufadu prace v Prost€jové v zaii 1925 bylo zjiSténo, Ze
v okrese je zna€na poptdvka po Celedinech, kterou nebylo moZno obsadit vlast-
nimi silami. Bylo proto ujedndno, Ze nadbytend mista budou oznamovina
Zemskému ufadu préce, ktery obstara stejné jako pro jiné kraje celediny ze Slo-
venska.42 -

Meéstska rada ve Fren3taté pod Radho$tém ve svém pfipisu z 2. Eervna 1920
adresovaném Zemskému vyboru vychdzejic z nafizeni Ministerstva socidlni pé-
Ce ze 4. kvétna 1920, jimZ byly zprostfedkovatelny prace zruSeny a vedouci sily
tohoto ufadu propustény, se pfimlouvala za to, ,,aby ve zdej$im chudém kraji“,
v némzZ se nachizelo je$té mnoho osob nezaméstnanych, ,,0 které se nyni nikdo
nestard, aby jim byla zaopatfena price®, byla jest€ zprostfedkovatelna prace na
del3i dobu udrZovana, nebot ji bylo nevyhnutelné zapotiebi. Mésto proto Zadalo

39 Taméz, 56.285/1925.
40 Tamiéz, 56.285/1925.
41 Tamtez, 35.434/1920.
42 Tamtéz, 5.374/1925.
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o sdéleni, zda by Zemsky vybor pfispival na vedouciho tohoto ufadu a v klad-
ném pfipadé jakou &astkou. Zemsky vybor uloZil proto 17. ervence 1920 Zem-
skému dfadu prace, aby zahdjil s méstskou radou ve Fren3tté o zfizeni zpro-
sttedkovatelny prace jednani.43

Dne 1. dubna 1920 zahijil Cinnost Okresni Gfad price ve Vsetiné, ktery se
oznacil za jediny fad prace na Vala3sku, a jenZ byl pro nezaméstnané ,,pravym
dobrodinim a velkou ulevou pfi hledani vhodnych pracovnich mist“. Z tohoto
tfadu vze$lo i nékolik podnéta dokladajicich, Ze otdzkou zprostfedkovani price
se tento fad rozsdhle i teoreticky zabyval.

Okresni sprava politicka ve Vsetiné poZidala Zemsky vybor 20. listopadu
1923 o schvéleni stanov, zejména pokud $lo o § 4, podle néhoZ byla okresni
zprostfedkovatelna price vydrZovana z prostfedki zuCastnénych meést a obci
a zemskou a statni subvenci, pfiemzZ k ¢aste¢né ihrad€ ndkladi meély byt vybi-
rany poplatky od zaméstnavateld, jejichZ vysi by schvélil Zemsky vybor, a za
kaZdou pfijatou zaméstnanou osobu méla byt vybrana 1,50 K&. Pro osoby hle-
dajici praci mélo byt zprostfedkovéni price bezplatné. Toto ustanoveni se zdd-
vodiiovalo tim, Ze pfisp€vky obci byly jen iluzorni a subvence nestalily na kryti
vydaju.

JiZ 5. prosince 1923 poslala ale Okresni zprostfedkovatelna price ve Vsetingé
Zemskému vyboru opravené stanovy, v nichZ ustanoveni o pfispévku ve vysi
1,50 K& postridame. Zdroji pfijmu tak byla zemska subvence 5 tis. K¢, statni
subvence 2 tis. K& a subvence mést Vsetina, Valaského Mezifi¢i a RoZnova
pod Radhodt€m v celkové vysi 3 600 K&. Tyto ¢astky platily pro rok 1924
akaZdym rokem mély byt upravoviny podle mistnich drahotnich poméri
a pfedkladany ke schvileni Zemskému vyboru.

Pokud 3lo o pfispévky zaméstnavatell, byla pfedloZena otdzka k dobrozdéni
Ministerstvu socialni péce, ,.jeZto jest to véc zasadniho vyznamu*.

Ministerstvo pfedloZilo otizku 21. ledna 1925 Zemskému vyboru a Zadalo
zejména sdéleni jeho nazori k § 4. Dobrozdini Zemského ifadu prace je jiz
z 29. ledna 1925 a hned 30. ledna bylo sdéleno Ministerstvu socidlni péce.

Zemsky drfad priace nemohl souhlasit s vybirdnim poplatki od zamé&stnavate-
la, protoZe podobné povoleni Zadaly i ostatni okresni ifady prace nachézejici se
ve stejné neuté€ené finanéni situaci. Tim by nastala Uplné reorganizace a dis-
kreditovani ifadil a narazilo by jisté na odpor zamé&stnavatelu a jejich organiza-
ci, jakoZ i Zivnostenskych spole€enstev.

»JeZto dle dosavadni situace (Cteme dile) nelze pocitat pies veskeré kroky
uéinéné Zemskym vyborem na brzké uzékonéni zprostfedkovéni priace a na
tGpravu dosavadniho neudrZitelného provizoria na Moravé a ponévadZ Minister-
stvo socialni péce nejevi ochotu pfispivat obnosem, ktery by alespon pon€kud
umoZiioval existenci okresnich tifadi prace na Morav€ a ponévadZ do krajnosti
napnuté trpé€livost a obétavost dosavadnich vydrZovateli okresnich ufadt prace
na Moravé spé€je ku brzkému konci, o ¢emZ bylo ministerstvo jiZ mnohokrat

43 Tameéz, 22.410/1926.
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informovano, bude asi nutno co nejdfive nalézti cestu ku kryti ndkladd na vydr-
Zovéni okresnich tfadd priace na Moravé.“ MoZnost k nalezeni této cesty davd
ustanoveni § 12 vladniho navrhu (2.106) zdkona o zprostfedkovani price. JeZto
neni dosud zfizen Stétni ifad price, zistivd na ministerstvu, aby umozZnilo brz-
kym provedenim ustanoveni shora zminéného § 12 existenci okresnich dfadu
price na Morave. 44

Méstska rada ve Vsetiné zaslala Zemskému vyboru své memorandum z 22.
dubna 1926 a vyslovila pfesvéd¢eni, Ze Zemsky vybor bude pusobit svym G€in-
nym vlivem k provedeni té€chto navrhu tak daleZitych pro nirodni hospodafstvi
republiky. Zemsky vybor v3ak vzal memorandum pouze na védomi a Zemsky
tifad prace poznamenal, Ze totoZné memorandum bylo zasl4no i jemu a niméty
v ném obsaZené jsou vedeny v patmosti.

Memorandum Okresniho tifadu price ve Vsetin€ se zabyvalo dikladné neza-
méstnanosti, kterd se vytvifela na ValaSsku v posledni dobé tak neuté3ené, Ze
nabyvala dajné katastrofilniho rdzu. Nejvice byli postiZeni nekvalifikovani
délnici, pak kovodélnici, textilni délnici a odévni a stavebni délnici. Memoran-
dum pokraduje, Ze povinné hldfeni volnych mist zaméstnavateli u vefejného
pracovniho iifadu, které zavedl zdkon z 12. srpna 1921, €. 322 Sb., mélo blaho-
dérnou odezvu, jinak tomu ale bylo v souCasné dobé&, kdy v zakoné z 19. Cer-
vence 1921, &. 267 Sb., o statnim pfispévku k podpofe v nezaméstnanosti, ne-
pfichazi ustanoveni o povinném hlaeni volnych mist zamé&stnavateli u vefejné-
ho tifadu prace (podtrZeno v orig.)

Vefejné dfady price byly podle memoranda od 1. dubna 1925, kdy ve3el
jmenovany zékon v platnost, bez jakékoli exekutivni moci, aby donutily za-
méstnavatele k hldSeni volnych mist. Zaméstnavatelé pfijimali délniky pfimo ve
svych zdvodech, bez ohledu na to, zda uchazeC byl této price potiebnéjsi
aznatné mnoZstvi ,sob&staného délnictva, zvla§t¢ z venkova“ by mohlo
ustoupit délnictvu méstskému.

Dalsi pfi¢inu vzméhajici se nezamé&stnanosti spatfovalo memorandum v ne-
obnoveni zdkona o stavebnim ruchu (podtrZeno v orig.) a v zastaveni subvence
statu na nouzové priace podnikané obcemi (podtrZeno v orig.)

Memorandum dile fik4, Ze na Moravé bylo béhem valky a hlavné po pfevratu
zfizeno 28 vefejnych Gfadi prace, a to bez jakéhokoli zékonitého podkladu
a jejich vydrZovidni bylo uvaleno z valné &isti na bedra jednotlivych mést.
Mésta spriavné pochopila vyznam a dileZitost vefejnopravniho zprostfedkovani
prace a a¢ naklad na jejich vydrZovani byl velmi zna€ny, pfece ,pfinasela tuto
znacnou finanéni ob&f rdda k vieobecnému prospéchu“. Memorandum vyslovo-
valo obavu, nebude-li provedena jednotnd organizace vefejnopriavniho zpro-
stfedkovani price ve smyslu navrZené osnovy, podle které by na tihradu pfispi-
val stit, zemé a jednotlivd mésta stejnym dilem, mésta zprostfedkovatelny price
z finanénich divodu zru$i. Méstska rada ve Vsetin€ vznasela proto na sméro-
datné &initele ditklivou Zadost, aby se co nejdfive zasadili u vlidy a nidvrhim

44 Tamey, 82.454/1921.
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méstské rady bylo v nejbliZ§i dob& vyhovéno, a to at jiZ zdkonem nebo vladnim
nafizenim. Mé&stska rada poZadovala, aby bylo neprodlené obnoveno povinné
hlaSeni volnych mist zaméstnavateli u vefejnych tfadd prace, jak to bylo nafi-
zeno zékonem €. 322/1921 Sb. S nejvétdim moZnym urychlenim mél byt noveli-
zovan zakon o stavebnim ruchu, méla byt opét ve vydatné mife povolena stitni
subvence na nouzové prace podnikané obcemi nebo jinymi vefejnymi korpora-
cemi a v nejbliz§im zasedani Néarodniho shroméaZdé€ni méla byt projednina
a provedena zdkonem osnova o vefejnopravnim zprostfedkoviani prace.43

Pokud jde o dalii zprostfedkovatelny prace bylo jiZ v roce 1920 vedeno jed-
néani, aby tuto instituci zfidilo m&sto KroméfiZ a politické okresy Krométiz
a HoleSov. Do té doby byl pové&fen okresnim demobilizaénim vyborem zfizenim
a vedenim zprostfedkovatelny price tajemnik Zivnostenskych spolecenstev, a to
na nivrh méstské rady, jeZ poskytla n€které vécné potfeby. V fijnu 1919 byl ale
demobiliza¢ni vybor v KroméfiZi zrufen a odména tajemnikovi byla zastavena,
ten v3ak provadél zprostfedkovani i nadéle a bylo v z4jmu vé&ci, aby se instituce
udrZela, bylo proto usneseno povolit mu mési¢ni remuneraci 200 K a vyzvat
méstskou radu, aby peCovala o zfizeni poradniho sboru k dozoru nad zprostfed-
kovatelnou. Obé se uskute&nilo.46

Dne 20. bfezna 1925 sdélil Zemsky tfad price Zemskému vyboru, Ze revize
Okresniho ifadu prace v Hole3ov€ konstatovala, Ze okresni ufad prace byl zfi-
zen pfi Okresni spravé politické v HoleSové, obvod jeho puasobnosti tvoftil poli-
ticky okres HoleSov a stanovy schvilil Zemsky vybor 27. listopadu 1922. Z4-
stupce do paritniho dozor¢iho vyboru vysilala za zaméstnavatele brnénské po-
bocka Svazu &s. primyslniki, a to dva €leny a dva ndhradniky, stejné tak Svaz
moravskych velkostatkaifi v Brné a jednoho &lena a jednoho nahradnika vysilala
Okresni jednota Zivnostenskych spoleCenstev. Za zaméstnance vysilala po jed-
nom ¢lenu a jednom nahradnikovi skupina Svazu &s. dfevodé€lnika v HoleSové
a Bystfici p. Host., odborové sdruZeni zem&délskych a lesnich délnikid, odbocky
leSove.

Okresni dfad prace v HoleSove se ziicastnil roku 1924 najimani cukrovarnic-
kych délniki do Francie a zprostfedkoval mimoto nékolik skupin drendZniho
délnictva uvnitf stitu. ProtoZe v kraji byl znaény pocet drenaznich délnikd, byl
spravce vybidnut, aby jednal s kompetentnimi Ciniteli o provedeni staveb, a tim
byla délnikim zajiSt€na pracovni pfileZitost. Vysledkem bylo tidajné opatfeni
préace asi pro 300 dren4Znich d&lnika.47

K 1. ¢ervnu 1920 zahdjila Cinnost zprostfedkovatelna price ziizend méstem
Pferovem pro politicky okres pferovsky a timto dnem méla byt likvidovédna do-
savadni expozitura Zemského tfadu price v Prerové.4® Nové vznikly roku 1920

45 Tamtéz, 17.027/1925.
46 Tameéz, 31.919/1920.
47 Tamtéz, 16.931/1920.
48 Taméy, 55.402/1920 a 56.221/1923.
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zprostfedkovatelny prace v Novém mést€ na Moravé, Bystfici n. Pern. a Uher-
ském Hradisti a zaroveii jim byly pfizndny subvence: Novému Méstu na Mora-
v& 3 tis. K, Bystfici n. Pern. 2 tis. K a Uherskému Hradisti § tis. K.49

Na severni Moravé zfidilo podle pokynii Zemského vyboru zprostfedkovatel-
nu mésto Hranice, aktivovdna byla 1. &ervence 1920 s pisobnosti pro okresy
Hranice a Novy Ji¢in a posléze i pro soudni okres Fulnek. Zemsky vybor ji po-
volil ro¢ni subvenci 3 600 K a méstska rada v Hranicich se obritila s Zadosti
o subvence na méstské rady v Novém Ji¢in€ a Fulneku, ale naprosto neiisp&iné,
v Cervenci 1921 prosila proto méstské rada hranic o zvySeni zemské subvence,
ta byla skute¢né roku 1921 zvy3ena pa 6 tis. K, na rok 1922 Z4adala méstska rada
jiZ o &astku 12 tis. K, z finan&nich diivodi viak nebylo moZno vyhovét.50

V severomoravském okrese Zibfeh vykondvala agendu tykajici se zdkona
¢. 267/1921 Sb. Okresni spréva politickd, vlastni agenda zprostfedkovéani price
pro okres Zabfeh viak byla vykon4vana zprostfedkovatelnou préce v Sumperku.
Jedndnim s méstskou radou v Zibfehu bylo viak docileno, Ze se uvolila zFdit
a vydrZovat Okresni (ifad price (stanovy byly schvéleny 5. listopadu 1926) a k to-
mu ddelu ziskala od Ministerstva socidlni pé&e subvenci 5 tis. K&3! Stanovy
okresniho tfadu prace v Sumperku schvélil Zemsky vybor 29. dubna 1927.52

Roku 1921 byla zfizena Méstska zprostfedkovatelna price v Hodoniné
a pfedsedou dozoréiho vyboru byl jmenovan vliddni komisaf mésta Karel Ka-
chyiia. 53 Pisobnost se vztahovala na obvody mésta Hodonina a soudni okresy
Hodonin, StraZnice, Kyjov a Zd4nice.54

V prosinci 1923 je jes§té zminka o Mé&stské zprostfedkovateln& prace v Uher-
ském Brod&35 k 1. dubnu 1924 byl zfizen Okresni Gfad préce ve Vy3kové podle
stanov schvélenych 29. bfezna 1924 s plisobnosti pro politicky okres VySkov36
a na jafe 1924 vznikl Okresni dfad price v Blansku.>’

Dne 24. bfezna 1928 byly schvileny stanovy Zprostfedkovatelny prace v Mo-
ravském Berouné (fikalo se v nich, Ze okresni zprostfedkovatelna price v Mo-
ravském Berouné je ustavem zfizenym Okresni sprdvou politickou v Morav-
ském Berouné v dohodé s Zemskym vyborem pro politicky okres Moravsky
Beroun).58

49 Tamtés, 52.796/1926.

S0 Tamtéz, 19.223/1927 a 52.796/1926.
ST Tamtes, 46.286/1923.

52 Tamté?, 62.786/1923.

53 Tamtéz.

54 Tamtéz, 17.026/1925.

55 Tamté¥, 56.285/1925.

56 Tamtéz, 15.840/1923.

5T Tamuéz, 41.946/1926.

58 Tamté?, 4.562/1922.
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SloZita situace byla v primyslovém politickém okrese Moravskd Tiebova,
ktery sestaval ze soudnich okresi Moravska Trebov4, Svitavy a Jevicko.

Agendu zprostfedkovéni price vykondvala Okresni sprava politicka, ale jen
v mezich zdkona &. 267/1921 Sb., pokud se tykala podpor v nezaméstnanosti
a potvrzovani prikaznich listku. V disledku stoupajici nezaméstnanosti se v§ak
1 tato ¢ast agendy neobylejné rozmohla, takZe Okresni sprava politicka usilo-
vala o to, aby agenda zprostiedkovani prace byla pfedana méstu Moravské Tte-
bové. Méstska rada projevila ochotu pfevzit a zafidit Okresni ufad prace v Mo-
ravské Trebové, ovem za poskytnuti subvence. Formalni pfedini agendy a za-
héjeni ¢innosti Okresniho tfadu price pro obvod soudnich okresti Moravské
Trebova a Jevitko se uskuteCnilo 1. srpna 1926. Sit vefejnopravnich zprostied-
kovatelen price na Moravé tim byla idajné& rozsifena na 28.59.

JiZ v lednu 1922 byla ale zfizena zprostfedkovatelna prace pfi Okresni spravé
politické v Moravské Tfebové a Mé&stska zprostfedkovatelna prace ve Svitavich
a ve stejné dobé usilovalo o zfizeni samostatné zprostfedkovatelny prace d€l-
nictvo na Jevi¢sku,60 :

Rozmanitost instituci, které vydrZovaly zprostfedkovatelny prace, popf.
okresni urady prace, je zfejma z piehledu dotaci podanych pfednostou Zemské-
ho ufadu préce ke kryti osobnich a vé€cnych nakladu vyplacenych pro rok 1925.

Zemska dotace Cinila 90 tis. K a subvence ze statnich prostfedka 80 tis. K&,
celkem 170 tis. K¢.

Ve dvou pfipadech dostaly tuto dotaci prvoinstanéni organy politické spravy,
tj. okresni spravy politické v HoleSové (mélo ji byt vyplaceno 3 500 K& zemské
a 1 tis. K& statni subvence, tj. celkem 4 500 K&) a v Sumperku (ta dostala pouze
statni subvenci 4 500 K&).

V jednom pfipadé dostal dotaci 2 tis. KE zemské a 2 tis. K& statni subvence
Okresni silni¢ni vybor, a to v TiSnove.

V jednom pfipadé sméfovaly dotace pfimo Okresnimu dfadu priace v Novém
MZést& na Moravé, a to 3 tis. K& zemské a 1 tis. K& statni dotace.

Ve viech ostatnich, tj. 22 pfipadech, dostavaly tyto dotace méstské rady.

Nejvys3i &astka byla uréena méstské radé v Bmé, a to 18 tis. K& zemské
a 4 tis. K¢ statni dotace, celkem 22 tis. K¢.

Méstska rada v Moravské Ostravé dostala 6 500 K¢ a 2 500 K¢, tj. 9 tis K¢.
Stejnou €astku dostala méstska rada v Trebicl, a to 6 tis. KE zemské a 3 tis. K¢
statni dotace.

Meéstska rada v Pierové dostala 5 500 K¢ a 3 tis. K¢, tj. 8 500 K¢.

Méstské rady v Olomouci, Prostéjové a Znojmé dostaly 8 tis. K&, a to Olo-
mouc 5 tis. K& a 3 tis. K&, Prostéjov 6 tis. K¢ a 2 tis. K& a Znojmo 5 500
a2 500 K¢.

Méstské rady ve Vsetiné a v Uherském Hradisti dostaly 7 tis. K&, a to Vsetin
5 tis. K& a 2 tis. K& a Uherské Hradist€ 4 600 a 2 400 K¢.

59 Tamtéz, 15.149/1924.
60  Tamtéz.
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Méstska rada v Bfeclavi dostala 3 500 K& zemske a 3 tis. statni subvence.

Méstské rady v Uherském Brod€, Hranicich a Kromé&fiZi dostaly subvenci ve
vy$i 6 tis. K&, a to Uhersky Brod 3 500 a 2 500 K&, méstska rada v Hranicich
dostala pouze 6 tis. K& zemské subvence a Kromé&fiZ 3 tis. zemské a rovnéZ
3 tis. K¢ statni subvence.

Méstska rada v Hodoniné dostala 5 500 K& subvence, a to 3 500 K& zemské
a 2 500 K¢ statni subvence.

Méstské rady ve Svitavich, ve Velkém Mezifi¢i, ve Vy3kové a v Blansku
ziskaly jenom stitni subvenci, a to kaZda 5 tis. K&. Pouze stitni subvenci, a to
4500 K&, dostala méstskd rada v Moravskych Budgjovicich, méstska rada
v Jihlavé dostala rovnéZ pouze 4 tis. K& stitni subvence a stitni subvence ve
vy3i 4 tis. K& obdrZely méstské rady v Rymatoveé a ve Sternberku.

Slo celkem o 26 instituci a dotace byly schvaleny ve schizi Zemského vybo-
ru 22. srpna 1925 a ziejmé v celém rozsahu byly realizovdny. U kaZdé kone&né
sumy je vZdy datum, popf. pozniamka ,,Sekem*.6!

Je moZno pokusit se o shrnuti. TEm&F soucasné s osnovou zikona o zpro-
stiedkovéni price byla projednavéna osnova nejdfive vladniho nafizeni a poslé-
ze osnova zakona proti neodivodnénému zastavovéni provozu zavodu a hro-
madnému propousténi d€lnictva. Ani tato osnova se vSak nestala zdkonem, a to
zejména pro zcela mimofadny odpor zaméstnavateli, ktefi v této osnové vidé&li
omezovani soukromého vlastnictvi a dal$i krok k ,,socializaci®,

Pokud $lo o zprostfedkovani priace vynutily si vileéné mimofadné pomeéry
vytvofeni statnich zprostfedkovatelen, jejich pocet se viak koncem vélky sniZo-
val, takZe jich zustalo celkem 6 aZ 7. Vl4da se proto snaZila pfenést zprostfed-
kovéni price na bedra mést,a vzhledem k tomu, Ze pisobnost méstskych zpro-
stfedkovatelen se vztahovala zpravidla na politicky okres, musila jim byt po-
skytovana nejdfive zemska a poté i statni subvence. Timto zpisobem se poda-
filo vytvofit na Moravé k roku 1924 celkem 29 okresnich zprostiedkovatelen
price, popf. okresnich ufadu price, protoZe tyto instituce se nemély omezovat
pouze na zprostfedkovatelskou Cinnost. Jejich ustfedim byl Zemsky ufad prace
v Bmé.

Prvni sjezd spravci okresnich tifadi price na Moravé v prosinci 1924 dospél
k zavéru, Ze jediné uzdkon&énim zprostfedkovatelen prace je moZno ziskat kon-
zolidovanost poméra,52 fe¥eni viak nepfinesla ani zdkon o organizaci politické
spravy obnovujici zemské zfizeni, ktery vstoupil v platnost roku 1928, a podle
n&hoZz mély byt zemské tfady price orginy zemskych zastupitelstev a okresni
tifady prace pak orginy okresnich vybori a okresnich zastupitelstev.63

61  Tamesy, 40.264/1925.
62 Tamté?, 63.953/1924.
63 Tamez, 57.792/1928.



