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L

Obdobi od vydani Déjin niroda bulharského (1876) do Jiredkova odjez-
du do osvobozeného Bulharského knizectvi (1879) bylo naplnéno usilov-
nou praci také na déjinach Jihoslovani.

V roce 1878 se K. Jire¢ek rozhodl badat v dubrovnickych archivech.
Védeél, Ze pro déjiny balkidnskych narodt jsou vyznamna dvé mista: Dub-
rovnik (byvala Ragusa) a Svatad Hora (Athos) na poloostrové Chalkydiké
v Recku. Archiv byvalé Dubrovnické republiky (do roku 1808) viak nebyl
badatelim piistupny, protoze z ného v rtznych dobach zmizely cetné
vzacné listiny a archivni materiadly. Diky znamostem Konstantinova otce
s mistodrzitelem Dalmicie generalem G. Rodiéem se mu v3ak podarilo
dostat povoleni studovat archivni material. A tak pocatkem srpna 1878
odjel Jireéek do Dubrovniku, kde mél plvodné v umyslu pobyt cty¥i az
Sest tydna.! Pak chtél navstivit Bar (Antivari) a poéitkem Fijna se vratit
do Prahy. Byl tam v dobé, kdy rakousko-uherské vojsko 4. Fijna 1878
obsadilo Bosnu a Hercegovinu. V medailénku k Jireckovym padesatinam
se sice piSe, Ze v Dubrovniku pobyl od srpna do listopadu,? pravda oviem
bude ta, Ze tam pobyl tfi mésice, jak sdéloval pocatkem prosince 1878
V. Palauzovovi: ,Byl jsem v Dalmacii a sedél jsem tfi mésice v Dubrov-
niku, kde jsem se zabyval studiem tamnich bohatych archivnich pokladu“.
Jirecek se opét pustil do védecké prace, kterou jakoby na ¢éas prerusily
balkanské udalosti, predevsim rusko-rumunsko-turecka valka. ,,Z Dubrov-
niku jsem si dovezl mnoho hezkych a dualezitych materiald“ — svéroval
se V. Palauzovovi.

Bylo zifejmé, 7ze K. Jirecek byl jednim z prvnich, ne-li prvni badatel
vibec, ktery se pustil do studia dubrovnickych archivnich materialt sy-
stematicky a s nezbytnou paleografickou a jazykovou priipravou. Velké
mnozstvi materidlu, ktery vytézil, zacal hned po svém navratu zpracova-

1 Iz archiva na Konstantin lreéek, 1, Sofie 1953, 157.
2 R. 0., Konstantin Jire¢ek. K jeho 50. narozenindm, Osvéta, 1904, 685.
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vat, takZe jiZ poCatkem cervna 1879 byla jeho dikladné historicko-geogra-
ficka studie Obchodni cesty a hornictvi v Srbsku a Bosné za stfedovéku
{Die Handelsstrassen und Bergwerke von Serbien und Bosnien wihrend
des Mittelalters) hotova a odevzdana do tisku.? Byl to jeden z jeho ,no-
vych Zivotnich ukola“, ktery pojednaval o ,obchodnich cestich a o za-
niklém jiZ hornictvi v Srbsku a v Bosné& za stfedniho véku, zaloZena nej-
vice na neznadmych potud listinach dubrovnickych®. Nebereme-li v uvahu
JireCkovy cetné recenze a odborné referaty o srbskych pracich, bylo to
jeho prvni rozsahlejsi a dukladnéjsi védecké dilo, pojednavajici o srbskych
déjindch. S jeho habilitaéni studii o hlavni cesté z Bélehradu do Carihra-
du a o balkanskych prismycich ma mnoho spoleénych rysi. Do uréité
miry lze Fici, Ze tvori jisté jeji pokradoviani. V obou studiich pfevazuje
JireCkem zdiraziiovany historicko-geograficky zietel. Zatimco prvni stu-
die pojednava o vychodni &asti Balkinského poloostrova, druhd se zabyva
Jeho zapadni polovinou. V porovnini s prvni studii je druhad Jireckova
prace mnohem zralej$i, propracovanéj$i, materialové bohatsi, tfebaZe je
€asové uZeji vymezena a konéi polovinou 15. stoleti, kdy Turci zcela ovladli
Balkansky poloostrov.

Otazky déjin obchodnich cest a narodnostnich pomért nezpracoval Jire-
¢ek ve formé doplitk nebo krat$ich ¢i obsirnéj§ich exkurzi, nybrz pojed-
nal o nich v samostatnych kapitolach. Jired¢kové pozornosti neusly ani
otazky obyvatelstva a hranic zbylych romanskych provincii v Dalmaécii
a déle na jih Jaderského pobrez{ aZz k okoli dne$niho albanského pristav-
niho mésta Drace (italsky Durazzo, byvalé Dyrrhachion) v obdobi stfedo-
véku. Zvlastni pozornost vénoval Jireéek Dubrovniku a jeho ¢&ilym ob-
chodnim stykiim s mnoha zemémi Zipadu i malé Asie. Podal rovnéz
piehled slovanskych kment, z nichZz se zrodily rané stfedovéké statni
utvary, a pojednal téZ o uzemnim rozmachu statu ve 13.—15. stoleti v Bos-
né a v Srbsku. Stfedovéké hornictvi v Bosné a v srbskych zemich spravné
hodnoti autor jako zdroj bohatstvi statu, vyjmenovava jednotlivé druhy
tézenych rud a hlavni stfediska tézby.

V 25. kapitole, jedné z nejrozsahlejSich a materidlové nejhodnotnéjsich
kapitol svych Déjin naroda bulharského, se Jire¢ek zminil také o némec-
kych kolonistech, ktefi se zabyvali v Bulharsku i v Srbsku hornictvim. Na
zakladé Ljubidova popisu jihoslovanskych minci Jire¢ek mohl o nich na-
psat s jistotou, Ze pochazeli ze Sedmihradska a Ze prisli na Balkansky
poloostrov z Uher pies Bosnu a Ze viude u Srbi i u Bulhari byli nazyvani
Sasi. O nich se ostatné zmiroval jiz P. J. Safatik.’

Dubrovnicky obchod, o némZ autor dosti podrobné psal, hral zprostred-
kovatelskou ulohu mezi Srbskem, Bosnou a ostatnim blizkym i vzdalenéj-
$im svétem. Historicko-topograficky popis deviti nejdilezitéjSich obchod-
nich tepen, které spojovaly dalmatské pobrezi (dnes i na uzemi Albanie)
se srbskym a bosenskym uzemim a s velkou cafrihradskou cestou, uzavira
Jire¢kovu studii. ,

V CCM Jiredek velmi pochvalil prvni jihoslovanskou revui Vlast (Otadz-
bina), kterou zac¢al v roce 1875 vydavat v Bélehradé Vladan Djordjevig¢,

} Iz archiva na Konstantin Irelek, 1, 162, 163, 169.
P, J. Safatik, Sebrané spisy, III, Praha 1861, 74.
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uéastnik Husovy slavnosti v Husinci roku 1868. O tfech vydanych svaz-
cich se autor recenze vyjadiil velmi pochvalné, nebof v ni nachazel mj.
také materidl o tom, o ¢em sdm psal, tj. napiiklad o obchodni politice
srbskych kralu. Predevsim vsak zfejmé byla pro Jirecka uzite¢na a pii-
nosna historicko-zemépisna studie o starych a novych cestich v jihoza-
padnim Srbsku, stejné jako geografické prispévky o Boce Kotorské, o Dal-
macii ¢i Hercegoviné. KdyZz pak Jirecek vydal svou studii o obchodnich
cestach a hornictvi v Srbsku a Bosné, pravdépodobné poslal vytisk re-
daktoru tohoto periodika pro ,literaturu, védu a spolecensky zivot“. Tak
si 1ze vysvétlit, ze v nasledujicim 4. ¢isle obnoveného ¢asopisu (jeho vy-
davani pferudily znamé udalosti) Otadzbina vysSla ¢ast Jireckovy studie
o srbském a bosenském hornictvi ve stfedovéku.’

O prazdninach 1879 odjel Jirecek znovu do Dalmacie, kde chtél ptvod-
né ziustat do poCatku listopadu. Navstivil nejen archiv v Dubrovniku, kde
nejvice pracoval, nybrz také Boku Kotorskou, Cetyni a Trebinji. Mél
v umyslu také podniknout kratsi cesty jak do Hercegoviny a Cerné Hory,
tak i do Albanie. Vzhledem k navrhim z Bulharského kniZectvi a z Vy-
chodni Rumelie, aby nastoupil do bulharskych sluZeb, musel K. Jireéek
zkratit svij pobyt a 8. Fijna 1879 se vratit pres Videti do Prahy.

Oba Jire¢kovy pobyty v Dubrovniku a cesty po nékterych ¢éastech slo-
vanského jihu byly védecky pfinosné, nebof, jak sim psal, ,nalezl jsem
opravdové poklady v archivech, malo znamych a dosud také malo dostup-
nych ve staré Dubrovnické republice, ponofil jsem se do studia minulosti
Dalmatincti, Bosfiant a Srbu .. .“.6

Drive nez vydal tiskem historicko-geografickou studii o obchodnich
cestach a o hornictvi v Srbsku a Bosné za stfedovéku, pripravil Jirecek
pro Muzejni spolecnost prednasku o Bosné a Hercegoviné za stifedovéku,
kterou precetl dne 24. kvétna 1879.7 Byla to dosti rozsahla studie, v niz
jeji autor pojednal o historii Bosny do 16. stoleti, o jejich vladnoucich
rodech a o jednotlivych panovnicich, dale o vzniku Hercegoviny ,jakoZto
statu ve staté“ na uzemi bosenské rise atd. Ze struéného nastinu starych
bosenskych dé&jin mu vyplynulo, Ze ve stfedovéké Bosné ,vladni moc se
nalézala v rukou jednak bana, pozdéji krale, jednak vyssi Slechty. K utvo-
Feni stavu méstského nebylo nez nékolik skrovnych pocatka“.8

Zvl1astni pozornost vénoval K. Jireéek rozvoji domaciho i ciziho obcho-
du a femesla, politickym a obchodnim centrim poéinaje od 10. stoleti,
charakterizoval strediska téZby stfibra a jinych drahych kovi a podal
etymologicky vystizny vyklad vzniku toponymu Sarajevo. Rovnéz vystiz-
né jsou autorovy vyklady dosti slozitych nabozenskych pomeéru v Bosné,
kde se patarenstvi (bogomilstvi) udrZelo vlastné aZ do dobyti zemé Turky.
Neni; bez zajimavosti, Ze na rozdil od jinych zemi banové a kralové bo-
sen$ti uznavali patarenstvi a byli dokonce jeho obhéajci.

Cast svého vykladu, z néhoZ se pak nékteré partie staly soucdasti jeho
knihy o obchodnich cestiach v Srbsku a Bosné, vénoval Jire¢ek bosenské-

5 K. Jireéek, Rudarstvo u Srbiji i Bosni u srednjem vijeku, OtadZbina 4, 1880,
298—308, 428—439; viz téZ Zbornik Konstantina Jireéeka I, Beograd 1959, 205—303.

¢ Iz archiva na Konstantin Irelek, 1, 169, 183, 180.

7K. Jire&ek, Bosna i Hercegovina za stfedovéku, CCM, 1879, 267—288.

8 Tamtéz, 273.
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mu hornictvi a obchodu, ktery byl za stfedovéku znacny. Dovedl dobfre
vystihnout vztahy mezi bosenskymi, srbskymi, benatskymi a charvatsky-
mi obchodnimi stiedisky.

Zvlastni postaveni mélo mésto Dubrovnik, jehoZ obyvatelé si zachovali
nezavislost az do pocatku 19. stoleti a preckali tak republiku benatskou
i janovskou. Ve stfedovéku a Casteé¢né také v obdobi turecké nadvlady
mél Dubrovnik ve svych rukou zahraniéni obchod Bosny, Srbska i Bul-
harska. Dubrovéané méli své osady ve vnitrozemi ve vSech obchodnich
a hornickych centrech. Dubrovnik spolu se Splitem, ustim Neretvy, které
bylo pro Bosnu nejdileZitéjsi, a s Kotorem byly vyznamnymi misty, kte-
rymi prochazel jak dovoz, tak i vyvoz zbozi. Nejdilezitéj$imi dovoznimi
artikly byly sil a sukno, vyvaZzel se naopak vétSinou dobytek, vosk
a stribro.

Rimska provincie Dalmatia, jak spravné poznamenava K. Jireéek, za-
hrnovala nejen celou Bosnu, Hercegovinu a Cernou Horu, nybrz také éasti
Albanie, Charvatska a Istrie. Byla mimo jiné znama tim, Ze méla znacné
vyvinuté hornictvi, predevsim dobyvani zlata. Ve stfedovéku sice byl
vyvoz zlata z Bosny nepatrny, zato hornictvi stale zlstdvalo jednim ze
zdrojt stfedovékého bohatstvi Bosny i Srbska. K obnové a rozkvétu hor-
nictvi doSlo nejen na bosenském a srbském uzemi, nybrz na celém Bal-
kanském poloostrové od 13. do pocatku 15. stoleti, kdy sem pfisli némeéti
kovkopové, tzv. Sasové. OvSem Dubrovéané si i nadale zachovali své po-
staveni jako majitelé doli (Jire¢ek je nazyva ,kapitalisty“), zlatnici
a mincmistfi.

Charakteristika struktury hornickych meést, jejich narodnostniho sloze-
ni, pravniho postaveni a administrativniho uspofddani, stejné jako popis
osad, v nichZ se dolovalo stfibro, olovo a Zelezné rudy, tvori soudast Ji-
reckovy stati.

Jire¢kovu studii uzaviraji struéné poznamky o bosenské a hercegovské
literatufe a uméni a zminky o éetnych masivnich nahrobcich, které jsou
~charakteristickou znamkou celého uzemi*.

Jiz jsme jednou uvedli, Ze Jire¢ek své bohaté pisemné nalezy v dubrov-
nickych archivech hned zpracovaval nejdiive ve formé predniSek pro
éleny Kralovské ceské spolefnosti nauk. Tak tomu bylo i pfi zpracovani
svych vypiskil o VlaSich a Maurovlasich. Nejprve o této do té doby ne-
zpracované problematice referoval koncem ledna 1879 na zasedani Kra-
lovské Ceské spolefnosti nauk, pozdéji svou rozpravu vydal tiskem né-
mecky.?

V dubrovnickém archivu Jireéek objevil ¢etné do té doby nevydané
materialy o kmenech, sidlech a zpiisobu Zivota Vlachti podél Jaderského
pobiezi. Pii jednom setkani s Franjem MikloSi¢em ve Vidni na podzim
1878 se mu Jiretek svéfil, Ze v jednom dokumentu naSel vyraz ,brenca
caseus valachescus“. ProtoZe Miklosi¢e tyto otazky zajimaly, obratil se
pocitkem dubna 1879 na Jirefka s prosbou o presnéjsSi uvedeni mista
a doby, k nimZ se vyraz vztahuje. Na Miklosi¢ovo vybidnuti tedy Jirecek
zaéal shromazdovat materidly o VlaSich a MaurovlaSich v Jaderské ob-

9 C. Jireéek, Die Wlachen und Maurowlachen in den Denkmdilern von Ragusa,
Prag 1879.
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lasti. Jak sdéloval obratem v odpovédi Miklosicovi, referat, ktery o této
problematice ¢éetl na zasedani Akademie, obsahuje poznamky o proménli-
vém vyznamu slova Vlach, o sidlech Vlachli a jejich jednotlivych kme-
nech v Hercegoviné a v pfilehlych oblastech, o Vlasich jako pastevcich
a chovatelich skotu, o jejich salasich, o Morovlasich a Morlacich (morou-
lachus, moroblachus), jez se tfikrat vyskytuji v dubrovnickych pamatkach
ve 14. stoleti.?0

Ve své prednasce o Bosné a Hercegoviné za stredovéku Jireéek pojed-
nal také o venkovském obyvatelstvu Bosny, které se podle né&j délilo ,,na
pastyfe a sedlaky“. O vlastnickych pomérech pltdy nemohl podrobnéji
psat, nebof mu chybély prameny. Konstatoval pouze, Ze ,pastyri za pozd-
niho starovéku i aZ do XVI. véku obecné sluli Vlachové®. Pak se pokusil
na zakladé archivnich pramenu podat charakteristiku jména Vlach. ,Jmé-
no to u Slovanl vidy znamena ¢lovéka puvodu romanského, Italidna nebo
Rumuna. T pasty#i v Pindu a v Makedonii podnes jesté, jak znamo, mluvi
rumunsky (iizni Rumuni, Cincafi, Kucovladi, Karakazani).! V dalmat-
skych meéstech pfimotskych pro tyto horské pastyre vznikl nidzev Cernych
Vlachtd, Maurovlasi, Morovlachi, Murlachi: Nigri Latini dle vykladu Kné-
ze dioklejského (Presbyter Diocleas), jenZ v XII. stolet{ Zil a psal v Baru.
Ale béhem stfedovéku slovo to v krajinich k Adriatickému mori prileZi-
cich pravého narodopisného vyznamu svého pozbylo. Za nasich dnti Vlach
v Bosné, Hercegoviné, Dalmacii a Chorvatsku neznamend ani Romana
ani pastyle, nybr? privrzence cirkve vychodni, jen v Srbsku, kde obyva-
telstvo ve styku je se skute¢nymi Rumuny, posud zachovalo se ve smyslu
puvodnim. Slovem Morlacco se ve méstech dalmatskych a na ostrovech
oznacuji slovaniti sedlaci na pevning“.12

Podobny vyklad vzniku a promén etnonyma Vlach najdeme také v Ji-
reCkové jiZ zminiované studii o obchodu a hornictvi v Srbsku a Bosné ve
sttedovéku, v niz uvidi oviem veskeré prameny, z nichZ ¢erpal.!3

VSechny tfi nami rozebirané Jiretkovy studie charakterizuje duklad-
nost, védecka preciznost, akribie. Jsou zaloZeny na podrobném studiu
existujici literatury predmétu. Vsechna tvrzeni, zavéry i hypotézy jsou
dolozeny prislusnou literaturou, kterou Jiredek sledoval a o niZz v naSem
odborném tisku referoval. Predev&im to byly historické price St. Nova-
kovice, vyklady o stfedovékych cestopisech P. Matkoviée, materialy z be-
natskych archivi, které objevil Janko Safarik, pfispévky Simy Ljubice
o stfedovékych déjinach Slovani, Puciéovy pamatky z dubrovnickych
archiva, Ra¢kého prace o vztahu dubrovnické obce k Bosné a dalsi. A pri-
rozené vysledky jeho vlastniho badani v dubrovnickych archivech.

Podivame-li se na odborné prace, které K. Jireéek recenzoval napf.
v CCM v letech 1877—1879, tedy v dobé, kdy se pripravoval na ,dalsi
dilezity ukol“ pojednat o srbskych déjinach, zjistujeme zajimavou véc.
Vsechny jako by tvotily systematickou pripravu k velkym synteti¢téjSim

10 1z archive na Konstantin Iredek, 111, 44—45.

11 Spravné Karakadani.

2 K. Jireéek, Bosna i Hercegovina za stfedovéku, 275.

13 Die Handelsstrassen und Bergwerke von Serbien und Bosnien widhrend des Mit-
telalters. Historisch-geographische Studien von Dr. Constantin Jos. Jireéek, Prag
1878, 5.
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a dukladnéjsim studiim, které pak napsal. Recenzované prace se tykaly
vyhradné balkinské tematiky, nejéastéji to byly knihy srbskych nebo
charvatskych, ale i némeckych ¢i francouzskych slavistii. Tak napiiklad
Novakovi¢ovo vyddni srbskych lidovych hidanek, stejné jako KaradZic¢o-
vy srbské pohadky, hodnotil jako ,,vytvory ducha nirodniho“, jako na-
rodni bohatstvi, které ,pFekypuje Zivosti a zdravym vtipem a podava
vzacny prispévek k poznini povahy jihoslovanské“. Tri piednasky o pri-
myslu v Srbsku, které Dragutin S. Milutinovié vydal knizné, byly pro
Jire¢ka ,obzvlasté zajimavé®, nebot prinaSely ¢etné zprivy o ,prumyslu
ve stfedovékém kralovstvi a pozdéjsim carstvi srbském, o stavu remesel
za srbského povstani a o dneSnim hornictvi, meéifstvi, puskarstvi a tkal-
covstvi v Srbsku“ a Ze obsahovaly rovnéZz ,mnohé vziacné materialy pro
archeologii i pro kulturni historii®. Studie dr. Fligiera o prehistorické
etnografii Balkanského poloostrova a Malé Asie zajimaly Jirecka proto,
Ze byly zaloZeny jak na archeologickém, tak také na filologickém i antro-
pologickém badani. Pfinasely vysledky o Ilyrech, pifedcich dne$nich Alban-
ci, o Thrécich, Fryzich a o feckych mistnich, osobnich i mytologickych
jménech.¥* V prvnim dile Pavloviéovych Domaécich prament k srbskym
déjinam, v némz autor uvefejnil Zivoty srbskych kralli, upravené k prisné
historickym uéelim, poskytovaly Jiredkovi detné informace o spisech
prvniho srbského arcibiskupa sv. Savy i o krali Stépanu Prvovénéaném
a o tom, co oba psali o skutcich svého otce Stépana Nemanje. PFi hodno-
ceni Pavlovic¢ova spisu Jireéek prokazal jiZ znaéné znalosti srbskych déjin
a historickych prament. Jednak znal Safafikovo vydani kratkych letopist
srbskych, jednak jiZ mél zfejmé dosti materidli ke své pozdéjsi praci
o Stépanu Prvovénéaném, nebof opravil jak v Safafikové vydani, tak
i v Pavloviéové vyboru nékteré paleografické chyby. Pavlovicovu edici
sice uvital a uznal jeji ,nepopiratelnou zasluhu, Ze se jeji pomoci studium
domacich prament starosrbskych stane pfistupno ,,mnoha badateltim, kte-
ré jinak origindly odrazuji, nebof jsou dlouhé a pfeplnéné citity a modli-
teb*, neopomnél viak podotknout, Ze ,historicky badatel arci vidy pfi-
hlizeti bude k origindlnim pramenim samym®“.’®> Uplnou echrestomatii
ve§kerého starosrbského pisemnictvi mu poskytl Novakovi¢av spis, ktery
rovné&Z podrobné rozebral. Nachazel v ném jednak rukopisy staroslovan-
ské, srbskoslovanské, ukazky z historickych spisti, ze Zivotopisa kralu,
z letopisti a legend, ukazky ze zdkonikli svétskych a cirkevnich (napft.
z Dusanova zakoniku nebo z typikonu sv. Savy pro klaster studenicky,
ktery Jirecek pfipravil do tisku a jiz predtim vydal), vynatky ze stfedo-
véké zabavné a poucné literatury i piiklady z cirkevnich a svétskych pa-
matek hlaholské charvatské literatury. Nékteré materidly, nap¥. apokryfy
a jiné zdbavné spisy, byly uverejnény Novakovicéem viibec poprvé. Jireéek
doporuc¢oval Novakovi¢ovu chrestomatii ,zac¢ateénikam v slavistice, nebof
neni knihy, ktera by s takovou hojnosti zajimavého materialu mohla né-
koho zasvétiti v jihoslovansky stiedovék®.

Jihoslovanské tematiky, konkrétné Bosny a Hercegoviny, se tykala dosti
rozsahla price byvalého dlouholetého némeckého konzula v Bosné dr. Otto

1 CCM, 1877, 408—410.
5 Tamtés, 652, 654.
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Blaua, o niz K. Jiredek referoval znaéné& podrobné&.!’6 O. Blau, ktery po-
byval v Bosné od roku 1861 do roku 1872, se svym cestopisem zaradil
k cestovatelium Maurerovi, rakouskym diistojnikiim Roskiewiczovi, Thoe-
mmelovi a Sterneckovi, k Angli¢anu Evansovia Francouzi Pricotu de
St. Marie.l? Blauovu knihu oznaéil Jiredek za ,velmi bohatou“. Poddvala
totiz mj. popis topograficky, orograficky a hydrograficky i popis osad.
V tom spatfoval recenzent jeji hlavni pfinos, nebotf v topografickych po-
znamkach ,vetkidna jsou ¢etna pozorovani o obyvatelstvu, zpravy statis-
tické a narodopisné, zminky o rolnictvi, hornictvi, o prumyslu i obchodé,
poznamky o nejnovéjsich déjinach bosenskych...“.1® Zna¢nou &ast svého
vykladu vénoval O. Blau bosenskym archeologickym pamatkdm a déjindm
Bosny. Jeho nalezy vibec poprvé osvétlovaly nékteré otazky Fimské doby
v Bosné. Historik a geograf Jire¢ek nalezl tedy v Blauové knize nejedno
pouceni o Bosné a Hercegoviné. Zemépisné a statistické zpravy céerpal
Jire¢ek rovnéz z Kovadeviéova popisu Bosny i ze spisu Jukicova.l? Pro
Jireéka byla jisté uZiteéna rovnéZ Kiepertova ptivodni mapa Bosny, v niz
jeji autor kriticky zhodnotil existujici mapy, zvlasté mapu rakouského
generalniho Stabu.

Jak sam Jire¢ek pfiznava, mohl ze dvou statistickych spisa® Bogoljuba
Jovanoviée ,,nynéjsi stav kniZectvi srbského seznati do nejmensich podrob-
nosti“. Jovanovi¢ovy price obsahovaly mj. zpravy o literarni produkci
Srbit a Charvat na zakladé roénich podrobnych bibliografickych soupisu,
informace o vychéazejicich éasopisech a jejich zaméteni, byly v nich vy-
lozeny déjiny i souéasny stav bé&lohradského Narodniho divadla i podrob-
na statistika zdkladnich a vysokych $kol. Jovanovié jiz predtim vydal po-
drobnou praci, o niz Jiretek referoval.2t

Dvoji nékolikameési¢ni pobyt v dubrovnickych archivech pfinesl Jire¢-
kovi kromé jiz uvedenych studii také fadu dalsich materiala. Z pobytu
vytézil rovnéz jednu z nejstarSich srbskych listin, smlouvu pozdéjsiho
srbského krale Stépana Prvovénéaného s Dubrovéany z roku asi 1215,
kterou hned uvefejnil v Glasniku srpskog uéenog drustva.2 Jako dopi-
sujici élen Kralovské éeské spole¢nosti nauk, bulharské i srbské ucené
spoletnosti Jirecek prirozené citil povinnost piispivat do jejich odbornych
dasopisu.

Za svého pobytu v Dubrovniku se Jirefek sezndmil s tamnimi literity
a kulturnimi pracovniky. Po osvobozeni Hercegoviny od Turk(li v roce
1878 se obnovil nejen obchod, nybrz také pisemnictvi. ZaslouZili se o to
predeviim profesoii tamniho gymnazia — filologové Petar Budmani, po-
lyglot, Luko Zore, jeden z pifednich znaleti dubrovnické literarni historie,
a basnik, znalec slovanskych literatur, piekladatel klasickych dél a vyda-

5 CCM, 1878, 451 —455.

17 CCM, 1876, T76.

5 CCM, 1878, 452.

3 M. Jukié, Zemljopis i povjesnica Bosne, Zagreb 1851.

2 B. Jovanovié, Statisti®ke beleSke, Beograd 1878; ty 7, Statistika nastave
u KneZevini Srbiji za 1873 — 1874 $koljsku godinu, Beograd 1878.

21 OCM, 1876, 370.

2K Jirecdek, Ugovor Stefana Prvovendéanoga sa Dubrovéanima iz godine
1215—1219, Glasnik 47, 1879, 304—312.

2 Nade vyobrazeni. Dr. Josef Konstantin Jirelek, Svétozor 13, 1879, 451—445.
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vatel starych basnickych i historickych pamatek hrabé Medo Puéi¢ (Orsa-
to conte Pozza). Pfedevsim zdsluhou L. Zora zacal od poéitku roku 1879
vychéazet étrnéctidenik Slovan (Slovinac), ktery usiloval o jednotu Srbi
a Charvati, tehdy chipanych jako jeden narod s jednim jazykem, avSak
piSici rtiznym pismem. Proto piinasel beletristické prispévky a ¢lanky
psané jak latinkou, tak i cyrilici. Jireéek jako znamy vydavatel éasopisu
ziejmé povazoval za vhodné (pravdépodobné vsak byl o to pozaddan) do
tohoto nového Casopisu prispét néé¢im, ¢im se zabyval a co se vztahovalo
k hostitelskému méstu. Uvefejnil v ném ¢lanek o uGsili starych Dubrovéa-
n0 roziifit hranice své republiky v 15. stoleti.??

Od roku 1878 zadal Jirecek prispivat do berlinskych Jahresberichte fiir
Geschichtswissenschaften bibliografickymi prehledy literatury o jiZnich
Slovanech. Své informace o odborné i umélecké literatufe jiZznich Slovanu
do nich posilal (s pfestivkami v letech jeho pobytu v Bulharsku) az do
konce stoleti.

S Vatroslavem Jagi¢em si Jireéek dopisoval. Proto jeho prispévek
k chronologii srbskych kralli, ktery uvefejnil v Jagi¢ové Archivu® pro
slovanskou filologii (Archiv fiir slawische Philologie) muZeme povazZovat
za pocatek jejich spoluprace na poli védeckém. Pozdéji, jak uvidime jin-
de, Jireéek publikoval v uvedeném Jagiéové casopisu nékteré dalsi stati
k déjinam jiznich Slovanti.

II.

Prvotni védecka orientace K. Jirecka na dé&jiny Bulhart byla brzy roz-
§ifena také na déjiny Jihoslovant a ostatnich balkanskych narodd. Srbsko
poznal Jireéek jiz jako dvacetilety student a napsal o ném svou prvni
obsahlejsi stat uz roku 1874. Lze proto Fici, Ze v prubéhu vice neZ tfi de-
sitek let neustdle shromazdoval materidl ke svému velkolepému vrchol-
nému dilu — k Dé&jindm Srbli (Geschichte der Serben I). Pfipravoval se
velmi dukladné, promys$lené a systematicky. Jak vime z jeho korespon-
dence s M. Drinovem, vaZné o napsani d&jin Srbil uvaZoval Jirecek uz
v roce 1876. Poéatkem 80. let mél promyslenad jednotliva obdobi a védél,
Ze prace bude mit dva svazky.? Pobyt v Bulharsku, dikladné studium
a zpracovani archivnich materidlt z dubrovnickych archivl jakoby stale
odvadély jeho pozornost od prvotniho zaméru. Jenze to bylo pouze zdan-
livé. Jeho zamér mohl byt realizovan jen po pfedchozich dil¢ich studiich,
jimiz si provéroval nosnost a pojeti svych vykladi. S konkrétnéjsimi pri-
pravami dvousvazkovych zamyslenych srbskych déjin zadal Jireéek po-
éatkem nasSeho stoleti, kdy se mu naskytla prilezitost je vydat. Byl totiz
pozadan vydavateli velkolepé zamyslené edice obecnych déjin stata, ktera
vychazela u Perthesa v Gothé&, aby napsal déjiny Srbska. Aby Jireéek
»mohl pracovati na dé&jinach srbskych“, jak psal svému stryci H. Jirec-

% Slovinac, Dubrovnik 1879, éis. 4, 58—59, &s. 5, 75—76.

% Zur Chronologie der serbischen Konige, Archiv fiir slavische Philologie, III,
1879, 220—221.

% Iz archiva na Konstantin Itedek 1I, Sofie 1963, 129, 131, 137, 167.
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kovi, dostal na letni semestr studijniho roku 1903/1904 dovolenou. Konal
pouze dvé hodiny seminarnich cviéeni tydné. Jiz v prosinci 1904 mél Jire-
&ek D&jiny Srbu vypo¢itiny na 40 archu.?’ Koncem roku 1910 mohl Jire-
¢ek L. MiletiGovi sdélit, Zze prvni svazek jeho Dé&jin Srbu se jiz tiskne.
.Lepsi jsou kulturni dé&jiny“, — dodaval — ,v nichZz se mluvi o Zupach
a zupanech, dolech, obchodu apod. vice, neZ o jinych vécech®.?

Na jare roku 1911 vysel prvni svazek Dé&jin Srbul, ktery obsahoval vy-
klad do roku 1371. Zaroven s jejich némeckym vydanim pripravil Jirec-
kuv zak Jovan Radonié¢ autorizovany srbsky preklad. Pro srbské vydani
dodal Jireéek nékteré doplitky a provedl v ném uréité opravy a upravy,
které nejsou v némeckém origindlu (napf. o obsazeni Carihradu Ioannem
Palaiologem, o poslednim Nemanji¢i Jovanu Urosovi aj.).

Po némeckém a srbském vydani svych Déjin Srbl se Jireéek pustil do
prace na druhém svazku, v némZ byly podle Jirecka nékteré ,velmi ob-
tizné otazky“. Tajemnikovi rakouského archeologického ustavu v Athé-
nach prof. Antonu Premersteinovi psal Jireéek koncem prosince 1911, Ze
spécha s pokradovanim svych Dé&jin Srbu, v ném? zpracovava obdobi 13.
az 15. stoleti.

Rozsah némecky vydanych srbskych déjin byl vydavatelem omezen.
Jirecek, ktery mél nashromazdéno obrovské mnoZstvi materialu, rozhodl
se jej vydat v samostatné knize Stat a spoleCnost ve stfedovékém Srbsku
(Staat und Gesellschaft im mittelalterlichen Serbien), ktera obsahovala
vyklad o srbskych stiedovékych kulturnich déjinach. Prvni tfi ¢asti knihy
vysly v letech 1912—1914. Ctvrta &ast, obsahujici obdobi 1389—1459, zii-
stala nedokoncena v rukopise. V. Jagié, a¢ ve vysokém véku, doplnil ji
a pripravil do tisku. Byla vydana v roce 1918. Uvedena Jireckova rozprava
vysla v roce 1920 také ve francouzském prekladu. Podrobné pojednani
o srbskych stfedovékych kulturnich déjinach meélo tvorit prechod k pri-
pravovanému druhému dilu Déjin Srbi, ktery mél zachytit srbsky histo-
ricky vyvoj pod tureckou nadviadou. V realizaci tohoto zdméru vsak za-
branila Jirec¢kovi smrt.

Pri koncipovani svych Dé&jin Srbi si byl Jire¢ek védom, Ze prameny
o srbskych déjinach jsou znaéné rozsdhlé. Kromeé toho tu bylo dilo Maura
Orbiniho Il regno degli Slavi (1601), které stoji nékde na pomezi stfedo-
véké a nové historiografie a je napsidno na zadkladé¢ pisemnych a ustnich
prament rizné provenience, a ¢tyrsvazkové déjiny jiznich Slovant Jova-
na Raji¢e (1794). V 19. stoleti byl sice napsan zna¢ny pocet mensich i roz-
sahlej$ich analytickych studii, Zadné ucelené dilo o srbské minulosti viak
nevzniklo.

Ke konci 19. stoleti doslo mezi srbskymi historiky k diskusi o pojeti
srbského historického vyvoje. Jedni brali jako historické prameny napf.
epické lidové pisné a legendy, sebrané za poslednich sto let. Druzi, a k nim
se klonil také Jirecek, usilovali o moderné pojaty kriticky vyklad histo-
rie, brali v uvahu hospodafské vztahy v minulosti a také kulturni a prav-
ni déjiny. Jirecek se proto spravné opiral o vydané prameny a monogra-
fické studie, které pojednadvaly o politické, pravni, kulturni a literarni

7 Vzdjemnd korespondence J. Konstantina Jireéka a Hermenegilda Jireéka, 139, 143.
B Iz archiva na Konstantin Iredek, I, Sofie 1953, 422.
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historii a archeologii. Osvétlovaly totiZz ¢etné chronologické, genealogické,
zemépisné a pravné historické otdzhy a spolu s archivnim materidlem se
Jire¢kovi staly dobrou a spolehlivou zakladnou.

Jirecek tak dokonale probadal srbsky stredovék, Ze byl nejlepsim znal-
cem tohoto obdobi v evropském méritku. Pustil se do studia srbského
stfedovéku v dobé, kdy neexistoval Zadny Codex diplomaticus, Zadna re-
gesta, zadné Fontes rerum serbicarum a dokonce Zadné spolehlivé piirué-
ky o pramenech nebo historické bibliografie. Mél vSak na co navazovat.
Védél, ze od samych zacatkl slovanské filologie toto obdobi srbskych dé-
jin pritahovalo slavisty (Dobrovsky, Kopitar, Vostokov, P. J. Safarik,
Miklosi¢, Sreznévskij, Jagi¢ aj.). Rusti uéenci, ktefi se zabyvali studiem
Byzance, pravoslavného Slovanstva, slovanskych jazyku a literatur a dé-
jinami ruského stitu v novéjsim obdobi, zajimali se také o staré srbské
pisemné pamatky, zejména po tom, co zesililo badani v athoskych klaste-
rech (Grigorovié, Uspenskij, Bessonov, Budilovi¢, Lamanskij, Lavrov, Ma-
kuSev, Miljukov, Pypin, Pogodin, Kondakov, N. Popov, Syrku, Speran-
skij, Florinskij a mnozi dalsi).

Kromé slovanskych badatelt se o dé&jiny jiznich Slovana zajimali takeé
neslovansti uéenci, zejména Némci. Napf. J. Ch. Engel ¢erpal pro své roz-
sahlé dilo Dé&jiny Srbska a Bosny (Geschichte von Serbien und Bosnien,
1801) hodné z Rajiée a z latinskych a feckych prameni. ProtoZe nebylo
jinych spolehlivéjsich praci, slouZily Engelovy Dé&jiny na Zapadé az do
poéatku 20. stoleti téméf jako. jediny pramen. Jeden z nejvyznamnéjSich
némeckych historiki Leopold Ranke napsal déjiny srbského povstani,
k nimZ mu hodné&é materialu poskytl Vuk Karadzi¢. Rankeho kniha se
hodné éetla, vysla v nékolika pfepracovanych vydanich a zachytila srbské
déjiny do roku 1878. Byla prelozena rovné&Z do srbstiny (1892). Jireéek
byl tedy pfesné sto let po vydani Engelovy knihy vyzvan, aby pro zapa-
doevropské ¢tenare zpracoval déjiny Srbi.

Po struéném vykladu o prirodnich pomérech a jejich pusobeni na dé-
jinny vyvoj (obdobné jako pfi zpracovani bulharskych déjin, oviem ne
v takovém rozsahu) pojednal ve svych Dé&jinach Srbi o nejstarsich zna-
mych indoevropskych narodech (Ilyrech, Tracich, Keltech aj.), o Rima-
nech a stéhovani narodd, o pfichodu Slovanu na Balkin. Ve svych vykla-
dech vénoval mj. pozornost kmenovému a rodovému ziizeni u Srbd v 7.
az 10. stoleti, christianizaci, nadvladé Byzance a v bojich s Bulhary v 9.
a 10. stoleti, dukljanskym kraliim a Zupanim v RaSce i jejich odporu
proti Byzanci v 11. a 12. stoleti. Samostatnou kapitolu vénoval sjednoti-
teli srbského statu ve 12. stoleti Sté&panu Nemanjovi. K tomuto svému
vykladu vyuzil nékterych latinskych a prvnich starosrbskych listin, stejné
jako prament byzantskych.

V rozsahlé éasti pak Jireéek predstavil ¢étenadiim Srbsko jako velmoc
na Balkané v obdobi vlddy nasledovnikii Stépana Nemanje v letech 1196
aZz 1371. Podobnym zptisobem a téméf ve stejném rozsahu vyliéil stiedo-
véké Srbsko a jeho boj proti Turkam i postupnou ztratu srbské samostat-
nosti v letech 1371—1459, déjiny srbskych despottt v jiZnich Uhrach (1471
az 1537), poéatky Cerné Hory i pad Bosny a Hercegoviny. Na konci svého
vykladu pak pojednal o vnitfnich pomérech a o vziajemnych statoprav-
nich vztazich k Turktim i k sousednim statnim dtvartim.



JIRECKOVY PRACE K DEJINAM JIHOSLOVANU A JEHO POJETI SRBSKYCH DEJIN 95

O srbskych déjinach uvedeného obdobi existovaly sice Cetné diléi prace,
JireCek vSak musel pracovat vét§inou na zakladé studia pGvodnich pra-
ment. Poprvé tak podal jasny a spolehlivy obraz o tomto obdobi srbskych
dé&jin, které do té doby nebylo dostateéné zpracovano. Podle Hybla pry
prace nevynika ,mohutnou koncepci®. Je to spiSe ,strizlivé vypsani“ vnéj-
gich a vnitfnich souvislosti vyvoje a ,na nékterych mistech takifka mo-
zaika sestavena z drobnych ulomk( déjovych nebo nesouvislych zminek
v pramenech®.2 Hybl v3ak priznava, Ze za daného stavu historiografie to
byl jediné mozny a jediné spravny zptlisob vykladu, ktery umoznoval ma-
lo zpracovanou latku uvést v ,jednotu a vyloZit déjinné pasmo tak malo
znameé se vii moZnou uplnosti®.

V knize Stat a spoleénost ve stfedovékém Srbsku (Staat und Gesell-
schaft im mittelalterlichen Serbien) Jireéek pojednal v samostatné roz-
sahlé ¢&asti o obdobi Nemanjiéa (1171—1371). Rozebral a osvétlil statni
spravu a pravo, narodnostni sloZeni obyvatelstva (Srbové, Albanci, Vlasi,
Rumuni, dalmatingti Romani), vznik Slechty i cirkevni hierarchii. V ¢asti
o méstech a trzich mluvi napf. nejen o pifimot'skych dalmatskych méstech
a jejich strukture, spravé a kancelaii, nybrZ také o romanskych, feckych,
saskych a srbskych obs$tinidch. Autorové pozornosti neuslo pfirozené ani
postaveni sedlak(, otrokli a pastyit, organizace vojska, charakter srbské-
ho prava a usporadani soud{i, obdélavani pudy a iemesla, obchod a pe-
néZnictvi, pristavy a vnitrozemni cesty, vyvozni a dovozni zbozi, finance
srbského statu atd.

Jire€ek si byl védom, Ze neni vibec snadné podat obraz spoleenského
a duchovniho Zivota Srbi v obdobi Nemanjiéi. V kapitole o materidlni
kulture piSe mj. o kostelich a monastyrech, charakterizuje méstsky a ves-
nicky typ staveni a jeho vnitfni uspofadani, uvadi doklady o rozsifeni
cizich vliva (italskych, feckych aj.) v jazyce, odévu, v kulture a zplso-
bech chovani, zmifiuje se o lidovych krojich, jidle apod.

V druhé éasti pak Jireek analyzoval stejné dukladné vnitfni podminky
a vztahy v dobé despotl (1389—1459). Na zakladé Jiredkovych vypiska
z dubrovnickych archivii a pomoci odborné literatury pak J. Radonié tuto
¢ast doplnil o deset samostatné zpracovanych kapitol, v nichZ se pise
o cirkvi, méstech, o postaveni sedldku, otroctvi, o pravnich vztazich a vo-
jenské organizaci, o prumyslu, hornictvi a obchodu, o majetkovych po-
mérech a financich.

Tato JireCkova rozsiahld prace o srbské stfedovéké spolednosti byla
prvni studii podobného druhu v celé historiografii balkdnskych zemi a na-
rodl. Jeji pfinos a podnétnost spoéivaly zejména také v tom, Ze uvadéla
analogie a srovnani se Zivotem a socidlnimi poméry v Uhrach, u nas,
v Polsku, Langobardsku, Vala§sku, Anglii a v celé oblasti jihovychodni
Evropy.30

Déjiny Srbu jsou bezesporu vrcholnym dilem védecké éinnosti K. Jireé-
ka a patfi k nejlepsim historickym syntézam té doby. Vyznauji se, jako

B Ceska véda, rod. II, 1915—1918, raha 1920, 278—279.
"3‘3 J. Bidlo, Konstantin Jirefek, Véstnik Ceské akademie v&d a uméni, rod. 27,
Fijen—listopad 1918, &s. 7—8, 115—133.
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ostatné vSechna Jireékova dila, velkym mnoZstvim poznatkil, municiozni
kritickou analyzou materialu, a rozsahlym pohledem.

Kniha neni jednotlivym a nepfetrZzitym vypravénim o historickych
udalostech, nybrz spiSe prohloubenym pohledem na jednotliva kli¢ova
obdobi, kterd nejsou zamérné spojovana autorem, aby budouci badatelé
mohli snadnéji rozpoznat, co v nich Jire¢ek bezpetné zjistil. Podle J. Bidla
Jireéek nerysuje Zadné velké historiosofické perspektivy.3! Jeho periodi-
zace srbskych dé&jin je viak takova, Ze autor chapal smysl jejich vyvoje
a hodnotil je v souladu s tehdejsim pojetim historického vyvoje. Pojimal
je redlné a vykladal sttizlivé na zakladé podobnych pfipadd ze zapado-
evropského vyvoje. Jiretkiv kriticky postoj byl zcela v souladu s poza-
davky novodobé historiografie. Zphsob, ktery si Jireéek zvolil ke svému
vykladu srbskych dé&jin byl vynucen ziejmé také tim, Ze pro mnoha obdobi
nebo déjinné udalosti mél pouze zlomkovity nebo kusy materidl, ktery
nechtél dopliiovat nebo kombinovat vlastnimi domnénkami. Jireckova vé-
decka akribie potlaéila do pozadi jeho védeckou fantazii.

Pri veskeré své védecké erudici pokladal Jireéek Déjiny Srbi za dilo
pripravné, které teprve budouci badatelé jesté doplni. Prace v3ak poda-
vala obrovské mnoZstvi peélivé probadanych skutecnosti a vyvolavala
c¢etné podnéty.

Ve svych Dé&jinach Srbi se Jire¢ek pii vykladu srbského dé€jinného vy-
voje dotyka viech sousednich balkianskych narodi a celého Balkdnu (napf.
Rekt, Bulharfl, Itald, Madard aj.). Poskytuje tak nejeden novy pohled,
novy impuls, novy zorny uhel pohledu a zejména mnoho cenného mate-
rialu.

Srovname-li JireGkovy Dé&jiny naroda bulharského s jeho Dé&jinami
Srbt, zjisfujeme, Ze se dost lidi v chapani periodizace. Vyvoj srbskych
déjin déli autor na vétsi ¢asové useky, z nichZ nékteré jsou vymezeny
dokonce dilezitymi historickymi udilostmi. Jire¢kova periodizace srbskych
déjin byla pozdé&ji pfijata srbskou, na3i a vibec evropskou historiografii
a s malymi korekcemi v podstaté plati dodnes.

Pri podrobnéjsi komparaci dvou Jireckovych syntetickych dél o dé&ji-
nach Bulhart a Srbu, zacate¢nického a vrcholného, zietelné vystupuji
néktera historicka obdobi, jednotlivé udalosti nebo historické osobnosti,
které jsou vlastni jak spoleénému historickému osudu Srba a Bulhart, tak
i nékolika dal$im balkanskym stfedovékym ndarodnostem.

Autor Déjin Srbu spravné vystihl, Ze Srbsko bylo zejména v nékterych
c¢asovych prusecicich kiiZovatkou mezi Vychodem a Zapadem. Prolinaly
se v ném vlivy Predniho vychodu a Byzance se zapadoevropskym piiso-
benim. Napr. zji§téni, Zze byzantské vlivy zesilily zejména po vzniku statu
Nemanji¢l, je spravné a objasnuje cetné dalsi dualezité okolnosti, které
sehraly mnohdy rozhodujici ulohu v dalsim historickém vyvoji.

JireCkovy Déjiny Srbu, které vysly v edici déjin evropskych statu,
vzbudily zaslouZenou pozornost ve védeckém svété. Vedouci dubrovnic-
kého archivu Josip Gelcich (Geléi¢) Jireckovi napf. psal, Ze na ,nich za-
visi dalsi mé badani o Kataru (Kotoru — pozn. moje), v némz budu moci
znovu pokradovat a dokonéit“. Knihu uvitali rovnéz Lubor Niederle a La-

31 Tamtéz, 131.
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jos Thalléczy; Louis Leger hned o Jireckové knize informoval ve fran-
couzském tisku.32 J, Gelcich psal Jiredkovi, Ze je jeho Dé&jinami Srbu
nadSen, Zze je ¢te s poZitkem a chape tézkosti, s nimiZ se setkal pfi jejich
psani. ,,V1m rovnéz“ — psal mu Gelcich, ,Ze vSichni museji pfiznat velké
zasluhy, jaké jste si ziskal vyddnim tohoto prvniho historického komplexu
o Srbech, ktery dlouhou dobu bude mit napodobitele a jenz byl vieobecné
pocifovanou nutnosti“.3 Spoluredaktor Byzantinische Zeitschrift Paul
Marc nazval Jireékovy srbské déjiny ,,vyznamnym védeckym tispéchem®.3
A srbsky geograf Jovan Cvijié, uznavana autorita v otazkach Balkanu,
vyzvedaval velky vyznam Jire¢kovych déjin, nebof ,ziskaval jsem jasné
a solidni znalosti o minulosti svého naroda. Pro mne a pro moje Zaky je
Vase dilo pramenem, k némuZ se bohudiky muZeme kdykoliv spolehlive
vracet. Udivila mé kompozice celku i jednotlivych kapitol, v nichz jsou
vzaty v uvahu viechny momenty, dale bezpocet novych podrobnosti...
Jsem presvédéen, e vyvola v dalSich letech mnoho a riiznych studii“.%

Srbsky historik Stojan Novakovié, ktery v lecems nesouhlasil s Jirec-
kovym hodnocenim sttedovékého srbského statu,3 o Jire¢kovych Déjinach
Srbu napsal, Ze ,je nyni poprvé sestaveno a skloubeno v dobry celek to,
co se uz témét sto let pfipravovalo, uverejiiovalo a studovalo o ruznych
otazkach, které jsou soutasti déjin Srbili. Z toho celku vidime, jak vzniklo
a jak se rozvijelo to, co nyni nazyvame srbskym narodem®.%

Dal§i vyznamny srbsky historik Ljubomir Stojanovié hodnotil Jireckovy
Déjiny Srbua takto: ,,Ony z&stévaji velké, jaké skuteéné jsou, a kazdy
vzdélany Srb, ktery chce néco védét o své minulosti, musi si je nejen
preéist, nybrz neustale proc1tat“ 38

Dukladnd znalost pramenti a odborné literatury, peélivost pfi vybéru
ovéfeného materidlu, dobra kompozice velkého mnozstvi materidlu na
malém prostoru, pfresnost vyjadfovani mySlenek a plynulost a lehkost
vykladu éini z Jire¢kovych Dé&jin Srbl jedno z ,nejlepsich, nejspolehli-
véjsich a nejlépe napsanych dél o srbské minulosti“ — fika J. Radonié.®
Pravem se tenkrat iikalo, Ze podobné dilo mohl napsat jediné K. Jirecek.

Nejlepsi Jirefkovo syntetické dilo Dé&jiny Srbi, podobné jako vsechny
jeho studie o této problematice, patfi k zakladnim historickym pracim,
které nemély v dobé svého vzniku obdoby ani v srbské, ani v tehdejsi
slavistické védé. Srbska a jiZnéslovanska historiografie, stejné jako histo-
riografie na%e, " je si dnes védoma, Ze studium stfedovékych srbskych

32 M. Constantin Jireéek et son oevre historique, Journdl des Savants, Nouvelle
série, 9e année, No 7, Juillet, 1911, 314—318.

3"z grchiva na Konstantin Irecok III, Sofie 1963, 222.

Y% TamiéZ, 227.

35 Ta.mtéi, 232—233.

%6 St. Novakovié, Nekolika teZa pitanja srpske istorije povodom ,Geschichte
der Serben”® von Konst. Jirefek, Gotha 1911, Godisnjica 31, 1912, 1—35, 32, 1913,
1—40. Téz francouzsky v Archiv flir slavische Philologie 32, 1912, 348—466, 33, 1913,
202—203.

3% K. Jireédek, Istorija Srba. Prva knjiga do 1537 godine (politicka istorija)
Drugo ispravijeno i dopunjeno izdanje, Beograd 1952, XIII.

38 Tamtés.

M Tamtéz, X.

% Dé&jiny Jugosldvie, red. V. Z4déek a V. Staréevié, Praha 1970.
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déjin neni moZné bez dikladné znalosti Jireckova dila. Neustale se proto
k nému vraci. Nikoli v8ak proto, aby v jeho pozitivistickém pojeti pokra-
¢éovala, nybrZz aby cerpala z ného ovéreny historicky materidl k marxis-
tickému vykladu historického vyvoje.

TPYOBl KOHCTAHTHHA UPEYEKA IO UCTOPUMHN
IOTOCJIABSAH

IIpennaraemMasn CTaThA ABNAECTCA 4acTbl0 OGIIAPHON MOHOTPadMH, B KOTOPOX ee aBrop mo-
TETAJICA RCCAEA0BATh KCTOYHHMKY E HMOYILCH CJ3aBUCTAYECKOM B B YaCTHOCTE GalRaEWCTHEIEC-
xo#t opmerTaau KoRcramTmHa Hpewexa. Amoreit mayuHoit nearemrnocTE K. Hpewera mpen-
crasaser ero ,HMcropun cepbon”.

B crarse a®srop cocpenoroumx cBoe PHEMaHHe Ha aRawEs Tpynos K. Hpeaeka B obmactm
ucropmd, nemorpadud, sTHorpadER m NPYTEX BOOpocoB cpeinHepexonoi JanManmm, Jy6posEmka,
Bocemm, Iepnerosuuns, Xopeatum u Cep6ma. Ha ocEOBe aBaiusa OTHEALHHX HAYUHRIX IXPOHS-
pemenuit K. Mpeueka asrop mpmxommr k sawmouermio, 9ro K. Vpeder B crapamckoit m moobme
eBponeickofl ECTOPHUecKoil Hayke 6HI DEpERM yueHEIM, HANMCABIIEM INEPBYI0 HAYIHYO HCTO-
pmo cepfos B MM OpeinaraeMOM MOHAMARMI M IIOJHOTE.

4 K. Jiretek byl tak zaujat védeckymi otdzkami, Ze mailo myslel na své osobni
rodinné $tésti, Po kratkém milostném vzplanuti ke Klotyldé CvetiSiéové zustaval
dlouho svobodny a témér osamoceny. AZ na podzim roku 1913 se oZenil, coz vyvo-
lalo, jak sam piSe, vé&tsi rozruch mezi jeho pirateli v Sofii, neZ ve Vidni nebo v Pra-
ze. V prvnich mésicich spoletného Zivota byl s manZelkou spokojen. Charakterizoval
ji jako Zenu, ktera ,neni z uCenych kruh@“ a jeZz Zila diive ,vice alla campagna,
mezi horami, vinicemi a poli, ale je dobri hospodyiika a nema ony pretence, kterymi
trpi u nas Zeny, kdyZ pobyvajl vice v divadlech, na koncertech, vystavich, jours etc.,
nez doma“. J. Pata vSak o Jiretkové Zenitbé piSe jako o osudném omylu, ,jenZ
ztrpéil posledni chvile tohoto velkého uéence...“. A tak se K. Jirefek, ktery od
mladi trpél raznymi chorobami, pfedeviim dychacich cest, nedoZil $fastného stafi.
O¢ vétsi uspéchy sklizel na mezindrodnim védeckém poli, o to méné Sfastny byl
v soukromém Zivot& Zemiel 10. ledna 1918.



