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182 RECENSE A ZPRAVY

3 These k 300. vyroti opétného sjednoceni- Ukrajiny s Ruskem (1654—1954)
schvéilené Ustfednim vyborem Komunistické strany Sovétského svazu, »Za trvaly
mir, za lidovou demokraciilc z 15. ledna 1954, &. 3, (271). )

37 Nalezneme je souhrnné v edici »Wielki proletariat«, Warszawa 1951.

38 Tak na pf. ¢etné doklady z V. oddilu jsou znamy z edice »W 10ta rocznicg
powstania Polskiej Partii Robotniczej, Materialy a dokumenty<, Warszawa 1952.

30 Kwartalnik historyczny, ro¢. LXI, Nr. 3, Warszawa 1954, str. 76—109.

40 Przeglad historyczny, T. XLV, zesz. 4, Warszawa 1954, str. 609—634.

41 Srov. Pierwsza konferencja. meiodologiczna historykéw polskich, T. I—IIL,
Warszawa 19553. .

FrantiSek Lexa: Verejny Zivot ve starovékém Egypté, I, IL. Praha,
CSAV, 1955, str. 239 + 210 a prilohy, cena K&s 32,— a 48,—.

V poslednim roce byla naSc odbornd literatura obohacena knihou o starovékém
Egypté, ktera vysla z pera egyptologa akademika FrantiSka Lexy. NaSe vefejnost
jiz znd celou ¥adu jeho d¥ivéjSich praci, zv1a3té pak jeho pieklady egyptskych
pisemnych pamételk. Nové dilo Lexovo, uréené opét Siroké vefejnosti a nyni i schva-
lené jako vysokoSkolskd uéebnice, ma dva svazky. Prvni z nich podavd vyklad
o verejném zivotd starovikého Egypia. a je to dilo, jez naSi védecké literatuie
mohou zdvidét i zemé s velmi vyspélou egyptologii. Druhy dil. ktery vySel asi
pil roka pfed prvnim, obsahuje pieklady textfi, o néz se autor pfi svém vykladu
v prvnim dile opird a na néz velmi &asto &tenafe odkazuje; je doprovéizen 156 obraz-
ky na kiidé a 4 barevnymi kiidovymi pfilohami. Viech téchto ilustraci je pii
vvkladu plné vyuZito. Prvni dil dopliiuje bibliografie a mapy pfedvadéjici roz-
déleni Egypta: citeln& v3ak postrdddme rejstfik, ktery by u knihy tohoto druhu
dozajista schazet nemél. To plati i o druhém dile, kde je 64 textovych ukdzek
doplnéno struénvym vykladem o staroegyptské chronologii a o rozdéleni déjin
starovékého Egypta na obdobi a dynastie se jmény a dobou vlady vyznagnych
kralfi. Doklady z obrazové fasti jsou opatfeny seznamem obrazi a jejich prameny
a celkovy obsah tohoto svazku je spojen s pozndmkami k textim. Mnoho véei je
u7 vysvétleno v prvnim dile. ale vlastni pozndmmky jsou nékdy aZ p¥ili§ struéné
a je jich malo; srovnej na ptiklad ukazku €. 21 na str. 43 (Epuverovo li¢eni zkazy
Staré FiSe): &tenaf se sice v tvodé k druhému dilu dovidd o stavu zachovani
tohoto vyznamného dokumentu, aviak nedovidd se nic o divodech, které vedly
autora k jeho &asovému zafazeni. Udalosti zde lidené jsou totiz kladeny nékdy
téz na konec Stfedni ¥iSe (srov. Avdijev, Dé&jiny starovékého Vychodu, &esky pie-
klad Praha 1955, str. 148 a 208), a étendfe by jisté zajimalo vysvétleni Lexova
odlisného datovani, zvla$té kdyZz tento papyrus pochazi aZ ze XVI. stol. pf. n. 1.,
jak autor v pozndmkdch uvAadi. :

Vlastni vyklad prvniho dilu je rozdélen na 31 kapitol, které pojednavaji o svém .
predmétu prevdzné na zdkladé prameni. Jednotlivé kapitoly nds seznamuji se
viemi obory vefejného Zivota starovékého Egypta. Lexa téz novou interpretaci
prameni opravuje nékteré dosud obecné uzndvané ndzory. Plati to zejména o ka-
pitole Egypfané a Ptolemaiovei. str. 160—171, kde novym dikladnym studiem
rosettské desky vyvritil dosud platny ndzor autori Feckych i egyptskych déjin
o ptatelském poméru Ptolemaiovcti aéEgypfanti. Zcela spravné zde ukazuje, Ze
pro Ptolemaiovce, poéinaje Ptolemaiem II. Filadelfem, byli Egypfané jen pfed-
métem bezmezného vykofisfovdni, a 7e¢ Egypfantim byli tito Ptolemaiovci jen
cizimi bezohlednymi vykotisfovateli. V nékterych kapitolach v3ak vyklad trpi
nékdy tim, Ze se autor omezuje na pouhé konstatovani fakid obsaZenych v prame-
nech nebo néazort éerpanych z literatury, ale nezaujimd k nim své vlastni stano-
visko. Tak tomu je na p¥iklad v kapitole Socidlni vyvoj staroegyptské spolednosti
na str. 218, kde autor pfichdzi k socidlnimu stavu .egyptské spoletnosti za Ptole-
maiovel. Rovnéz by zaslouZilo vénovat vétsi pozornost pouzivini termind otrokaf
a otrokatstvi (str. 218 a 219). Té&chto terminti se mitZe totiZz pouzivat bud ve vy-
znamu sobchodnik s otrokv« nebo »zaméstnavatel otroktic (srov. Travnidek, Slov-
nik jazyka éeského, 4. vyd., str. 1112), ten, kdo uZivd otrocké prace. Dnes ovSem
téchto* terminti pouZivame vétfinou v druhém vyznamu; je tedy nutné, pouZiva-
me-li jich v prvnim vyznamu, jako lo ¢ini na uvedeném misté Lexa, néjakym
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zptlsobem to vytknout. P¥i zdméné vyznami miiZe totiz étendf dojit k jinému vy-
kladu, ne? jaky mél autor na mysli.

Pozornosti si téZ zaslou?i Lexova franskripce egyptskych jmen. Zasluhou dFi-
véjSich Lexovych prekladii se u néis vzila transkripce, jaké pouzivd vétSina vy-
znamnych svétovych egyptologh. Proto dosti prekvapuje, Ze Lexa nyni pouZiva
nékde transkripce jiné (na pfiklad ve Vyboru z mladsi literatury egyptské mluvi
o Echnatonovi, zde o Achnatonovi). ZardZejici vSak je, pouZiva-li nyni v jedné
praci pro jedno jméno nékolika piepisti. Tak v I, 114, 193, 194 a II, 192 mluvi
0o Mencevhotepovi, v I, 121 o Menevhotepovi, I, 129 o Mencevotepovi a v II, obr. 77
o Mentuhotepovi. Takovych nedislednosii by se dalo najit vice. Stejné neodivod-
péné se zd4d nazyvat egyptského historika z obdobi Ptolemaioved Manehto (I, 114,
124, 148, 151, 158, 159, 161) nebo dokonce Menehto (I, 126), kdyZ je bézné znadm
pod Feckym jménem Manetho. V prvnim dile, str. 95, uvadi Lexa né&kolik titulf
a slov koptskych a jedno fecké. Domnivame se, 7e by takova slova méla byt vidy
té% transkribovdna latinkou, protoZe jinak jsou, aspofi koptskd slova, pro vétdinu
¢tendfid pouhou kuriositou. V knize se vyskytuje téZ fada tiskovych chyb, zaviné-
nych snad C4steéné i korekturou. Je to tteba v I, 162, kde se mluvi o Antoniovi
misto o Antiochovi, v I, 33 a 192 se mluvi o chramu v Kasr es-S4gy, kdezto v II,
obr. 37 je toto misto nazyvano Kasr el-Saghy, I, 161 Archidaos misto Arrhidaios,
a I, 175 Hypokrates misto Hippokrates. V I, 73 uvadi Lexa sprdvné jméno Echna-
tonovy dcery Maketatony, kdezto v II, 196 a obr. 92 se mluvi o Beketatoné.

Odkazy 1)’ dilu na obrazky II. dilu namnoze nesouhlasi, Tak v I, 33, pozn. 6
se odkazuje na obr. 155 misto na barevnou pf¥ilohu IT; I, 43, pozn. 63, 64 a 65 odka-
zuji na obr. 123, 122 a 45 misto na obr. 129, 128 a 46, str. 47, pozn. 85 na obr. 124
misto na obr, 130, str. 49, pozn. 5 na obr. 61.misto na obr. 62, str. 50, pozn. 9 na
obr. 75 misto na obr. 76, str. 53, pozn. 1 na obr. 51 misto na obr. 54, str. 101, pozn. 51
na obr. 42 misto na obr. 43, pozn. 53 na téZe strané na obr. 145 misto na obr. 151,
str. 134, pozn, 41, 42 a 43 na obr. 88, 87 a 89 misto na obr. 89, 88 a 87. Pozn. 43
kromé toho odkazuje té7 na obr. 158, kterv v knize viibec neni. Nefertiijti, kterd
na ném mi bvt vyobrazena, je v8ak na barevné p¥iloze 1. ve druhém dilu proti
str. 128, aCkoliv barevné pfilohy II. a IIl. jsou zafazeny jiZ diive. Podobnych
chvbnych citaci obrazka je v knize jest& nékolik. '

Takové nedostatky- rudi ponékud celkovy dojem 7z této knihv, kterd je, stejné
jako dfivéjsi Lexovy prace. vyznamnym ptinosem k poznani dé&jin a Zivota staro-
vékého Egvpta a stane se jist® nejen vitanou pomiickou pro nase studenty a histo-
riky. ale najde i oblibu u kaZzdého ¢ienate, kierého poutd starovéky Zivot.

Zdenék Zlatuika

Josef Klima: Zikony Chammurapiho. Praha, CSAV, 1954, str. 215+ 8
obrazkovych priloh, cena Kés 65,—. :

Autor ve své publikaci poddva prvni desky tistény pfeklad Chammurapiho za-
koniku, doprovazeny podrobnym vykladem. V prvni ¢dsti (VSeobecné poznamky
k zédkonodirnému dilu Chammurapiho, str. 11—44) pojednavd_autor o vzniku
a uspofddéani zdkonfi a probird nejdfilezitéjsi literaturu a edice. Tato i jina litera-
tura je pak uvedena i na konci knihy v seznamu literatury. V druhé &asti poddva
autor ptreklad textu Chammurapiho zédkoniku (str. 47—76). Proti dfivéj§imu cyklo-
stilovanému vydénf téhoZ autora v Ucebnich texiech vysokych Zkol (Praha, SNU,
1951) je toto ti¥t&né vydani zna®né prepracovidno a doplnéno novymi vysledky
“orientalistického badani. Ve tfeti &asti (str. 79—200) autor vyklddd Chammurapiho
zékony v osmi kapitolach (Starobabylonskd spoletnost v dobé Chammurapiho,
str. 79—103; ManZelstvi a rodina, str. 104—118; Vztahy majetkové, str. 119—130;
Obchod a uvér, str. 131—143; Vztahy smluvni, str. 144—164; Trestné &iny a tresty,
str. 165—185; Soudnictvi, str. 186—195; Souhrnné ocenéni zdkonodarného dila
Chammurapiho, str. 196—200). P¥i vykladu se autor neopird jen o/ zdkony Cham-
murapiho, ale pfibird na pomoc i jiné pravni pamatky starého Orientu. starsi
i mladsi, zachované pouze fragment4rné, avSak ddleZité pro vyklad nékterych
partii. Kniha je opatfena téz vysvétlivkami, rejstfikem, chronologickou tabulkou
a mapkou starovéké Mesopotamie. Svou tématikou nejen pomiZe historik@m, ale
upouta i Sir$i okruh &tenaid, jimZz autor prvni éeské vydani zdkont Chammu-
rapiho urdil. Zdenék Zlatuika



