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DROBNE CLANKY

ANTONIN BARTONEK

LINEARNI PISMO B A HEGEMONIE REKU NA KRETE
V POZDNI DOBE MINOJSKE

Rozludténi linedrniho pisma Bt patfi k nejvétdim uspéchiim, jichZ bylo
dosaZeno v ludténi neznamych pisem za nékolik poslednich desitileti. Ale
tento objev, kterym se razem posunula horni hranice Feckych pisemnych
pamatek z 8. stol. pf. n. 1. do stoleti patnactého, sou¢asné zpiisobil, Ze nyni
bude tfeba podrobit dukladnému pfezkoumani v8echny dosavadni néazory
o predhistorickém vyvojovém obdobi Feckého ethnického Zivlu i o t. zv.
homérské spole¢nosti.

Dnes lze jiz povaZoval za zcela prokazané Ventrisovo a Chadwickovo
zjisténi, Ze jazyk, skryvajici se za linearnim pismem B, je skutedné fed-
tina,? at’ uz bylo nareéni zabarveni této fedtiny jakékoli. Jak Knossos druhé
poloviny patnactého stoleti, tak nedavno prozkoumany Pylos z konce sto-
leti tfinactého byly jiZ zecela uréité ovladany Reky, stejné jako vSechna
ostatni mésta fecké pevniny, kde byly doposud nalezeny doklady linearniho
pisma B (Théby, Mykény, Tiryns, Orchomenos, Eleusis; vesmés jde o texty
ze 14., resp. — v pfipadé Théb z 15. stol.). I pro historii fecké pevniny
znamena tedy Ventrisiv objev znadny pFinos v tom, Ze tim nyni byla
s koneénou platnosti potvrzena domnénka o ¥feckém razu pozdné hellad-
ské, t. j. mykénské civilisace; av§ak pTedevsim se po rozlusténi linearniho
pisma B ukazaly ve zcela novém svétle ethnické poméry na pozdné mi-
nojské Krété&.

Badatelé vcelku aZ do nedavna nebrali vibec v uvahu, Ze by se byli
Rekové mohli politicky v Knossu uplatnit jiz pred poslednim velkym
rozbofenim tamniho palace (cca 1400 pf. n. 1.), a pravé naopak spojovali
s prvnimi projevy politického rozmachu Reka teprve jeho zniéenis Plné
ovladnuti Kréty »mykénskymi Achaji« se pak kladlo obvykle az do polo-
viny 13. stol., a uvadélo se v souvislost s vyskytem t. zv. stfedovychodniho
stylu v keramice, blizce pribuzného se souéasnou keramikou kontinen-
talni.t Rozlusténi linearniho pisma B uvedlo tyto domnénky na spravnou
miru, i kdyZ pritom nikterak neodklidilo mozZnost, ze knossky palac roz-
bofili néktefi z dalsich feckych pfichozich.? Také v8ak nepozbylo zcela
vahy ani tvrzeni, vysvétlujici pad Knossu domorodym povstdnim proti
soutasnym wvladetmsé a zakladajici se na zjiSténi, %e krétské pamatky
hmotné kultury mély opét v tfetim obdobi pozdni doby minojské (1400 aZ
1200) spiSe domaci raz a byly podstatné méné pod pevninskym vlivem,
nez tomu bylo v Knossu ohdobi predchazejiciho.? Tento pokus o vysvétleni
zaniku knosského palace by bylo oviem nyni tfeba pfesnéji formulovat
v tom smyslu, jako by $lo o domdci revoltu proti cizi Fecké hegemonii.s

10 Sbornik praci fil. fak.
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ObtiZ je jen v tom, Ze celkem soudasné do$lo na Krété i k rozbofeni mnoha
dalgich sidlidt,® a v téch pravé vladly domaci dynastie, jeZ se zfejmé — jak
ukazuji archeologické pamatky -— dovedly aZ do té doby s uspéchem branit
vliviim, vychézejicim z Knossu. To éini vyklady o domorodé revolté méné
pravdépodobnymi a ukazuje spie na organisovany utok zvenéi, snad i se
strany Nefeki(?).

Neni zatim zcela jisté ani to, kdy a jak se Rekové nadvlady v Knossu
zmocnili. Vét$inou se nyni uznava, %e se tak stalo ke konci prvniho obdobi
pozdni doby minojské (cca 1450) a Ze se Feckid hegemonie na Krété tehdy
asi omezovala pouze na Knossos. Tato domnénka je zaloZena na témér
obecné prijimaném predpokladu o nefeckém charakteru jazyka, ktery byl
zachycovan star$im linearnim pismem A, a souvisi s ¢asové i mistné velmi
omezenym vyskytem lineArniho pisma B. Téméf viechny doklady tohoto
pisma, pokud byly doposud na Krété nalezeny (na 2800 textt1), pochazeji
totiZ z archivu knosského palace a byly zhotoveny nedlouho pfed jeho
zniéenim,!* naproti tomu doklady linedrniho pisma A, i kdyZz zahrnuji jen
asi 220 napist,* byly nalezeny celkem na étrnacti riiznych mistech ostro-
-va a ¢asové se vztahuji k vice nez tfem stoletim (cca 1750—1400). Nejvice
téchto textld pochazi z Hagia Triada (na 170), ale nalezly se i v Knossu
a v jeho okoli (16), v Palaikastru (11), ve Faistu (5), v Tylissu (4) a jinde.
Pritom v8ak jen v Knossu bylo nékdy mezi léty 1500 (posledni knosské
doklady linedrniho pisma A z t. zv. domu fresek) a 1400 (rozbofeni pa-
lace) vystfidino toto pismo svou mlad$i formou, linedrnim pismem B,
kdeZto mimo Knossos se zfejmé i v druhé poloviné 15. stol. pouzivalo
vyluéné linearniho pisma A. Jeho nejpozdé&jsi doklady pochazeji z Tylissutz
a jsou priblizné stejné staré jako dokumenty z knosského kralovského
archivu. O tom, jak malo se projevoval zde, i v mnoha jinych krétskych
méstech, vliv Feckych vladcetl, svédéi koneéné i zjidténi archeologii, Ze
Evansovo druhé pozdné minojské obdobi (1455—1400) ztistiva se svou
typickou pevninskou kulturou omezeno pouze na Knossos, zatim co na
ostatni Krété doZivaji aZ do konce 15, stol. kulturni formy obdobi pfed-
chazejiciho.13 .

Do jiné doby kladou oviem pfichod Rekii na Krétu badatelé, ktefi hledaji
reétinu i mimo linearni pismo B. Tak podle V. Georgijeval4 jsou sloZeny
fecky téZ napisy, psané linearnim pismem A, a to s jistotou aspoii texty
z Hagia Triada. Podobné i Ch. G. Starris klade prvni feckou invasi do
minulosti podstatné dale, nez se obecné uznava, a spojuje ji s onim roz-
bofenim knosského paldce, ke kterému do$lo na zadatku pozdné minoj-
ského obdobi (tedy cca 1580) a jez byva obvykle — a snad i s vétsi prav-
dépodobnosti — vysvétlovano zemétiesenim.i® Ale jak se zda, diivody proti
indoevropskému charakteru jazyka, zapisovaného linearnim pismem A,
jsou tak silné,” Ze lze vskutku stézi predpokladat né&jakou fFeckou he-
gemonii na Krété pred rokem 1500 pf. n. 1. Urégité byla ona modifikace
linearniho pisma A, jiz fikame linearni pismo B, provedena pravé jen pro
téely Feckého jazyka,'® a to asi pfimo pro ten dialekt, jehoZ dal§im pokra-
¢ovanim jsou naredi skupiny arkado-kyperské; zda byl tento dialekt vice
spjat s pozdéjdimi nafe¢imi aiolskymi ¢éi ionskymi,® o tom je zatim
obtizné rozhodnout, zvladté kdyz je vibec velmi nejisté, do jaké miry lze
jednotlivym kmenovym formacim dob pozdéjsich prisuzovat totéz roz-
mistnéni jiZz v tak raném vyvojovéem udobi Ffeckého ethnického Ziviu.
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JestliZe aspoit zéasti panuje mezi badateli shoda o tom, kdy se Rekové
zmocnili Knossu, zustava dosud naopak velmi nejisté, jakym zptisobem
se ho zmocnili. Je zcela vysvétlitelné, pro¢ aZ do rozlu$téni linearniho
pisma B nepredpokladali odbornici fecky politicky vliv na Krété pied
rokem 1400; archeologicky se totiZ dodnes nepodafilo v Knossu z druhé
poloviny $estnactého a z patnactého stoleti prokazat néjaky nasilny zasah,
ktery by ukazoval na pfevzeti vlady jinym ethnickym elementem.?0 Ja-
kymsi politickym zménam na Krété by nasvédéovalo pouze rozbofeni palacu
ve Faistu a v Hagia Triada, které se udalo kolem 1475, a jeZ snad A. Fu-
rumark? pravem priéita tehdej$im vladedm z Knossu. V samotném tomto
méslé pak do$lo asi jiZ néco pfedtim k zméné vlady nenasilnou cestou, jak
je to vibec ¢astym zjevem v prehistorii Fecko-egejskych ethnickych vztahti
a jak to lze predpokladat podle archeologickych nalezti, i podle starovéké
tradice téz pro Attiku. Z toho v$echo je sotva sice moZno vyvozovat néco
ur¢itého o pripadném indoevropském charakteru aspon éasti predfeckého
obyvatelstva na Krété, pfece v8ak je lakovato nenésilnost na povaZenou
a ponechava stale jakousi nadéji zastancim teorie o indoevropském pfed-
feckém obyvatelstvu v Egeidé (Georgijev, van Windekens, Merlingen),
jakkoli jinak samotné rozlu$téni linearniho pisma B touto teorii silné
otraslo.

Zbyva odpovéd na otazku, kde linearni pismo B vzniklo. Obvykle se
klade jeho piivod na Krétu do druhého obdobi pozdni doby minojské
a soudi se, Ze se teprve odtud dostalo na pevninu. Ale tvrdi se nékdy i opak.
Podle Furumarka?? do3lo k jeho vzniku pravé na recké pevniné jiz nékdy
kolem 1600 — modifikaci linearniho pisma A v dobé $achtovych hrobi
za pFevladajictho vlivu kultury krétské —, a odtud bylo v poloviné stoleti
patnactého — za pfevladajiciho-zpétného vlivu kultury helladské — pre-
neseno feckymi dobyvatelt na Krétu. Tomu by snad nasvédcovalo zjisténi,
Ze nejstar$i doklady linearniho pisma B, nalezené na fecké pevniné, totiZz
texty z Théb, pochazeji nékdy z druhé poloviny 15. stol.; jsou tedy asi.
slejné staré, nebo snad dokonce star§i neZ tabulky z Knossu. Zatim v$ak
ziistal Furumark s touto svou domnénkou osamocen. Stran onoho tak
¢asného nalezu z Théb je moZno spiSe soudit, Ze tu jde o jeden z nejranéj-
§ich projevil linearniho pisma B, pfenesené¢ho pravé z Kréty na pevninu,
a Ze nedostatek daldich dokladli z doby mezi léty 1400 az 1200, predeviim
v Pylu a v Mykénach, souvisi pouze s tim, Ze na téchto mistech doglo
k zniéeni staveb, v nichZ byly chovany béZné hospodarské pisemnosti, aZ
kolem roku 1200 pf. n. 1., resp. 1275 pf. n. 1., tedy podstatné pozdé&ji nez
v Knossu.

Lze tedy zatim na%e védomosti o fecké hegemonii na pozdni minojské
Krété shrnout asi takto: Linearni pismo B vzniklo jako specialni, feckym
jazykem pFimo vyZadovana modifikace linearniho pisma A. Doslo k tomu
nékdy v prvni poloviné 15. stol., kdyZz se zmocnili vlady v Knossu — prav-
dépodobné zptisobem neprili§ nasilnym -— prvni reéti pFfichozi; brzy nato
bylo importovano na feckou pevninu. Na ni se udrZelo po vice neZ dvé sto-
leti, kdezto na Krété mizi s padem pozdné minojského palace knosského,
zptisobenym okolnostmi, o nichZ neni zatim je$té jasno, zda je lze pricist
utoku zvenéi ¢i vzpoure domaciho obyvatelstva,
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JUHEVHBIVI AJIPABUT B M I'PEUYECKAA TETEMOHHA HA KPUTE
B NMO3IHENIIYIO MMHOMCKYIO JNOXY

ABTOpD CyMMupyeT B CBoell paboTe HOBbI€ AaHHBIE O IPEYECKOM rereMoHMu Ha
Kpure, DTH JaHHbIE TI0JYy4YeHb! B CBA3M C Pa3ragkoil nmHelHOro ajdpaeura B. Dror
andaBUT BO3HMK Kak oco0af, ANA IPEHYEeCKOTo A3bika HeoOXommMasa MOAMMKANUA
JHeftHoro ajndarmuTa A, NPOMCIIERINAR KOTAA-TO B NEPBON 1mojoBuHe 15-r0 Bexa
B TO BpeM#, KOrja BjacTbio B KHocce 3aBJjlazeny — BEPOATHO HE CIAMIIKOM HacUib-
CTEEHHLIM IIyTeM — IepBble TpeyecKue NPMUINeablbl M aldaBuT Obl1 BCKOpE IIocie
9TOT0 MMIIOPTMPOBAH HA IPeYecKiii MaTepUK, TAe yAepmasch Cojlee ABYX BEKOBy
Torga Kak Ha Kpure mcue3d BMecTe ¢ I[IOCNEAHMM Pa3pyLUCHMEM KHOCCKOIO ABOPLA.
IIpMyyHEl 9TOTO Pa3pyLICHMA €lle He BbIACHEHbI. Bo3MoKHO, OHM OblLIM BBEI3BAHBL
BHEIIHMM HATHMCKOM WJIM JX€ BOCCTAHMEM TY3E€MHOTO HacCeJeHMA.

IlepeBen: C. XXKama.
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LINEAR SCRIPT B AND THE HEGEMONY OF THE GREEKS IN CRETE
IN THE LATE MINOAN PERIOD

The author sums up in his paper the new discoveries about the Greek hegemony
in Crete, which have resulted from the deciphering of Linear Seript B. This script
developed as a special modification of Linear Script A {0 meet the demands of ihe
Greek langnage at some time during the {irst half of the 15th century, when the
first Greek arrivals in Crete took over the government in Knossos — probably not
by any great expenditure of force — and was soon thereafter exported to the Greek
mainland. There it remained in use for more than two centuries, whereas in Crete
it vanished along with the last great destruction of the palace at Knossos. We do
not vet know sufficient about the circumstances of this destruction to state whether
it was caused by external pressure or by a revolt of the local inhabitanis.

Translated by J. Kocmanooé.



