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v tecké keramice a plastice; orientdlni prvky, ¥ika autor, thematicky obohatily
fecké vytvarné uméni a femeslo, av8ak jinak nezpisobily Zddnou zménu.

V rozvoji volné plastiky maji vyznamné misto sochy mladikli, zvané kiroi,
kierym autor vénoval zaslouZenou pozornost. Odmita jejich odvozovani z egypt-
ského sochafstvi; avSak po formdélni strince maji k nému piece jen blize nez k ma-
I¥vm soSkdm bojovnikd z geometrického obdobi, které F. uvddi (str. 31) jako gene-
tické predchiidce kird. Velmi pékné je v prdci vysvétlen pfechod od »monumen-
talnosti« formy ke kvalité podani a ke zdokonalovani realistického provedeni jed-
notlivych anatomickych partii soch; tyto vyvojové rysy jsou také doloZeny znacéné
velky¥m poétem pfikladt na reprodukcich. Autor, jenz nesouhlasi s krajnimi star-
$imi nazory pokouSejicimi se vysvétlit vyvoj feckého uméni (mohl snad jmenovat
jcjich hlavni zastdnce), odiivodiuje minéni, dnes jiz vZzité, o spéti vyvojového pro-
cesu sméfujiciho k realistickému podéni s rozvojem poznani vibec (tedy mimo jiné
ovSem 1 s prohloubenim anatomickych poznatkid, jejichz prdamen byvd hleddn
v Egypté); tento rozvoj pozndni byl vynucen bouflivym rozmachem vyroby
v VL stol. p¥. n. I. a byl doprovdzen rozvinutim materialistické ionské filosofie.

Po rozliSeni dvou zédkladnich skupin sochatskych, dorské a ionské, pfechdzi F.
k hlavnim feckym sochaiskym S$koldm archaického obdobi. Zvlastni pozornost
vénuje v samostatné kapitolce vyznamnému celofeckému stfedisku Delfam, kde
byla pfilezitost k soutéZeni jak jednotliv¥ch obei, tak i sochaiskych Skol a mistri,
k soutéZeni, jeZ soufasné umoznilo vzdjemné poznavani cizich sochafskych vy-
tvord i rozSireni zkuSenosti. Vyznamnym stiediskem se postupné stavaly také
Athény. Autor se zdarem soubé&zné vyli¢il hospodafsko-spoledensky i umélecky
vyvoj v Athénach az do fecko-perskych vdlek; pékné objasnil spoleensky vyznam
znamé sochy Moschofora a vliv ionského sochaisivi. Potom $ife dokumentoval
vyvoj typu i’(ory, jejichz mnoho dokladii se dochovalo na athénské akropoli, Zen-
skych to protéjsku ke kurtm. )

Po nékolika dokladech reliefnf ndhrobni plastiky vénoval se autor obdobi pfis-
ného stylu, aby na vétsim poctu dokladi dosveédéil, jakych dspéchi jiz dosdhl rea-
lismus. U sochy mladika, pripisované Kritiovi (str. 58, obr. 62—64), bylo snad
vhodné vSimnout si pozornéji nepoméru inezi télem anatomicky pékné podanym
a jaksi houbovitym, aZz odul¥m oblicejem. Obsdhleji pak F. popisuje plastickou
vvzdobu Diova chrdmu v Olympii, kterou jiz fadime 1€sné pfed pocatek klasického
obdobi. Bystfe si v8iml neobvyklého charvakieru sochy star$i Zzeny ze zdpadniho
§titu tohoto chrdmu (str. 46, obr. 105), avSak jeji zafazeni a datovani bude muset
byt patrné jesté podrobeno bedlivéjS$imu zkoumdni. V posledni kapitole, pro &te-
nafe velmi cenné, nachdzime souhrn poznatkii o technické préaci feckych sochatt
archaického obdobi. P¥ipojen je seznam hlavni literatury, pfehlednd tabulka, mapa,
109 ilustraci, ne vzdy uspokojujici kvality, a 5 stranek dokumentacéniho, velmi
uzite¢ného textu k ilustracim.

Z drobnych chyb, jichZ se nékolik vloudilo do knizky, uvddim jen: Erecheus
— ma byt Erechtheus (str. 25, posl. ¥adek), Alkoios -— ma byt Alkaios (tabulka na
sir. 76, rubrika Filosofie — pisemnicivi, 9. f. svrchu), dvakrat V. stol. misto VI. stol.
(str. 46, T. 2 a text k obr. 65), jablko Hesperidek — ne Hesperidovo (text k obr. 108).

Zavérem lze Fici, ze mame pfed sebou dilo, v némz se autor — dosud jeden z méla
odbornikd — pokusil o marxistické objasnéni jednoho iseku vyvoje Feckého so-
chartstvi, nebof svédomité hleda vysvétleni a zdiivodnéni uméleckého procesu v so-
cialnim a ekonomickém vyvoji fecké spoleénosti. Vybird si k tomu typické doklady,
iteré mohou tento vyvoj pfibliZit dne$nimu étendfi, neprobird tedy vSechen obsdhly
materidl. P¥itom je priace psdna p¥islupné a dosti obecné, takZe ma do znaéné miry
popularné védecky charakter. AvSak i naprosto neminime sniZzovat hodnotu
a vyznam prdace; v zasadnich vécech ukazuje cestu dal$im detailnim analytickym
studiim a je skuteérné prikopnicka.

Martin Pernicka

Pavel Oliva: Rani feckd tyrannis, Studie k otdzce vzniku statu, CSAV — Studie
a prameny sekce filosofie a historie, sv. 7, Praha 1954. 498 stran.

Tyrannis je zvladtni druh antického stdtniho ziizeni vyskytujici se dodasné
v mnoha Feckych obcich. Podle pozdéjsiho filosofického pojeti, jez bylo oviem pod
.vlivemi t. zv. pozdni. tyrannidy, ndlezi tyrannis k nejhor$im tstavnim formam;
je to zvraceny, despoticky druh monarchie. Také jméno tyrannos nabylo tak Spat-
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ného zvuku, %e se ho uZivd dodnes ve vyznamu krutovliddce. Aviak tyrannis byla
kdysi pokrokovou etapou ve vyvoji Fecké polis, a_despocie jednotlivych vladci ne-
byla v archaickém obdobi jejim hlavnim rysem. Proto je pfi studiu feckych dé&jin
a pii studiu vzniku statu tak dilezitd otdzka, jaka byla historicka uloha rané fecké
tyrannidy, jaké byly ptihodné podminky pro jeji vznik, v éem spocivala jeji pokro-
kovost, proé vznikla jen v nékterych obcich a proé¢ neméla nikde dlouhého trvéni.

O rané fecké tyrannidé bylo toho v odborné literatufe napséno jiz dosti, i kdyz
jc o ni jen maélo specidlnich monografii. Aviak dosavadni studie nepodaly koneéné
fefeni, badatelé nehledali vlastni pFi¢iny v ekonomicko-socidlnich zméndch ve
vyvoji fecké spolefnosti, a jejich zav&ry byly namnoze — a né€kdy i zcela — ne-
spravné. Pokrokové rysy rané tyrannidy postfehli jiZ starsi badatelé, jimZ bylo
jasno, e se tyrannové opirali o nemajetné vrstvy; rozpoznali také rozdily mezi
renou a pozdni tyrannidou, ale teprve marxisticka historickd véda je s to podat
s’préévﬁé hodnoceni. Tohoto ikolu se chopil Pavel Oliva a dosdhl tu znaéného
dspéchu.

Oliva pojal své thema opravdu Siroce a s neviedni dikladnosti, Neopird se
jen o prameny literdrni, nybrZ vyuZivd s tspéchem i numismatiky a nédlezi archeo-
{ogick)?ch. pifedeviim keramiky. Zkouma podrobné rozvoj vyrobnich sil v jednotli-
vych feckych oblastech a soudasné se.pokcousi vidy ukézat i na rist otrokdfskych
vyrobnich vztah@; do tohoto rdmce pak zafazuje své pojednéni o déjindch socidl-
nich a politickych. Tak se snaZzi podat co nejpresnéjsi obraz Fecké spoleénosti
v obdobi rané tyrannidy. \

Olivova kniha obsahuje pfedmluvu, osm rozsihlych kapitol, podrobny seznam
literatury, obsdhlé ruské a anglické resumé a jmenny rejstfik s prifazenymi nejdi--
lezit€j$imi hesly vécnymi. Za vlasinim vykladem je pfipojen seznam vyobrazeni
a vysvéilivky k 39 ilustracim v texiu a 5 numismatickym tabulkdm. V knize je
téZ pét mapek.

Svou praci neadresuje Oliva jen kruhu odbornikd, nybrZz obraci se i1 k Siroké
vefejnosti. Je to vidét z toho, Ze pojedndva Easto o vécech, které odbornici zpra-
vidla znaji nebo si mohou snadno vyhledat; svédéi o tom i tivod knihy, kde se odii-
vodiinje, proé¢ vychdzi dilo s thematikou éasové vzdilenou v dobég, kdy budujeme
v naSi vlasti socialismus (sir. 7 n.). Oliva, opiraje se o citat sovétského historika
I. Kona, objasnil zde dobie to, Ze se aktudlnost thematu neuréuje jen chronolo-
gickym rdmcem, nybrz jeho védeckym vyznamem.

Po 1vodni kapitole (str. 7—14), rozbird a hodnoti Oliva prameny literarni
i hmotné kultury (str. 15—38) a poddva zevrubnou kritiku dosavadni literatury
(str. 39—74). Je tu podan ptehled a marxistické hodnoceni viech dfileZitych — a lec-
kdy i drobnych — praci o tyrannidé a o ranych feckych déjindch vibec. Svou kri-
tiku zaméfuje autor hlavné proti modernisaci antickych dé&jin, IV. kapitola
(str. 75—98) je tivodem k vlastnimu pojedndni; autor zde piSe o Recku v dobé
archaické, Kapitoly V.—VII. se tykaji postupné déjin rané tyrannidy v Malé Asii-
a na ostrovech v Egejském mo¥i (str. 99—174), na Siji korinthské (str. 175—267)
a v Athénédch (str. 268—369). V VIIIL kapitole (str. 370—399) pak shrnuje své zavéry
a hodnoti historickou dlohu rané fecké tyrannidy. Autor tu zdirazfiuje to, Ze obce,
v nichZ doSlo ke vzniku rané tyrannidy, patfily mezi nejvyznamnéj$i hospodaiska
centra archaického Recka, a z jednotlivych vysledki své studie dokazuje, Ze méla
tyrannis velkd)" vyznam pro formovédni otrokafského statu. :

Oliva uvadi tyrannidu v tésnou souvislost s rozkladem rodového ziizeni, proto
se nezabyva pozdni tyrannidou. Nepojedndva ani o sicilské tyrannidé v archaickém
obdobi, kterd se vyvijela za jinych historickych podminek; nenf tam totiZ moZno
sledovat proces vzniku otrokafského statu, protoZe zdpadni kolonisace neméla jiz
rodovy a kmenovy charakter. Autor se ve své préci opira vedle jinych dé&l klasiki
marxismu-leninismu nejvice o Engelsiiv spis »Piivod rodiny, soukromého vlastnictvi
a statuc a snazi se feSit marxistickou methodou viechny problémy. Ponékud sice
pieceiuje boj tyranni proti rodovym fylim, ale v zdsadé ma pravdu, kdyZ pravi,
ze rand tyrannis rpodlomila posice rodové aristokracie a oifasla vyznamem rodo-
vych fyle (str. 387). Spravné také zdiiraziiuje, ze pisobily na vznik a vyvoj tyran-
nidy razné zvlastni podminky a okolnosti, a %e proto nebyl pribéh tyrannidy
v3ude stejny. Mozno Fici, Ze se touto zdsadoun pFi studiu jednotlivych tyrannid idil,
i kdyZ nékdy zdiraznil spolené rysy vice, nez bylo tieba; proto json nékteré jeho
nézory jen hypothetické. o

N_ejdﬁleiitéjéim zédvérem Olivovy studie je to, Ze tyrannis pomohle upevnit
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a posilit rozvijejici se otrokafské vyrobni poméry. Byla viak jen pfechodnym
zjevem v procesu vzniku stdtu, nebof se za n&jakou dobu dostivd obvykle do
konfliktu pravé s t&mi spoleenskymi silami, které ji zrodily; tim je také vysvétlena
kratka doba jejiho trvani. '

Kladem Olivovy prdce je diikkladna znalost literatury. Ndzory a vyklady bada-
teld, navzajem odli¥né, spolu konfrontuje, a to bud p¥imo v textu nebo v &etnych
pozndmkéach. Ve spornych otdzkdch dava prednost nédzortim stfizlivym, a jeho
vlastni zavéry jsou dobie uvdzené. Z pramenid nevyuZil, pokud vim, jedin& novych
ndlezit Alkaia (POxy XVIIL 2165, 2166), Pokud jde o formdlni stranku, nezda se
mi diisledné, uziva:-li autor, dbajici vZdy o pfesnou transkripci jmen a Ffeckych
termind (vyznaluje vSude i kvantitu), terminu tyran misto tyrannos; slovo tyran
chipeme vice v jeho peiorativnim, pfeneseném vyznamu.

livova studie je cennym pHspévﬁem k otdzce vzniku stdtu, Je to prvni &eské
obsdhlé dilo o tyrannidé a také s hlediska svétové odborné literatury je to prvni
monografie o tomto thematu, zpracovana marxisticky. »Rand Fecka tyrannisc byla
jiZz pFiznivé zhodnocena i v SSSR, kde se téZ pomy3sli na jeji pfeklad do rustiny.

]osef‘Ceéka

Jan Burian: Evropské rudné doly za ¥imského cisafstvi, jejich spriva a pracovnici
v-nich. Acta Universitatis Carolinae 1954, I. Praha 1954. 94 stran.

V této své prici poddvd Burian pfehledny vyklad o pomérech v ¥imskych do-
lech v dobé& cisafské, a to v souvislosti s celkovym hospodiiskym a spolefepskym
vyvojem Fimské FiSe. Hlavni svou pozornost vénuje zdpadnim a severnim provin-
cifm, kde byly nejdiilezit&jsi doly a odkud je také o i&Zb& rud nejvice zprav. Pii
tom si klade, oldzku, zda se za cisafstvi zménila forma vykofisfovdni dilnich pra-
covnikd, a jaké mély tyto zmény disledky pro boj pracujicich v dolech proti
jejich vykotisfovateliim. '

Price m4 kromeé& dvodu a zdvéru pét kapitol. Dile obsahuje dv& tabulky (kromé
16 ilustraci v textu), pfehled vlastnich jmen a zemépisnych ndzvi a seznam cito-
vanych mist z dél antickych autorit, pravnich sbornfkid a nédpisi. Pfipojeno je
ruské a n&mecké resumé. ‘

V prvni kapitole chce autor podat pfehled vyvoje otrokidiského ¥4du za cisa¥-
stvi a nastfnit pfi€iny jehc krise. V druhé kapitole podava vycet rudnych doli,
popisuje. jaky mél k doliim a jejich organisaci vztah fimsky stdt a vlastnici nej-
dilezitéj¥ich dold, cisafové. Nékolik stranek je pak vénovdno vykladu o néjem-
cich, Ttreti kapitola se tykd dilni administrativy za principatu. Autor tu zddraz-
fiuje ulohu cisafskych otroki a propusténcd, ktefi méli v provinciich pomérné
v‘}i"zn?iéné postaveni, takZe jejich tfednf hodnost asto docela zakryvala jejich
pivod. .

Ve &tvrté kapitole je podian pFehled pracovnich nastroji a ddlnfho zafizeni
a li¢i se pracovni podminky v rudnych dolech. Pracovali tam sice jiZ za principétu
také svobodni lidé za mzdu, je dosvédéeno i to, Ze bylo pouZito vojska k hledani
loZisek rudy, ale ndmezdnvch sil bylo tfeba jen tehdy, kdyZ se uZ nevystaé&ilo
s otroky. Velkd &ast pracujicich byla v dolech z trestu (servi poenae), a z toho také
vyplyva nelidské jednéni s nimi. Burian mé vSak pravdu, kdyZz dod4dva vysvétleni,
majici oviem 3ir$i platnost, Ze se majitelé otrokd Fidili pravidlem vydFit z otroki,
ziskanych co nejlacinéji, v nejkrats$i dobé& nejvice préce (str. 59n.).

Nesnesitelné podminky v dolech mély oviem ten nésledek, Ze se stale zvy3ovalo
nebezpedi vzpour dilnich pracovnikir. Piehled povstani v cisafské dobé podava
Burian v dvodu i z&v&ru paté kapitoly, v niz piSe o fimskych dolech za domindtu.
Upadek hornictvi v té dob& vysvétluje Burian krisi otroka¥ského zpiisobu vyroby
a nedostatkem pracovnich sil. Autor ve své praci n&kolikrat upozoriiuje na to, Ze
neni zmenSujici se podet otrokd v cisaiské dob& pfitinoun, nybrz disledkem krise
otrokdiského faddu (sir. 13, 15, 63); toto tvrzeni by se v3ak, jak soudim, mohlo chapat
pFili§ jednostranné, nebof nedostatek otrokd byl sice krisi otrokédiského fddu pod-
minén, ale soudasné také citeln& pisobil na jeji prohloubeni.

Také za domindtu jsou do dold posildni trestanci, ale ponejvice tam pracuji
mfisto otrok@ svobodni »provincidlovés, t. zv. metallarii. Ponévadz nebylo lehké
ani jejich postaveni, utikali Zasto ze svého pracoviité a hledali ochranu v t. zv.
patrociniu; r. 424 byli d&di¢n& p¥ipouténi ke svému povolani. Patd kapitola konéi



