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SBORNIK PRAC{ FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
C 50, 2003

DALIBOR HAVEL

PALEOGRAFICKY PRISPEVEK K TZV.
SVATOVACLAVSKEMU ARCHIVU NA KONCI 13. STOLETI

Kdybychom si cht&li udé€lat alespofi rAmcovou pfedstavu o podobe& a obsahu
»archivu“ kterékoliv sttedoveéké instituce, museli bychom se v prvé fadé smitit
se skute¢nosti, Ze pro fe¥eni téchto otdzek nemdme aZ do pozdniho stfedoveéku
k dispozici prakticky Z4dné primarni prameny, a to i tehdy, byla-li by pfedmé-
tem na$eho z4ajmu instituce zcela z4sadni a centrilni, totiZ panovnickd kanceldr.
Tato zdédnlivé skeptickd premisa miZe byt alespon Cistetné zmirn&na tim, Ze
neexistence pramend primdrnich miZe byt do urdité miry zastoupena prameny
sekunddrnimi. V naem pifipad€ jsou takovymi prameny pozndmky na dorzil-
nich stranich v origindlech dochovanych listin, jejichZ uloZeni je moZno spojo-
vat s korunnim archivem, ktery byl ve svych poéatcich, jak zndmo, spojen s pro-
sttedim praZské metropolitn{ kapituly.!

Ukolem paleografie je na tomto poli stanovit relativni, ptipadné i absolutni
chronologii v8ech indorz4th, které mohou vypovidat o misté uloZeni doty&né ori-
gindlni listiny.2 Tento kol viak komplikuje nejen forma indorzéti samotnych
(mnohdy se jednd o n&kolik mélo slov, z nichZ je jen obtiZné, nékdy piimo ris-
kantn{ vyvozovat n&jaké spolehlivéjdi a presnéjsi chronologické zdvéry), potize
zpisobuje i dastd grafick4 izolovanost téchto pisafskych projevii.3 A tak vlastn&

1 Er8il, Jaroslav - PraZzak, Jiii: Archiv praiské metropolitni kapituly I. Katalog
listin a listd z doby pfedhusitské (- 1419). Praha 1956, s. 3.

Nejstar3i sledovatelnou vrstvu indorzatd v tomto prostfedi s vazbou na panovnickou kance-
14F reprezentuje pisaf (a prvni prokazatelny kapitulni ,archiva¥) Otakarus 29, ktery je
s nejv&lsi pravd&podobnostf totoZny s praZzskym dé€kanem M. Arnoldem (1209-1238) - srov.
Prazdk, Jifi: Otakarus 29.In: Sebédnek, Jindiich— Prazdk, Ji -
Dufkova, Safa: Studie k &eské diplomatice doby pfemyslovské. Rozpravy Csav,
fada spole&enskych v&d. ro. 69. ses. 9. Praha 1959, s. 49nn.

Z jiného Ghlu, a to z hlediska ,kanceldfské kaZdodennosti®, nazna€il dal¥i moZné sméry
studia t&chto a podobnych otdzek (oviem pro mlad¥i obdobf): Hlav 4 ek, Ivan: Stu-
die k Geskému Korunnimu archivu. (Karel IV. jako bezprostfedni pfjemce listin svych pod-
danych). In: Sciencia nobilitat. Sbornik praci k poct& prof. PhDr. Franti¥ka Kavky, DrSc.
Uspofddal M. Svato§. Praha 1998, s. 41nn.
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jedinym pevnym zichytnym bodem byv4 ta $t'astnd okolnost, pokud se v dorzil-
nich poznidmkach objevi pisafska ruka zndma z vlastnich (datovanych) textt listin.

Pro konec XIII. stoleti tato ,,$t'astnd okolnost* nastava u ruky, kterou jsem na
jiném mist& oznagil jako ,,Venceslaus 18* (ddle V 18).4 Jeho celkovou grafickou
produkci jsem urtil takto:

1) jako kanceldisky pisaf v kanceldti praiského biskupa TobidSe z Bechyné

(1278-1296) pise tyto listiny:3
A. 1279, VII. 10. Praha: Tobii§ z Bechyné, prazsky biskup, potvrzuje na Zadost
probosta Petra, d€kana Kuna a celé vySehradské kapituly jdhna Friedricha z Vra-
tislavi za plebdna kostela v Budg¢i.

Orig.: Statn{ wistfedn{ archiv (SUA) Praha. Kapitula vyehradska, inv. &. 69.
Ed.: CDB VI, &. 57.6

B. 1282, X. 22. Praha: Tobia§ z Bechyné, prazsky biskup, méni s opatem Ja-
roslavem a konventem vilémovského klaStera biskupské statky ve vsi Markovice
spolu s patrondtnim pravem kostela sv. Jifi tamtéZ za klaStern{ vesnici Sulice.
Orig.: SUA Praha. R4d benediktinii Bfevnov, inv. &. 50.7

Ed.: RBM I, s. 553, &. 1286;8 CDB VI, &. 240.

C. 1283, V. 28. Praha: TobiS z Bechyné, prazsky biskup, prodavé se souhla-
sem prazZské kapituly Jindfichovi z Piibénic vesnice Repet, Repecky a Betice za
150 praZskych hfiven stfibra.

Orig.: Stitni oblastni archiv Ttebon. Cizi statky Trebofl, inv. €. 49.
Ed.: RBM I, s. 557, ¢&. 1293.
2) v kanceldHi ceského krdle Viclava I1. (1283-1305) piSe tyto listiny:?

D. 1291, IX. 1. Litomy$l: Véclav IL., Cesky krél atd., slibuje zachovavat prava
a svobody v Krakovsku a Sandométsku.

Orig.: Archiwum Kapitulne Krakéw, inv. €. 75.
Ed.: KKK 1, s. 130-131, & 94;10RBM I, 5. 667, &. 1553.

4 Havel, Dalibor: Listinné pismo v Cechdch a na Moravé na pfelomu XIIL/XIV. stol.
Neti¥ténd doktorsk4 disertace. Brno 2001, s. 39-40.

5 V praZské biskupské kancelafi postihl tuto ruku jiZ N o v ¥y, Rostislav: Listiny praZskych
biskupit XI.-XIV. stol. (Diplomaticko-sprévni rozbor). Acta Universitatis Carolinae—
Philosophica et historica 5, 1960. Praha 1961, s. 73. V jeho systému ma siglu T 11. Této ru-
ce ale na rozdil ode mne pfipisuje Novy je¥té celou Fadu dal3ich biskupskych listin, které ale
s na¥im tématem nesouvisejf, proto se k nim zde nebudu vyjadfovat.

Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (CDB) VI, v tisku.
Viz obr. 1 na konci tohoto pisp&vku.

Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae (RBM) II. Ed. J. Emler.
Pragae 1882.

9 Ktomusrov. Pojsl, Miloslav - Reholka, Ivan - Sulitkovd, Ludmi-
la: Panovnickd kanceldF poslednich PFemyslovcit Vdclava Il. a Vdclava IIl. Sbomik ar-
chivnich praci (SAP) 24. 1974, s. 269, 356-359, kde je pisafsk4 ruka oznafena jako V II 19.

10 Kodex dyplomatyczny Katedry Krakowskiej s. Wactawa (KKK). Ed. Fr. Piekosinski. Kra-
kéw 1874.
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E. 1291, IX. 1. Litomys$l: Véclav II., éesky kral atd., potvrzuje krakovskému
biskupu Pavlovi a krakovské kapitule solny desitek a 200 hfiven stifbra.!l
Orig.: Archiwum Kapitulne Krakéw, inv. &. 76.12
Ed.: KKK, s. 131-132, €. 95; RBM 11, s. 666, ¢&. 1551.

F. 1294, IX. 7. Praha: Véclav II., Cesky kral atd., potvrzuje na z4dost praZské-
ho biskupa Tobid$e z Bechyné prodej vesnice Vodochody u€inény mistrem Ek-
konem a bratry templéfského f4du od sv. Vaviince v Praze ve prospéch prazské-
ho biskupa Tobiase.

Orig.: Archiv praZského Hradu (APH). Archiv PraZské kapituly, inv. €. 56.
Ed.: RBM I, s. 714, &. 1663; Ersil, J. — Prazék, J.: Archiv, s. 32, &. 71.
V 18 pie nejen vlastni text listiny F, ale téZ jeji nejstar$i indorzét.

G. 1295, XII. 7. Praha: Viclav II., &esky kral atd., udéluje méstu Police [nad
Metuji] ndleZejicimu bfevnovskému klasteru hrdelni soud a zakazuje [krélo-
vélhradeckym tfednikiim tento soud zde uplatfiovat.

Orig.: SUA Praha. R4d benediktinti Btevnov, inv. &. 56.

Ed.: RBM I, s. 730, &. 1700.

3) listiny obsahujici indorzdt psany rukou V 18 (vedle listiny F, o niZ byla zmin-
ka vy3e).

H. 1283, VIII. 28. Praha: Jan z Michalovic pfijimé od Viclava II. hrady Vele-
§in, Ostry (Scharfenstein), Dévin a ves Vitéjovice a slibuje Vaclavovi slouZit,
rezignuje v jeho prospéch na vsi Tuchlovice, Honice, Srby a m&sto D&Ein a pfi-
dava 80 hfiven stfibra.

Orig.: SUA Praha. Archiv &eské Koruny (ACK), inv. & 23.13

Ed.: RBM I, s. 560, &. 1298; Koss, R.: Archiv 2, s. 24, &. 23;14 ACRB 1, s. 39—
40, &. 24.15

Vlastni text listiny piSe Viclaviv kanceldfsky pisaf V 3 = protonotaf M. Jin-
dfich.16

1. 1295, VIIL 11. Praha: Vaclav II., ¢esky kral atd., dava praZzskému biskupovi
Tobiasi z Bechyné Hnévice, Radice, ZaluZi a fadu dalSich vsi za statky, které
biskupstvi odiial Pfemysl II., a déle za Zdice, Bavoryni a Cernin, které odiial on
sdm a pfipojil k mé&stu Berounu.

Orig.: SUA Praha. ACK, inv. & 42.17

Ed.: RBM I, s. 726, &. 1692; Koss, R.: Archiv 2, s. 43-44, ¢. 46.

Vlastni text listiny piSe Véclaviv kanceldisky pisaf V 16 = protonotdt M. Petr
Angeli. 18

11
12

Viz obr. 2 na konci tohoto prisp&vku.

Mieszkowski, Karol: Swudia nad dokumentami katedry krakowskiej XIII wieku,
poczqtki kancelarii biskupiej. Krakéw 1974, s. 132-133.

13 Indorzt viz na obr. 5 na konci tohoto piispévku.
14 Koss, Rudolf: Archiv Koruny Zeské 2. Katalog listin z let 1158-1346. Praha 1928.
15 Archivum Coronae regni Bohemiae (ACRB) I. Ed. V. Hruby. Pragae 1935.

16 Sebdnek, lJindfich - DuSkovd, Saa: Ceskd listina doby pFemyslovské 1.
Listina své&tskych feud4l. SAP 6/1. 1956, s. 207.

17 Indorzét viz na obr. 6 na konci tohoto prispévku.
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J. 1298, 1I. 12. Wien: Albrecht, vévoda rakousky, slibuje éeskému krali Véc-
lavovi I1., Ze mu zastavi fi§skd Gzemi Chebsko, Plisensko a jiné hrady a statky,
bude-li zvolen ffmskym krilem.

Orig.: SUA Praha. ACK, inv. &. 44.19
Ed.: RBM II, s. 767, &. 1783; MGH Const. IV.1, s. 1-2, &. 1:20 Koss, R.: Archiv
2,s.45-46, €. 49; ACRB 1, s. 95-97, ¢. 62.

K. 1298, 1II. 14. Wien: Albrecht, vévoda rakousky, slibuje ¢eskému kréli Véc-
lavovi II., Ze ho zprosti viech sluZeb, jimiZ je povinovdn Risi, bude-li zvolen
timskym krilem.

Orig.: SUA Praha. ACK, inv. ¢&. 45.21
Ed.: RBM 11, s. 768, €. 1785; MGH Const. IV.1, s. 34, ¢&. 3; Koss, R.: Archiv 2,
s. 46, €. 50; ACRB 1, s. 97-99, ¢. 63.

L. 1298 XI. 17. Niirnberg: Albrecht 1., fimsky krdl, prohlasuje, Ze &esti krélo-

vé nejsou povinni v ¢i¥nickém ufadé€ nosit korunu.

Orig.: SUA Praha. ACK, inv. ¢&. 47.

Ed.: RBM II, s. 782, ¢. 1821; MGH Const. IV.1, s. 31-32, ¢&. 35; Koss, R.: Ar-
chiv 2, s. 4748, &. 52; ACRB I, s. 101-102, ¢&. 66.

Je tedy zfejmé, Ze V 18 nejprve pusobil jako kanceldfsky pisaf v prostfedi
prazské biskupské kancelédfe, a to alespoii v letech 1279-1283, a v letech 1291-
1295 piisobil v kanceldfi Véclava II. JiZ z této skute€nosti je patmné, Ze diploma-
tické okruhy prazskych biskupt a centrdlni panovnické kanceldfe nebyly uza-
vienymi celky, ale vzdjemné se prolinaly. Ke stejnému zdvéru musime nutné
dospét, sledujeme-li produkci V 18 jakoZto pisafe indorzati. V 18 piSe indorzéty
nejen na téch listinich, jeZ sdm napsal, ale i na t&h, které byly produktem jinych
kancelédfskych pisafi, a tak indorzaty psané V 18 vznikly aZ v souvislosti s de-
ponovinim doty&nych listin na jednom spoleéném misté.

Lokalizace spole¢ného ,,depozitife* viech té€chto listin je v sekundarn{ litera-
tufe jiZ vlastn& vyfe¥ena.22 Dnes se vice méné vieobecn& pfijima predpoklad,
ktery umistuje tento ,,archiv” do klenuté komory nad jiZni Zlatou branou vedle
kaple sv. Viclava v kostele sv. Vita v Praze, tedy pod pfimou symbolickou
ochranu sv. Véclava.23 RovnéZ skladba tohoto svatovdclavského archivu reflek-

18 vaxka, Viadimir: K otdzce individudiniho stylu v listindch Vdclava II. a Vdclava lll.
Sbornik praci Filosofické fakulty bménské university (SPFFBU). C 7, 1960, s. 77-78.

19 Indorzét viz na obr. 3 na konci tohoto piispévku.

20 Monumenta Germania Historica — Constitutiones et acta publica (MGH Const.) IV.1
(1298-1313). Ed. J. Schwalm. Hannoverae et Lipsiae 1906 (repr. 1981).

21 Indorz4t viz na obr. 4 na konci tohoto piispévku.

22 Nejlépe u: Koss, Rudolf - Bauer, Otakar: Archiv Koruny ceské 1. D&jiny ar-
chivu. Praha 1939, s. 42nn; nejnovéji pak srov. Kollmann, Josef: Déjiny iistiedni-
ho archivu deského stdru. Praha 1992, s. 11. Jen informativné srov. t€Z: Podlaha,
Antonin: Z archivu metropolitni kapitoly v Praze. Casopis archivn{ Zkoly 4, 1926-1927,
s. 143-144.

23 0 zvls¥tnfm postaveni hrobu a kaple sv. Véclava v rdmci praZského kostela piSe Hle -
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tuje prolindni obou prostiedi: nachazi se zde vedle sebe listiny jak ryze korun-
ni,24 jejichZ ptijemci byli &e$ti panovnici (s ptihlédnutim ke stafi indorz4t se na
konci 13. stoleti jednalo bezpe&né o listiny H, J, K, L, M,2° N, O, P a Q), tak
i listiny adresované prazskym biskupiim, eventuelné€ kapitule ($lo o listiny F a I).

Zaméfme nyni pozornost na grafickou charakteristiku ruky V 18. JiZ na prvni
pohled zaujme skuteénost, Ze tato pisafskd ruka doloZitelna nejpozdé&ji od konce
70. let 13. stoleti ma pon&kud odlidny charakter ve srovndni s na$i dominantni
listinnou pisafskou tradici reprezentovanou rukou protonotare kralovské kance-
lafe M. Jindficha a jeho Zaky. Zatimco u téchto ,,vySehradskych* rukou pievlada
kaligrafie inspirovand né€kterymi prvky papeZskych listd (typu ,litterae cum filo
serico), V 18 vykazuje jiZ n&€které dosti vyrazné tendence ke zb&Znému duktu.
Jeho pismo proto miZeme oznacit jako gotickou diplomatickou polokurzivu,
Nejvyraznéj§im rysem V 18 (na rozdil od soudobych grafickych projevii vyse-
hradské notédfské $koly) je zpisob psani liter s dolni dotaZnicovou délkou (,,p“,
dlouhé ,,s*, ,.f*), které V 18 piSe bez smy&ek.26 Dalsim typickym znakem této
pisafské ruky jsou velmi vyrazn4 a horizontdln€ protdhlad spodni bfi¥ka u pisme-
ne ,,g“ pismeno ,,z*, jeZ mim¢ pfesahuje stfedni prostor pro psani smérem k horni
dotaZnicové lince, dale hranata forma tironské zkratky pro ,.et”, ze zkratek je tfeba
upozornit jest€ na zkracovaci znaménko pro ,,-us“, které ma sviij koncovy tah pro-
veden horizontalné, tedy rovnobéZné se zdkladni linkou, pfi¢emzZ tento koncovy
tah svou délkou odpovida zhruba $ifce posledniho pismene ve zkracovaném slové.
Charakteristické je rovnéZ ¢asté vyuZivani tzv. Meyerovych ligatur.

Interpunkce je ve srovnini se soudobou kancelafskou praxi rovnéZ ponékud
odli¥n4, a to v tom smyslu, Ze je jednodus§i. Pisaf V 18 si vystaéi pouze s teCkou
(u silngj8ich pauz) a s diagondlni &4rkou (u slabSich pauz), interpunkce ale neni
zcela disledna. Findlni distinkce (na konci textu listiny) md podobu tecky &i
dvou tedek vedle sebe a dvou na sebe kolmych &ar.

Duktus indorzatii V 18 je v zasad€ srovnatelny s duktem touto rukou psanych
originéld, je pochopitelné ponékud volnéjsi, ale zachovéva hlavni charakteristic-
ké rysy jeho pisafské ruky, jak jsem je uvedl vyse.

Vedle indorzati psanych V 18 lze na nékterych jinych korunnich listinich ve
13. stoleti objevit n¢kolik dal§ich dorzdlnich pozndmek (psanych vZdy jinou ru-
kou), které vykazuji s V 18 jasnou piibuznost. Jedna se o indorzdty na té€chto
listindch:

M. 1231, VII. — Melfi: Friedrich II., fimsky cisaf, potvrzuje Viclavovi I. po
smrti jeho otce Pfemysla 1. ¢eské kralovstvi.

dikov4a, Zdedka: Prafskd metropolitni kapitula, jejf samosprdva a postaveni do doby
husitské. Sbornik historicky 19, 1972, s. 10.

24 Srov. Koss , Rudolf: Provenience deskych archivdlif ve Stdtnim archivu videriském.
Zpravy Ceského zemského archivu 6. 1924, s. 190-191.

25 Olistindch M - Q viz niZe.

26 Tento duktus se napf. v panovnické kanceldfi prosazuje aZ na sklonku prvni dekidy 14.
stoletf —srov. Ha vel, D.: Listinné pismo,s.99.
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Orig.: SUA Praha. ACK, inv. &. 6.27
Ed.: RBM I, s. 362-363, & 772;28 MGH Const. II, s. 189-190, & 154;29 Koss,
R.: Archiv 2,s. 12-13, & 6; ACRB I, 5. 13-15,&.7; CDBIIL1, s. 8-10, & 11.30

Tato ojedin€ld ruka md s V 18 v3echny shodné zdkladni znaky véetn€ duktu
dlouhych ,,s%, ,,p*“ a ,,g"“.

N. 1289, 1. 10. Praha: Kazimir, kniZe opolsky a pan bytomsky, podrobuje své
kniZectvi a veSkery majetek Viaclavovi II. a pfijima je v léno.

Orig.: SUA Praha. ACK, inv. &. 29.
Ed.: RBM I, s. 628, ¢&. 1466; Koss, R.: Archiv 2, s. 29-30, &. 29; ACRB |, s. 48-
52,¢.32.

O shodach této ojedinélé ruky s V 18 plati totéZ, co bylo uvedeno u ptedcho-
ziho pisafe.

0. 1291, XI. 29. Zitava: Albrecht, vévoda sasky, slibuje, Ze se pti volb& Hm-
ského krale bude fidit pfanim Viclava II.

Orig.: SUA Praha. ACK, inv. &, 40.
Ed.: RBM 11, s. 668, & 1557; MGH Const. III, 5. 457458, &. 470;3! Koss, R.:
Archiv 2, s. 39-40, €. 40; ACRB I, s. 71-73, €. 44.

P. 1298, VIII. 30. Chemnitz (Saskd Kamenice): Mésto Saskd Kamenice pfiji-
ma Véclava II. za fi§ského hejtmana a generdlniho vikafe v MiSenisku, Plisensku
a Vychodni marce.

Orig.: SUA Praha. ACK, inv. &. 46.32
Ed.: RBM I, s. 780, €. 1816; MGH Const. IV.1, s. 17, & 19; Koss, R.: Archiv 2,
s. 4647, &. 51; ACRB 1, s. 100-101, €. 65.

Vedle duktu ,p*“ a,.g*“ se s V 18 shoduje i charakteristickym tvarem litery ,,z*.

Q. 1300, VI. 29. Mainz: Albrecht 1., fimsky krél, dovoluje Vaclavovi II., aby
si ponechal jako 1éno fmské RiSe, cokoliv si podrobi z tizemi velkopolského
kniZete Vladislava.

Orig.: SUA Praha. ACK, inv. &. 48.
Ed.: RBM II, s. 799, ¢&. 1861; Koss, R.: Archiv 2, s. 49, €. 54; ACRB I, s. 109-
110, &. 71.

MiZeme tedy vazbu mezi V 18 a touto skupinou oznacit za grafickou afinitu
a uvaZovat o spoleéné Skole. Lokalizace této §koly (po vylouceni notéfské Skoly
na VySehradg, o niZ byla zminka vySe) se nabizi jediné moZné felent, totiZ umis-
téni téchto rukou pfimo ke svarovitské Skole, kterd byla z paleografického hle-
diska zatim vice sledovéna v oblasti literdrnich kodexi.33

27 Indorz4t viz na obr. 7 na konci tohoto piispévku.

28 RBMI. Ed. K. J. Erben. Pragae 1855.

29 MGH Const. II (1198-1272). Ed. L. Weiland. Hannoverae 1896 (repr. 1963).

30 CDBIIL1. Ed. G. Friedrich. Pragae 1943.

31 MGH Const. III (1273-1298). Ed. J. Schwalm. Hannoverae et Lipsiae 1904-1906 (repr.
1980).

32 Indorzét viz na obr. 8 na konci tohoto prisp&vku.

3 s punar, Pavel: Das Troparium des Prager Dekans Vit. (Prag, Kapitelbibliothek, Cim
4). Scriptorium 11, 1957, s. 50nn s vyobrazenimi tamtéZ, pl. 13-14; k tomu nejnové&ji:



PALEOGRAFICKY PRISPEVEK K TZV. SVATOVACLAVSKEMU ARCHIVU... 81

S otdzkou grafické provenience uzce souvisi otdzka chronologické fixace
viech pifedmétnych indorzdti. Terminus a quo je pfirozen€ ddn datem vydani
pfislusné listiny, avak zejména u starSich listin se s timto konstatovanim nema-
Zeme smifit. Jist€ nebudeme daleko od pravdy, budeme-li ¢innost skupiny pisaft
kolem V 18 interpretovat jako snahu zpfehlednit a ,zinventarizovat* skupinu
listin soustfedénych pobliZ svatovéaclavské kaple, kde (v sousedstvi prazskych
biskupskych a kapitulnich listin) tehdy teprve krystalizovalo jidro budouciho
korunniho archivu. A tak pokusy o &asovou fixaci skupiny indorzitd, které nés
zde zajimaji, musi vychédzet rovnéZ z chronologie vnitfnich (organiza¢nich)
zmeén probihajicich v 90. letech 13. stoleti v ¢eské panovnické kancelafi.

Jak zndmo,34 jeji struktura byla nésledujici: v &ele stdl kancléF, ktery byl na
sklonku 13. stoleti jiZ pravideln& vy3ehradskym probostem, pfi¢emzZ kancléf sim
se na vlastnim chodu kanceléfe (hlavné vydavani listin) nedCastni. Bezprostfed-
né pod kancléfem stéli protonotdfi, ktefi byli povéteni faktickym vedenim jed-
notlivych kanceldfskych oddélen{ (strukturovanych v kanceléti Véclava II. podle
teritoridlnich destinaci na ¢eské, o néco mlad$i moravské a nejmladsf polské od-
dé&leni).35 NejniZsi slozkou byli jednotivi notdri.36

V 90. letech 13. stoleti, kdy je 2. &ervna 1297 Viclav II. kone¢né korunovan
Zeskou kralovskou korunou,37 dochézi ziejmé piimo v disledku této udélosti
k zdvazné zméné ve vedeni kanceldfe. Do ¢ela se dostdva energicky basilejsky
biskup Petr z Aspeltu, ktery spojil spravu vSech tfi kancel4iskych oddéleni ve
svych rukou, takZe v DPM formulich vystupuje nadale pouze on. Kralovské ko-
runovace tedy nevyvolala jen tuto zménu v organizaci kancelafe, ale pfiméla
s nejvétsi pravdépodobnosti kanceldfsky persondl k ditkladnéj3f revizi s €eskou
krdlovskou korunou souvisejicich privilegii. Z tohoto pfedpokladu miZeme usu-
zovat, Ze viechny indorzity, které nds na tomto misté zajimaji, vznikly mezi lety

Zemli&ka, Josef: Dékan Vit, hodnostéF a dobrodinec praiské kapituly. In: Facta
probant homines. Sbornik p¥{spé&vki k Zivotnimu jubileu prof. Dr. Zdeitky Hledikové.
K vyd. pfipravili I. Hlavd&ek a J. Hrdina za spoluprice J. Kahudy a E. DoleZalové. Praha
1998, s. 549nn.

Emler, Josef: O kanceldfi krdle Vdclava II. Sitzungsberichte der konigl. bdhmischen
Gesellschaft der Wissenschaften in Prag, Jahrgang 1876. Prag 1877, s. 116-118; zevrubnéji
ty Z: Die Kanzlei der Bohmischen Konige PFemysl Ottokars II. und Wenzels Il. und die
aus derselben hervorgegangenen Formelbiicher. Abhandlungen der konigl. bbhm. Gesells-
chaft der Wissenschaften, V1. Folge, 9. Band, Klasse fiir Philosophie, Geschichte und Philo-
logie, Nr. 2. Prag 1878, s. 50nn. Dile vizz Sebdnek, Jindich - Duikovi,
S43a: Ceskd listina v dobé pFemyslovské. (Néstin vyvoje). SPFFBU C 11, 1964, s. 60n.

35 Pojsl, M. - Reholka, L — Sulitkovd, L. Panovnickd kanceldr,
s.319nn.

Odhaleni jejich préce je ikolem veskrze paleograficko-diplomatickym, drtivd vétSina zlstdva
v anonymitg, podil jednotlivych notdf na celkové kanceldfské praci miZe nabizet mizna feSe-
ni: srov. postupn& Vadki, V.. K ordzce individudiniho stylu, s. 75-94, Pojsl,
M. - Reholka, I - Sulitkovd4, L.: Panovnickd kanceldF, s. 352-365
a Havel, D. Listinné plsmo,s. 13-50.

37 Zusta, Josef: Soumrak Piemyslovci. In: Ceské d&jiny IL1. Praha 1935, s. 467—472.

34

36
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1297-1300, tedy mezi Véclavovou €eskou a polskou korunovaci. Po roce 1300
se totiZ V 18 ani ruce s nim pfibuzné v indorzatech neobjevuji.

Neméné zajimavi je forma indorzitd, zejména u ruky V 18, Tento pisaf se to-
tiz nespokojuje pouze se struénym naznaéenim obsahu listiny, v jeho pojeti mé
indorzét charakter dosti podrobného regestu listiny:

F: Assensus de vendicione [ville] Vodochot facta per [Ekonem majgistrum et
fratres domus [sancti Laurencii] ordinis milicie templi in [Praga].

H: Cessio Iohannis de Michalsperch facta domino W., regi Boemorum, ac eius
heredibus de villis suis Tuchownicz, Hoynicz et Zerbi.

I: Privilegium de restauro dato domino Thobie, Pragensi episcopo, per dominum
regem Wenceslaum pro bonis episcopatus in Sbrazlaw et Bechin.

J: Promissio domini Al., ducis Austrie, quod quam cito eum in Romanorum re-
gem eligi continget, dabit domino W., regi Boemie, super terris Egrensi et
Pilznensi ac castris Floz, Parkenstain et Weyde litteras de obligacione quinqua-
ginta milium marcarum argenti sigillo regio sigillatas.38

K: Promissio domini Al., ducis Austrie, super eo, quod quam cito favente Deo
ipsum in regem Romanorum eligi continget, dabit sub sigillo regio super exemp-
cionis ab omni servicio et onere servicii domino W., regi Boemie, ac eius here-
dibus litteras patentes in forma infrascripta.3®

L: Littere protestacionis domini Al., regem (sic!) Romanorum, quod reges Boe-
mie non tenentur coronati ministrare regi vel imperatori Romanorum in officio
pincernatus.*0

U ostatnich rukou, které vykazuji s pisafem V 18 grafickou pfibuznost, jde
o stru¢néjsi zminky:

M: Privilegium Friderici, Romanorum imperatoris, de confirmatione regni.4!

N: Resignacio ducatus Opulie facta regibus Boemie.

O: Promissio domini Al., ducis Saxonie, super eleccione regis Romanorum.

P: Littera civium de Kemniz de obediendo domino W., regi Boemie, tamquam
capitaneo et vicario imperii.

Q: Concessio occupandi terras Lokethconis.

Acdkoliv by se nabizela 1dkavd myS$lenka pokusit se zrekonstruovat obsah za-
rodku korunniho archivu v letech 1297-1300 jen na zdkladé vy%e uvedenych
listin, pfeci v8ak k opatrnosti nabad4 skute€nost, Ze fada korunnich listin, které
bychom povaZovali za samozfejmou soudast tohoto celku, takto staré indorzity
vilbec nemaji.42 Nicméné i tak je skupina pisatli kolem V 18 bezesporu prvnim
dokladem soustavnéjiho z4jmu o pofddani ve svatovitském chrdmu deponova-

38  ACRBI & 62 datuje tento indorzét aZ do poloviny 14. stol.
39 ACRBI, &. 63 datuje tento indorzit a2 do poloviny 14. stol.
40 ACRBI, & 66 datuje tento indorzat aZ do poloviny 14. stol.
41 ACRBIL&.7 datuje tento indorzit do poditku 14. stol.

42 srov. napi. ACRB |, s. 4-6, & 2 (1158, 1. 18. Regensburg: Friedrich 1. pro Vladnslava ILY;
ACRB I, s. 6-8, &. 3 (1212, IX. 26. Basel: Friedrich II. pro Pfemysla L.) atd.
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nych listin, a to v dobé, které je3t& nejen postradala knihy ,,vnitini spravy*43 a
tento nedostatek si musela nahrazovat dorzalnimi pozndmkami, ale ktera (jak se
zdd) k tomuto dkolu nepfistupovala se soustavnosti a s niroky, které bychom
dnes ocekavali.

PALAOGRAPHISCHER BEITRAG ZUM SOGENANNTEN
ST. WENZEL-ARCHIV VOM ENDE DES 13. JHS.

Obwohl keine Promirquellen zur Begutachtung des bdhmischen ,,Staatsarchivs® (oder besser
,»Kronarchivs®) zur Verfugung stehen, kénnen die riickseitigen Anmerkungen in den Originalur-
kunden, deren Empfinger die bshmischen Kénige waren, fiir diese Zwecke benutzt werden.

Im Zusammenhang mit der Krénung Wenzels II. zum bShmischen Konig (1297) und mit der
darauffolgenden Einbindung Peters von Aspelt in die bohmische Kanzlei erscheinen auf den
Ruckseiten einiger von den bShmischen Ktnigen empfangenen Urkunden (Urk. H-L) und auch
einiger vom Prager Bischof Thobias empfangenen Urkunden (F und I) die von dem Schreiber
»Venceslaus 18 (V 18)* angebrachten rilckseitigen Anmerkungen. Der Schreiber (V 18) ist zuvor
nicht nur in der Kanzlei des Prager Bischofs Thobias in den Jahren 1279-1283 (Urk. A-C), sondemn
auch in der Kanzlei Wenzels II., und zwar in den Jahren 1291-1295 (Urk. D-G), zu verfoigen.

Dieser Schreiber wirkte also wahrscheinlich kurz nach der bshmischen Krénung Wenzels II.
mit 5 verwandten Schreibern im Kronarchiv, das damals bei dem Grab des Landespatrons St.
Wenzel auf der Prager Burg im St. Veitsdom (,,.St. Wenzel-Archiv*) aufbewahrt wurde. Thre Ti-
tigkeit wurde aber bald nach der polnischen Krénung Wenzels II. (1300) eingestellt, weil diese
Schreibergruppe nach dem Jahr 1300 von den Riickseiten bshmischer Kronurkunden verschwun-
den ist.

43 Mém zde na mysli v prvé fadé inventdrni pomicky, z nichZ pro kapitulni prostiedi jsou nej-
dlileZit&j3{: invent4F dékana Jana z Krumlova z let 1469-1488 (APH. Archiv PraZské kapitu-
ly, sg. XXII) a invent4f d&kana Valentina z r. 1551 (APH. Archiv PraZské kapituly, sg.
XXXII,1), které oba evidujf vedle biskupskych a kapitulnich listin je3té i listiny korunni —
srov.: Er8il, J. — PraZék, J.: Archiv, s. 6.
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Obr. 1. SUA Praha, R4d benediktint Bievnov, inv. & 50 (listina B).
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Obr. 2. Archiwum Kapitulne Krakéw, inv. €. 76 (listina E).
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Obr. 3. SUA Praha, ACK, inv. &. 44 (listina J).

Pl PR oo My

Pu\.t'lt-- Sew -vr“w T\?‘agé‘f%m

4]

§‘
1
1
=

>
5

5
g

'Z{) o (‘t‘ YY)

L B B

T

Obr. 4. SUA Praha, ACK, inv. &. 45 (listina K).
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Obr. 5. SUA Praha, ACK, inv. &. 23 (listina H).
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Obr. 7. SUA Praha, ACK, inv. &. 6 (listina M).
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Obr. 8. SUA Praha, ACK, inv. &. 46 (listina P).







