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né&ji, s citlivymi zkratkami ve vztahu k politickému, spoleZenskému a kultumimu déni a k literatu-
ram ostatnim. Napf. v mnohém pou¢ny je — v kontextu evropskych proudd — pohled na rusky
postmodernismus a na dlohu, jiZ v nesyZetové a non-fikeni literatufe sehrala dila autor, ktefi se
pozdéji stali soudasti tzv. tfetf viny emigrace (napf. A. Sifiavski, I. Brodskij, V. Né&krasov).

Galina Binova a Ivo PospiSil jsou autory druhé stati - Ukrajinskd literatura. V ni diferenco-
vané prohloubili informace o etapach, jimiZ tato literatura prochazela spole¢né ruskou (a také be-
loruskou) literaturou a soustfedili se pravé na odlinosti, specifika a na permanentni zdpas o na-
rodni svébytnost a osobitost kultury a literatury, samozfejm& i v souvislosti s ovlivn&nimi
literaturami evropskymi, zejména polskou. Pozoruhodn& (pravé ve vztahu k vladnouci moci a
tragickym peripetiim) jsou pojaty poznamky o literatufe 20. stoleti (moderna, neoklasicismus,
avantgarda, socrealistické obdobi), s akcentaci pfesunu ohniska postmodernistickych vyboju
z Kyjeva do Ivano-Frankivska (n&kdej8i Stanislav) a s profilaci specifickych tendenci. Autorem
uvodniho nastinného ptehledu Béloruskad literatura je op&t Ivo Pospisil, ktery zaznamenal spoled-
né kofeny, ovlivnén{ a emancipacni snahy a soustfedil se zejména na odli3nosti a specifi¢nosti
v 20. stoleti — na jeho prvni tfetinu, kdy do$lo k rozmachu a emancipaci b&loruské literatury, ale
rovnéZ na dusledky dvojf genocidy (ty proZivala stejn€ bolestné i literatura ukrajinskd) — stalin-
skou ve 30. letech a hitlerovskou v letech &tyFicatych. Autor si viima také paradoxnich jevu v éfe
samostatného be&loruského statu, kdy vinou autoritativniho reZimu pfetrvava politicky tlak a tim
dva proudy literatury (oficidlni a neoficidln{), ale zesiluje tzv. b&lorusky stfedoevropskych diskurs,
ktery prokazuje tenden&nost b&loruské kultury a literatury ke stfedoevropskému kulturnimu arealu.

Otazkou akceptovatelnosti, nebo naopak kritického postoje vaei kazdému slovniku je vybér
a pojeti hesel. Tato kritéria jsou vZdy do zna¢né miry dana charakterem edice (v tomto pfipadé jde
o pfiruku urgenou 3ir3i &tendfské obci, tedy spiSe informativni a orientaéni) a samoziejmé pohle-
dem na problematiku. Na recenzovaném slovniku si cenim, Ze vedouci kolektivu i autofi pfistou-
pili k projektu a konkrétnim heslim nikoli z hledisek néarodnich preferenci, nybrz z uZitetného
»Ciziho* nadhledu, ktery miZe pfispét k objektivnéjsimu kontextu autori i dél, v tomto ptipadé
i k pfistupu pfinejmen3im stfedoevropského odstupu. Pochopitelng, Ze je to vZdy subjektivni po-
hled, ktery se autoFi snaZili v rozpé&tich subjektivnost — objektivnost a nirodni kontext — evropsky
kontext sjednotit konzultacemi s pfednimi odborniky naSimi a ruskymi, ukrajinskymi a bélorus-
kymi. Podafilo se tak a priori otupit hroty zbyte&nych diskusi, které by mohly v souvislosti se za-
Fazenim, akcentaci atd. jednotlivych autord a d&l vyvstat a vzbudit zbyte¢né emoce. Domnivém se,
Ze vysledkem je pfijatelny kompromis, ktery rozloZil pomér hesel autorskych a v&nych (pojmy,
tasopisy, pamitky, skupiny, narodni Zanry atp.), hesel v€novanych literatufe od podatku do konce
19. stoleti a literatufe stoleti dvacatého, souvislostem literdrich proudid, druhi atd. Samoziejmé,
Ze ne vZdy se podafilo sjednotit pifstupy autori jednotlivych hesel, zejména pokud jde o pomér
informativnosti a vykladovosti a rozsahu (v tomto pfipad¢ je subjektivni pohled nejvyrazngjsi),
&ehoZ asi objektivné lze jen t&Zko docilit. Uvedomime-li si, Ze slovnik (stejn& jako dali{ dva ze
zmiftované série) vznikal jako ,vedlejSi“ produkt pedagogi Ustavu slavistiky Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity v Brng&, Ze jeho autofi méli striktné vymezené ,3ibenicni* &asovy prostor
a nulové finanéni prostfedky k pracovnim vyjezdim, pak mu rozhodng patfi absolutorium.

Ludvik Stépan

BALAMONT ZNOVU OBJEVOVANY

K. D. Balmont: Duse Ceskjch zemi ve slovech a inech. Vyddni, pFeklad, studie, komentdF.
D. Ksicovd, Masarykova univerzita, Brno 2001

Prof. D. K&icovd a Masarykova univerzita stily u zrodu pozoruhodné publikace s velmi ob-
sahlym nizvem K. D. Balmont: Duse Ceskych zemi ve slovech a &inech. Vyddni, pFeklad, studie,
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komentd¥, ktery jiZ sdm o sob& naznatuje, jak naroéné price piedchazela vydani tohoto dila vy-
znamného predstavitele ruského symbolismu.

Na pocatku bylo objeveni davno pohfeSovanych textd K. D. Balmonta, jeho eseji a basnickych
ptekladii, které autor pod nazvem Duse Ceskych zemi sepsal a sestavil na sklonku svého Zivota
v emigraci ve Francii. Balmont sva dila petlivé datoval, a proto vime, Ze eseje vznikaly postupng
aZ do roku 1931, ale objeveny byly teprve nedavno, v roce 1994, v archivu Karla Kraméfe. Tijténé
podoby se doZkaly aZ po 70 letech. Svét se za tak dlouhou dobu zcela zménil, pravé proto zvolila
D. KS8icova jiny pFistup k objevenému materidlu, neZ jen pouhé otiténi &i pfeloZeni. D. KSicova
doplnila basnické eseje K. D. Balmonta jejich pfekladem do &eltiny a opatfila je navic vlastni
obsédhlou vstupni eseji o Zivotnich osudech, dile a vztahu ruského basnika k Seské literatufe
s ndzvem Balmont a deskd poezie. Dile tento pozoruhodny sbornik D. KSicové ozvlaStnila kapi-
tolami K. D. Balmont i E. A. Po a Ceiskije perevody K. D. Balmonta. Prvni z nich je vénovana
vztahu ruského bésnika k prvnimu symbolistovi 19. stoleti, ktery byl Balmontovi blizky svou tvor-
bou jak po strance obsahové, tak i formalni, a srovnéni ptekladi Havrana z pera Balmonta, Brju-
sova a Nezvala. Druhd pak mapuje zdjem o tvorbu ruského basnika mezi deskymi piekladateli
areakcemi &eské kritiky na jeho dilo. Pfipominaji se tu naSi zndmi pfekladatelé jako P. Kfigka,
J. Pelilek, O. Fischer a samozfejm& H. Vrbova, jejiz preklady Balmontovych ver3u patf{ mezi
skvosty teské pFekladatelské tvorby. Sbornfk uzaviraji komentéfe k jednotlivym esejim, vybérova
bibliografie a obrazov4 pfiloha s fotografiemi z cest D. KSicové za poznénim bésnfkova Zivota.

VynaloZené Gsili dalo vzniknout jedine&né publikaci, ale prace to byla jist€ naro¢né. Jen vyhle-
dani originalnich verzi n&kterych &eskych basni, které Balmont piekladal do rudtiny, bylo jisté
nelehkym ofiSkem. M4m na mysli na pFiklad basn& méné zndmé basnitky RuzZeny Svarcové. Dal-
3im nelehkym ukolem byl také samotny picklad do sou€asného Eeského jazyka a pro soutasného
ttenéfe. Autor byl basnik, coZ se vyznamnou mérou odrazilo ve stylu eseji. Basnicky jazyk K. D.
Balmonta je pfeplnén obrazy, symboly, reminiscencemi &i riznymi motivy, misty aZ patetickymi;
v jeho sloZitych, n&kolikanisobné rozvinutych souvétich se my3lenka zaplétd, n&kdy aZ jakoby
atracl. D. K3icové se podle mého nazoru podafilo najit vhodny kompromis v feSeni viech pfekla-
datelskych zaludnostl tolik let starého textu. Jeji pfeklad do &eStiny je pro sou€asného &tenéfe pfi-
jatelny a zdrovedl stale odraf poeticky pivab a nostalgii doby divno minulé, tak jak ji v pisemné
form& zachytil K. D. Balmont. Tato publikace je pfinosné také svou dvojjazy&nosti. Sestavenim
origindlni ruské verze samotnych eseji na stran& jedné s jejich Seskym piekladem na stran€ druhé
autorka umoZnila i porovndn{ obou textd. D. K§icové vlastng ponechala svym &tendfim moZnost
pfimého zhodnoceni své pfekladatelské price a poskytla tak také navod, jak se dajf nékteré zalud-
nosti pfekladu uméleckého textu vyfesit.

K. D. Balmont vé&noval své eseje &eské literatufe, ptesnéji teské poezii, kterou si oblibil. Nékte-
ti &edti basnici ho natolik okouzlili, 2e se rozhodl proniknout do tajit Eeského jazyka a prostfed-
nictvim svych pfekladi pfedat nadSeni &eskou basnickou tvorbou i svym krajanim. Tato mald
antologie K. D. Balmonta je jakymsi zavr$enim jeho studia ¢eské literatury, historie a kultury.

V prvni eseji se autor zamy$If nad Slovany, nad jejich historif, kulturou a lidovou slovesnostf,
vzajemnosti i nevzajemnosti. Price v&nované konkrétnim literdmim tvircim zaciné eseji o K. H.
Machovi a jeho Mdji. Po ni nasleduji Balmontovi oblibenci: J. Vrchlicky, O. Bfezina a A. Sova.
Dile autor vybral P. Bezrute, K. Tomana a O. Theera, zmén¢ vyznamnych basniki pak také
J. Rokytu. Ve spoletnosti €eskych jmen se nachézi i jedno cizi: Paul Selver. Tento anglicky sla-
vista, spisovatel a pfekladatel si tuto poctu zaslouZil tim, Ze svym dilem, na ptiklad Modern Czech
Poetry, inspiroval a do jisté miry i vedl Balmonta v zpracovani jeho vlastniho pohledu na &eskou
poezii. Po malé anglické vsuvce nésleduje esej vénovana V. Vailkovi a na ni navazuje kapitola,
kterou tvofi &tyfi medailony. Legionatskou tematiku z eseje o V. Vaitkovi K. D. Balmont dale
rozviji u R. Medka a F. Kubky. J. Peli3ek a R. Schwarzova patfili mezi basnikovi pFatele. Zavé-
redna tfinictd esej je vénovéana J. Wolkerovi.

D. KSicova se analyze jednotlivych eseji podrobnéji v&nuje ve vstupn{ Casti publikace a dopl-
fije daldi informace v komentéifich. Je samozfejmé, Ze ne vie, co Balmont napsal, mé stejnou
aroved. Diky ¢asovému odstupu je znét, Ze u zrodu nékterych eseji stily do jisté miry pragmatické
duvody, ale na stran& druhé jsou Balmontovy postfehy do dne3nich dni Caste€n& aktudini a hod-
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notné. I vyb&r eskych basnfki nebyl jist€ objektivni. K. D. Balmont vybiral autory blizké své
vlastni tvorb& a smysleni.

Otazkou je, komu byl Balmotiv sbornik vlastn& uréen. Prvotng jist¢ pro ruské prostiedi, ale
situace v 30. letech minulého stoleti nebyla pro takovy druh publikace pfili¥ vhodna. Autor se také
snazil o vydani své price v Cechach, tedy spide potital s ruskou emigraci, kterd mela v Praze po-
Setné zastoupeni. Ale nyni po tolika letech, v jiném stoletf, kdy se zcela zménilo Zivotni tempo,
priority i hodnoty, je takovéd publikace uréena pouze pro odbornou vefejnost. Potvrzuje to i jeji
nizky ndklad. Sezndmen{ se s témito texty nicméné jist€ obohatl i ndhodného &tenafe a poskytne
spoustu zajimavych informaci, na ptiklad studentiim — a nejen slavistickych obora.

D. KSicové se tvorbou K. D. Balmonta i symbolismem jako takovym zabyva dlouhou dobu,
proto byla jist& tou pravou osobou, které se mél objeveny cenny rukopis svéfit. Vysledna publika-
ce potvrdila, Ze to byla volba spravna. Pod jejim vedenim vznikla precizné zpracovana dal3i kapi-
tola z ¢esko-ruskych literarnich vztaha.

Iva Pohlovd

POLSKA SLOVNIKOVA PRIRUCKA, KTERA U NAS CITELNE CHYBI

Grzegorz Gazda: Slownik europejskich kierunkow i grup literackich XX wieku, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2000, 768 s.

V prvni polovin& minulého roku pfisla na kniZni trh v Polsku pFirutka, kterd svym zab&rem
i vyznamem pfekraluje hranice jedné nérodni literatury, Slownik europejskich kierunkéw i grup
literackich XX wieku, publikace, kter4d aZ dosud i u nés pro potfeby literArni védy, ale také vyso-
kych a stfednich 8kol, citelné chybi. Po slovniku dosud zndmych polskych literarnich skupin
aslovniku Zanri se zfetelem k polskému spektru Zanrovych forem, je to dal8i potin, ktery sv&dgi
o soustfedéné snaze polské literarni v&dy dikladné zmapovat pomiicky pro detailn&ji zkoumani lite-
ratury v §ir§im kontextu. Recenzované dilo je o to obdivuhodnéjsi, Ze jeho autorem je jedinec, ktery
odvedl (v rozsahu, zib&ru i vysledném efektu) préci, jiz mnohdy fadu let konaji celé tvirdi kolektivy.

Grzegorz Gazda je pfednim polskym genologem, literdrnim historikem a publicistou, &as pred-
nael na univerzité v Caen ve Francii; je mimofddnym profesorem a dnes pusobi jako vedouci
Katedry teorie literatury, divadla a filmu LodZské univerzity v LodZi a zarovefi plni funkci ¥éfre-
daktora mezinarodniho genologického &asopisu Zagadnienia Rodzajéw Literackich. Na poc&atku
Gazdova slovnikového pocinu stdla kniha o evropskych avantgardnich proudech (Gazda, G.:
Awangarda — nowocze$no$¢ i tradycja, 1.6dZ 1987); pti praci na ni, jak sim pfiznava, mu chybélo
kompendium, v némzZ by nalezl a mohl si ovéFit fakta, data, tituly dél atd. z evropské literatury,
které byt z narodnich pohledu rizné, pfece jenom maji jisté spolegné jmenovatele. Studium mno-
ha knih, monografii, studii a &lankd autord polskych a nékolika dal3ich statt pFineslo G. Gazdovi
nejen dostatek materidlu pro jeho tehdejsi v&deckou praci, ale doslova zavalilo jeho pracovni stil
texty, které — kdyZ je pozdé&ji letmo pfehlédl — nalrtdvaly velice uZitetny komparatisticky obraz
evropskych literatur dvacatého stoleti. A to uZ byl jen kri¢ek k pokusent, které se jmenuje slovnik,
projekt ambicidzni, pro &lovéka, ktery pfedtim nic takového nedé€lal, pfimo fascinujici a zaroveil
neskutedny, jehoZ vysledek v praxi napliiuje dalsi sféru integratnich procesu v Evropé, kdyZ ma-
puje kofeny a procesy literdmich smé&ri, hnuti a seskupeni, které v neklidném dvacdtém stoleti
v Evropé podmiiovaly, vytvéfely a inspirovaly mnohé podiny narodnich literatur.

Slovnik evropskych sméri a literdrnich skupin 20. stoletl G. Gazdy obsahuje pfes 350 abecedné
Fazenych, ob3irnych a problematiku relativng vyerpavajicich hesel, kterd zahrnujf literdmi piido-
rys evropského kulturniho obzoru (tedy i literaturu psanou v jazyku jidi§ a nékdy jevy z literatur
obou americkych kontinentl). ,,Literdrni smér /.../ chdpu jako komplex stejnorodych svétondzoro-
wch a uméleckych jevii, které se naplhuji v programovych vypovédich, manifestech, teoretickych



