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strukce jakoZto filozofické strategie a obloukem dospél k uZiti této metody pFi &teni a interpretaci
literdrniho dila.

Studie shroméXd&né v recenzovaném svazku doklddaji rozmanitost, mnohostrannost, ale zéro-
veri stale existujici vnitfnf pnuti dekonstruktivni metody hodnoceni literdrnich d&l. I kdyZ, jak
pfipomina v dvodu R. Nycz: ,,PFiznivcim dekonstrukce se povedl kousek zFidka vidany u piné
vykrystalizovaného badatelského sméru: osvojeni, neutralizace a nakonec pro vlastni potFeby
adaptace v poslednim ctvrtstoleti dvou nejvdinéjsich ,, otfesii metodologie literdrnévédnych vy-
zkumil [...1: , kulturntho zvratu* (studia kulturni, feministické, postkolonidin{) a , zvratu etického*
(kritika etickd, axiologickd, ndboZensko-metafyzickd).” Jaky osud &eka dekonstruktivni metodu
v 21. stoleti, ukaZe &as.

Ludvik Stépén

MODERNY UKRAJINSKY VKLAD DO VYSKUMU
MEDZILITERARNOSTI

Cepeanmec i npotinemu nossumxy esponeticexoi npo3u. 36MpHUK Hayxobux npaus. Cepus [Ipo6nemun
CcBiTOBOI NiTeparypu, Bun. 1. Bunasnuuuii uentp JIXY imenn Hpana ®panxa, JIbsis 2000.

Koncepny vyskum v literdrnej vede mé traditne, popri pracoviskich narodnych akadémii vied,
silné zazemie na vysokych 3kolach, ale v 90. rokoch jeho Zivotaschopnost’ podporuje azda najvy-
raznejdie forma grantového vyskumu, a to tak, aby sa funk&ne a cielene otvéaral medzinarodnej
spolupréci.

Asi takto sa d4 ndzorne zachytit’ situdcia vedeckého Zivota aj na Lvovskej narodnej univerzite
Ivana Franka, kde v roku 1997 pripravili konferenciu venovani 100. vyrogiu narodenia O. V. Cy-
¢erina ako v poradi uZ III. medzindrodné , &y&erinské &itatja“. Do dejin I'vovskych medzinarod-
nych konferencii, ktoré si komponované ako séria vyskumov v spolo&enskych vedach, patria hori-
zontidlne vedené literarnohistorické, literrnoteoretické a komparativne pohlady do umeleckych
diel ,,velikdnov* eurdpskej a svetove;j literatiry. Adjektivum moderny nie je pre Pvovské rokovanie
,,alibi®, ale vyraz na aktudlny a svojim vyznamom hodnotovy zaklad pri otvérani aktualnych &i
aktualizovanych stvislosti historického, medziliterarneho a interpretadného metodologického kI'G-
¢a do Struktiry textu v jej historickych a teoretickych kontextoch, do poetiky, estetiky, psychols-
gie, sociolégie, do nazerania textu, ale i jeho prostrednictvom na skutonost’ a stile nalichavejsie
do stratégie autora konkrétneho umeleckého textu.

Impulzom na I'vovské néavraty do literatiry ako duchovného a poznévacieho celku, ¢o nemdze
mat’ obmedzenia a limity geografické &i &asové, sa prirodzene stal vyskum toho, komu st konfe-
rencie dedikované, teda O. V. Cy&erina s odkazmi na jeho $tudie o diele N. V. Gogol'a, I. S. Tur-
geneva, L. N. Tolstého & A. P. Cechova.

IlI. medzindrodné ,&yCerinské Citatija* sa venovali — aj s aliziou na autorsky a ob&iansky zéu-
jem Ivana Franka o Dona Quichota — tomuto textu a jeho autorovi. Ambicia organizatorov vedec-
kého Zivota na I'vovskej univerzite je hodn4 mena tej osobnosti, ktor univerzita nesie vo svojom
zdhlavi. I tento raz ilo o Siroko koncipovany vztah umelecke;j literatiry, literdrnej vedy, narodnej
a ndrodnych literatir k dielu M. de Cervantesa Démyselny rytier Don Quichote de la Mancha od
jeho prvého vydania povodiny (1605, 1615) aZ po v siasnosti komplexné vydanie v modernej
literdmej ukrajin¢ine v roku 1992.

Ivan Franko nazval Cervantesa ,.,genidlnym spisovatefom®, ktory dokézal umelecky presvedéi-
vo zobrazit redlny pohl'ad na spolognost’ a dokazal aj s odstupom rokov inSpirovat’ ukrajinsky
literArny Zivot k tomu, aby sa venoval v iflom vyslovenym ide4m a idedlom o osloboden! néroda.
Slovanské literatiry napokon majd s touto silou literdrneho textu a s charizmom svojho autora
v spolo&enstve konkrétnej historickej doby — zviadt 18. a 19. storodie — nezanedbatel'né skiisenosti.
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Konferencie literdrnych vedcov vstupujtt do vedeckého Zivota dvakrat: po druhy raz tak, Ze sa
zverejni program rokovania a potom tak, Ze v odbornej ,,praxi“ za&ne posobit do zbornika sustre-
dené nové poznanie o téme prostrednictvom jednotlivych prispevkov.

Zbornik Cervantes a problémy rozvoja eurdpskej prozy (Lvov 2000) rozélenili zostavovatelia
do piatich &asti: Cervantes a Ukrajina, Cervantesovskd tradicia v ndrodnych kultirach, Problémy
Casu a priestoru vo svetovej literatire, Problém autora v umeleckej proze, Psychologicky svet
umeleckej tvorby. Komponovanie zbornika z tretieho ,,&ycerinského &itatija*“ je funk&né a mé gra-
dujucu problémovi i poznavaciu liniu. Vzniklo tak vedecké dielo, ktoré prekraluje tradidny sibor
vypovedi, o méZu mar aj odstredivy vztah k dominantnej téme rokovania.

Lvovsky zbornik Cervantes a problémy rozvoja eurépskej prozy (Lvov 2000) je pravym opa-
kom opfsanej Zanrovej dispozicie tlate, pretoZe vznikol podnetny a viacrozmerny vyklad diela
i osobnosti Cervantesa vo vztahoch k eurdpskej literatire bud’ ako linearna priamka ,,dialégu*
(ukrajinskd — Spanielska literatira, 1. Franko, M. Cervantes), alebo ako vyvinovo progresivny
kontakt medzi ukrajinskou, &eskou, slovenskou, nemeckou, francizskou a ruskou literatarou. Te-
raz uZ nie iba k textu M. Cervantesa Démyselny rytier Don Quichote /.. ./, ale aj k jeho umeleckym
a spolo¢enskovednym kontextom.

Literamovedny vyskum modernej generacie ukrajinskych literdrnych vedcov presveduje
v zbormniku o tom, ako moZno tvorivo, z pozicie narodnej literatiry prenikat’ do medziliterAmych si-
vislosti prostrednictvom Struktiry textu, ale aj jeho noetiky a estetiky v stratégii textu. Idea velkej
literatiry ako duchovného kultimeho dialégu medzi autorom, textom a Citatel'om bez ohraniZenia
¢asu potvrdzuje v kultimom rozvoji urbanizovaného Mudského spolo€enstva opodstatnenost vydania
Démyselného rytiera /.../ i zbornika s jeho problematikou, no predovsetkym uZitognost' i podnetnost’
koncepcie literirnovedného vyskumur, aky sa na Ukrajine v 90. rokoch 20. storo&ia organizoval.

Po bloku zo Zivota autora a jeho diela (J. Kravec, Lvov), kde sa zdéraziiuje dvojoptika kultir-
neho javu Cervantes — raz ako spisovatela, ktory sa presadil takmer na sklonku svojho Fudského
Zivota, a druhy raz ako autora ,,nevy&erpatelnej knihy“ — prichddza pointa. Podl'a nej ,,knihy mdZu
menit’ Zivot* svojim vykladom pribehu tak, %e sa bud’ roz3iruje hibka i zaber dostupného, najdené-
ho materialu, alebo oslovuje sondami do duchovnej sféry Zivota autora-tvorcu, v tomto pripade
autora ,,ve¢ného“ Dona Quichota.

Vnitorné eruptivne jadro dala medzinarodnej konferencii skutonost’ literarnohistorického vy-
znamu, pretoZe Ivan Franko na silny Citatel'sky podnet zo Spanielskeho autora vytvoril svoju poé-
mu Prihody dona Quichota. Isté posuny pri uvddzani jej prvého vydania (1891, 1899) zaujali
V. Dymitrenkovu (Lugansk), preto uvaZuje o Frankovom texte-poéme ako o autorskom dopraco-
vani Cervantesovho origindlu.

Znova sa spomina Frankovo presved&enie o Cervantesovej schopnosti vystizne zachytit’ sociél-
ny a spolo&ensky pohl'ad na $panielske 16. a 17. storotie, ale neobchadza sa ani Frankom priznany
vnutorny autorsky ,,limit“: ,,Viem, Ze vo verSovanom preklade a pre mladeZ nemdZem byt verny
obrazu néaroéného diela, aké vytvoril Cervantes /.../, m6j Don Quichote nevySiel tak, ako mal
a akého som ho chcel urobit™ (s. 17).

K Frankovej poéme sa vritili viaceri autori z tych najrozlinejich pohnutok a zAmerov: dav-
nejdie O. V. Cy&erin, v zborniku M. Golbert (Drogoby¢) a N. GrygoraSova (Lvov).

Popri I. Frankovi sa upozoriiuje na osvetové konotécie pri vyuZiti &i historickej aktualizacii idei
zo Cervantesovho roménu na Ukrajine v &innosti F. Vovka (T. Hajdutokov4, Lvov).

Prvi &ast’ zbornika uzatvara cenny bibliograficky prehlad (s. 34—41), ktory prinaSa supis ukra-
jinskych prekladov z diel M. de Cervantesa y Saavedra a literdme;j kritiky venovanej jeho tvorbe.

Druhé &ast’ zbornika sa sustredila na medziliteramy ohlas Cervantesovho diela v eur6pske;j lite-
ratire. V nej sa pripominaji dotyky medzi nim a jeho ozvennostou ako idea, téma, alizia v tvorbe
autorov A. Platonova, Asorina, W. Faulknera, W. D. Howellsa, D. S. MereZkovského. VZdy viak
tak, aby vyznela ast’' nového — cudzieho — autorského vkladu do pdvodnej idey slobody, hl'adania,
realistického vzpierania sa fikciou a mystickym vo&i spolo&enske;j krize.

Prozaik M. de Cervantes vytvoril ,silného“ a ,nezivislého" jedinca v literdirnom svete, ktory
pracuje viziou a silou svojej predstavy tak, aby spochybnil skutofnost,, teda ti a taku realitu, ¢o sa
vieabecne v jeho spolodenstve, v jeho dobe povaZuje za normu a nemennd prax.
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Problémy &asu a priestoru vo svetove;j literatire tvoria d’al8iu &ast prispevkov v zborniku. V nej
sa na materiali umeleckého textu aplikuji podnetné vstupy do Struktiry textu. UZ i tak, Ze sa odka-
zuje na nadnirodné kultime motivicie a na psycholégiu literarej postavy, ako to ponikli vo svo-
jich pracach L. Albertovd, N. Thnativ z Evova, ale aj d'al§i, spravidla vedecki a pedagogicki pra-
covnici 'vovskej univerzity.

Azda je len prirodzené, Ze argumentécia na ozvennost’ ginov €i postojov rytiera Dona Quichota
a podnetnost’ filozofie osamelého jednotlivca v krizovej osobnej i spologenskej situécii, hoci ,,iba*
v literArnom texte sa nebude riedit’ sentimentalnym &i neoromantickym gestom, &o uz naznaluje
Cervantesova postava rytiera Dona Qiuchota &i jeho sluhu Sancha Panzu. Spolo¢ne si hladaji
paralely s takou postavou, ktora je komponované dovniitra a s reflexiou o zmysle bytia i o hodnote
Zivota v tvorbe G. Flauberta, G. de Maupassanta, H. Hesseho, K. Capka (N. Kopystjansk4, Evov),
Dickensa (N. Ty&yniova, Lvov), ale aj J. Iwaszkiewicza (N. Poziiakova), F. Werfela, T. Manna, R.
Rollanda (S. Fyskova, Lvov) &i J. Bobrovského (T. Luk&uk, Evov) a A. VéaSovej (Z. Stanislavova,
Presov) alebo O. Hontara (1. Voronovskd, Lvov).

Psychol6gia v literarnom texte sa v poslednej &asti zbornika otvara Sirokému spo-
lotenskovednému vyskumu umeleckého textu v dialégu s kultirou, intertextualitou, interpretad-
nymi moZnostami nového &itania starych textov, &fm sa ,,vietko” dostiva na os dialogu medzi
realizmom, realitou, skutonost'ou a jej vyrazom v postmoderne (M. Kovalova, Lvov). A tak od-
kazy na binirne opozicie v $truktire principov romanového celku (O. Bandrovskd, Lvov), pre-
chyl'ovanie sa §tylu do néastrojov epickej vypovede (N. Vypasiijak, Lvov) &i allizia na Ahasvera
v tradiZnej Struktire textu ako jej funk&ny vyraz (N. Polij¢uk, Lvov) jasne naznaCuju, Ze sa sondy
do noetiky a nazerania textu ako autondmneho autorského javu spajaji s jeho novym estetickym
a sémantickym ,.&itanim*.

Ivovské ,.&y&erinské &itafija* si vyzvou pre eurdpsky medziliterAamy vyskum uZ i preto, lebo
maju ¢o povedat’ svojim objektivne podnetnym poznévacim vysledkom.

Cervantesovsky zbomnik z Lvova netaka osud v4&Siny tych ,konferenénych* vydani, o maji pre-
dov¥etkym poslanie dokumentu. Aj preto nie, lebo je na &o nadvidzovat z jeho myslienok a vztahov,
teda impulz ukrajinskych vyskumnikov vold po svojom metodologicky podnetnom naplneni.

Viera Zemberovd

JUBILEJNi SBORNIK JAKO INTROSPEKCE I RETROSPEKCE

Literdrni véda. Litterarum studia. Literdrni véda osudem i volbou (K 70. narozenindm Jifiho Svo-
body). Acta Facultatis Philosophicae Universitatis Ostraviensis, €. 4, Ostrava 2000.

K jubileu vyznamného &eského literdmfho v&dce prof. Jiftho Svobody (nar. 19. 1. 1931
v Mistku) pfipravila jeho matefskd alma mater vskutku reprezentativni sbornik pokryvajici via
facti rozlehly &as a prostor od doby Karla Velikého po naSe dny, od historie k literatufe a vytvar-
nému uméni. Literami pFispévky oviem dominuji. V &ele svazku stoji biograficka glosa Viadimira
Justla Zivotachod J. S., kterd se vicemén® Gsp&3n& snaZi spojit jubilantiv rutinni Zivotopis
s mirnou recesi a zddraznénim Svobodovych kreativnich dominant, jimiZ jsou mj. &eska literatura
20. stoleti (Jifi Haussmann, proletafské poezie a Devétsil, Jaroslav Seifert), zvIaSt€ jeji regionalni
varianty (Vojtéch Martinek) — nemluvé o prehledovych pkirutkich. Skoda, Ze se tu nenaslo misto
pro hlubinné&;jsi reflexi a kompletni nebo alespofti vyb&rovou bibliografii.

Vlastimila Cechov4 v tivodn{ studii sbornfku Langobardi a Evropa doby Karla Velikého (9-13)
pi3e o kulturnich proudech karolinské doby, o langobardském uménl, které ovlivnilo stavitelskou
&innost Karlovu od r. 776, a sleduje vyvoj a funkci ran&stfedovekych kulturnich center, v nichZ
klitovou tlohu ma krome& Langobardl také anglosasky svét fungujici v pfimém napojeni na seve-
roitalskd centra. K lingvistickym studifm patf{ spoletna préce Jitiho Damborského a Evy Mrhato-



