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RECENZE ’ 247

Lidija Savova— Milka Marinova: Kratka bilgarska gramatika za studenti — CuZdenci.
Sofija, Nauka i izkustvo 1962. 137 s.

Podobné jako u néds, i v Bulharsku studuje na vysokych Skoldch &éim ddl vice cizinch z nej-
raznéjsich zemi. Je tfeba, aby se nauiili bulhardtiné piimou metodou a aby jejich jazykové poznat-
ky byly co nejsystematittéjii. Za timto Geelem vysla v Sofii publikace, kterd poddvé struny pfehled
bulharské gramatiky. Je urdena pro zahrani¢ni studenty sofijské university a mohou ji uzivat
i jini pfisludnici cizich ndrodnosti, ktefi chtéji proniknout do systému bulharské mluvnice.

Autorky této pfirutky stdly pred tézkym ukolem — podat piehled bulharské gramatiky prislus-
nikiim nejriiznéjsich, zpravidla nepfibuznych ndrodi. S pFirué¢kami podobného charakteru nejsou
dosud v Bulharsku pfFili§ velké zkudenosti, proto vnitini struktura price pfipomina osvédéené gra-
matiky pro domdci studenty.*Nékteré partie jsou zpracoviny dikladnéji, jiné zestrutnény. Ze-
jména jsou odstranény definice gramatickych kategorii a poudteni o fad& vyjimek, s &im% lze
jen souhlasit. I fonetika a zejména tvofeni slov jsou sprdvné probrény jen v nejnutnéjsi mife.
Nebylo v3ak po naSem soudu dostatedné uvdZeno, ¥e partie o ptizvuku, kfery je v bulharstiné vol-
ny, pohyblivy a v mnoha pfipadech odlisny od ruského (srv. Pojiina, uymkO#WHa, cBOGONA
apod.), je nutno cizinciim vysvétlit dikladng.

Tézisté vykladu spodivd v morfologii. Podle naseho ndzoru je vénovino zbytetné mnoho
mista detailim u podstatnych a ptidavnych jmen (zkratkovs slova, tvofeni pfipon atd.). Rovnéx
pouceni o nékterych zdjmenech by bylo moZno omezit, aviak sloveso a neohebné slova by bylo
tieba probrat dakladngji. UZiti fady slovesnych tvard se totiZ nekryje se zdénlivé ekvivalentnimi
tvary zapadoevropskych jazykt, které vEtsina cizineh ovldda (plati to piedevdim pro minalo
nesvirdeno vreme, minalo predvaritelno vreme, badeSle vreme v minaloto a zejména preizkazno
naklonenie). Prévé pro zdinlivou podobnost mnoho cizined v tvarech a uZiti slovesa chybuje.
Napt. autor této recenze mél piilezitost sledovat, jak se nékolik osob s mateiskym jazykem
francouzskym utilo bulharsky. Nejvice potizi jim délalo pochopeni vyznamu slovesnych tvart
a z t&ch pak imperfektum a zptisob nepfimé vypovédi. — Poudeni o slovesném vidu na 3 1/2 strén-
kéch je nedostatetné i pro cizince slovanské ndrodnosti, nato? pak narodti vzdélengjSich. Vy-
znamovy rozdil mezi aoristem a imperfektem neni v pfirudce viibec vysvétlen. Popis u¥iti imper-
fekta je nevystisny a vtdina zvolenych ptikladd je netypickych. Skoda, e se autorky nepoudily
ze zplsobu poddni v gramatikdch, na jejich% podobé se podilel prof. L. Andrejéin. Cely systém
tvart tzv. ,,zpisobu nepfimé vypovédi* je probrén na 2 1/2 strankdch, pfitem% je vSeobecn&
znimo, e kromé& bulhardtiny a tureétiny Zédny jazyk tuto kategorii nevyjadfuje. Podobnych nedo-
statki ve vykladu slovesa by bylo moZno jmenovat vice. — Bulharské predlozky, aspon ty z nich,
které se nejvice uzivaji, je té% tfeba zpracovat dost dikladng, vzhledem k tomu, Ze se jimi vyjadiuji
piadové vztahy. TotéZ plati o spojkéch; misto velkého podtu piikladdi na b&iné spojky slutovaci
& odporovaci, v jejichz uZivdni i Bulhati jsou dost nejednotni, by bylo tfeba vénovat vic mista
hypotaxi, kterd se ¥idi pomérné presnymi pravidly a d4 cizincim dost price. Bulhariti filologové
tvrdi: ,,Kazdého bulharsky mluviciho cizince lze bezpeéné poznat podle toho, jak uZiva slovesnych
&agh a jak pripojuje myslenky prostfednictvim vedlejSich v&t.“ — Na obranu autorek je oviem
tieba fici, Ze nékteré partie nemohou byt rozvedeny vzhledem k malému rozsahu jejich pfirutky.

Ze syntaxe stadilo podle nafeho ndzoru probrat (kromd u¥ivénispojek, pfipojeného k morfo-
logii) zékladni v&tné &leny a zejména zdsady bulharského slovosledu. Ostatni partie jsou dilezité
zpravidla jen pro studenty filologie. — P¥{klady pro ilustraci jevd jsou sprdvné vybriny vétsinou
7 dél %ijicich autord, jen ojedingle se objev! doklad z Vazova &i Jovkova. Podobny postup by mél
byt dodrien i v jinych bulharskych gramatikdch, kde jsou neziidka uvédény archaické doklady.

Vzhledem k velkému po&tu zahranilnich studentdi na_ bulharskych vysokych 3kolich je
pravdépodobné, Ze tato piirudka se dotks dalsich vydéni. T Ce8i ji mohou pouzit k studiu bulhar-
Stiny. Pfejeme bulharskym piételim, aby svych zkudenosti s vjukou cizinct vyuZili jak k dalsim
podobnym mluvnicim, tak k teoretickému propracovaini n&kterych gramatickych partii svého
jazyka.

Viadimir Saur,

Hana Kuderord: Cesko-finské rozhovory. Praha, St. pedag. nakl., 1962, 343 stran.

Mezi nafimi jazykovymi pfirutkami jsme dlouho postradali udebnici findtiny. Teprve u pfi-
lezitosti VIII. sv&tového festivalu mlddete v Helsinkich se dostala nafim ¢tendtim do rukou
tato kniha, kters 6bsahuje nejb&#n&jii jazykové rozhovory pro praktickou potfebu se strutnym
prehledem finské gramatiky. Kniha Hany Kulerové je velmi peélivd uspotdddna. V uvdilivém
tematickém vybéru jsou tu zachycena téméf viechna hlavni odvétvi b&zné denni praxze (obchod,
cestovini, spoletensky styk, doprava, sport, kultura, politika atd.) a kromé& toho zde nalezneme



