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KATERINA TRNKOVA

VYVOJ MALOTRIDNICH SKOL V DRUHE POLOVINE
20. STOLETI
DEVELOPMENT OF THE SMALL SCHOOLS WITH COMPOSITE
CLASSES IN THE 2™ HALF OF THE 20™ CENTURY

Uvod

Malottidni $koly! byly od zavedeni povinné Skolni dochazky na nasem izemi
nejtypictéjSim a nejcastéjsim organizacnim utvarem obecnych skol. S rozvojem
spolecnosti a pedagogické védy zacalo byt ziejmé, ze tyto skoly jsou z hlediska
realizovaného kurikula, hygieny, didaktickych postupt atd. v piivodni podobé
naddle nevyhovujici. Diskuse o zméné vyuky, osnov a o poctech zaku ve tiidach
vrcholily v obdobi prvni republiky. Jejich vysledkem vSak, bohuzel, nebyla tak-
ika Zadna opatieni? zlepSujici situaci téchto Skol.

Az v povélecné dobé doslo v této oblasti k cetnym zménam. Zamérem tohoto
clanku je tyto zmény popsat a vysvétlit je na pozadi vyvoje celého zakladniho
skolstvi a také na pozadi spole¢ensko-politického vyvoje v tehdejsim Ceskoslo-
vensku. Pljde pfitom o obdobi mezi lety 1945 az 1989.

Organizace a prace malotridnich skol v letech 1945 az 1959

Pted druhou svétovou valkou u nas fungoval systém elementarniho Skolstvi
jen nepatrné odlisné od puvodniho rakousko-uherského modelu. Platila osmi-
leta povinna skolni dochazka, kterda mohla byt splnéna na pétileté skole obecné
a trileté Skole méstanské, nebo na pétileté Skole obecné a nasledné na viceleté

1 Zakladni Skola je organizovana jako malotiidni tehdy, vyucuji-li se alespon v jedné uc¢ebné

spoleéné dva nebo vice roéniki. V Ceské republice mohou byt v sou¢asnosti jako mélottidky
organizovany pouze 1. stupné ZS.

V prubéhu prvni republiky doslo ke snizeni maximalni hranice poc¢tu zakt na tfidu z pivod-
nich 80 na 60. Druhym opatfenim zlepSujici situaci malotfidnich obecnych $kol bylo zfizeni
Ujezdnich skol méstanskych, a to od roku 1936. Znamenalo to vyrazné zvyseni dostupnosti
méstanskych skol pro venkovské obyvatelstvo a tim i bytek zakli na osmiletych obecnych
(malotiidnich) skolach.
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stiedni Skole a nebo na osmileté skole obecné. Posledné jmenovany typ skoly se
nejcastéji nachazel na venkove a byl organizovan jako malottidni skola. Méstan-
ské skoly se vyskytovaly pouze ve méstech, stfedni Skoly pak v centrech vétsiho
vyznamu. Pro malotfidni §koly bez vyjimky platily zkracené ucebni osnovy. Tato
okolnost byla vidéna jako nejvétsi handicap téchto skol.

Bezprosttedné po skonéeni druhé svétové valky byla pro déti ve véku 11-15
let ustavena povinnost navstévovat skolu méstanskou. Tim byly zruSeny osmi-
leté obecné skoly. Obecnym $kolam tak ubylo jak ro¢nikd, tak zakt. K radikalni
zmén¢ v zakladnim Skolstvi ovSem doslo az po inorovém pievratu. V roce 1948
vysel Skolsky zakon, ktery ztidil jednotnou skolu. Jeji soucasti byla skola narod-
ni pro déti ve véku 6-11 let a §kola stiedni pro déti ve véku 11-15 let. Slo tedy
o sjednoceni nizsiho stiedniho Skolstvi pro celou populaci. Délka Skolni dochaz-
ky byla uréena na devét let. Skolsky zdkon stanovil maximalni podet déti ve tfidé
na 40, v prvni tfidé na 30.3 Pokud pocet zakt jednotiidni $koly dlouhodobé klesl
pod dvacet, Skola méla byt zruSena.

Jednotnost elementarniho Skolstvi se dotkla vyrazné i malotiidek. Podle nové-
ho zékona m¢l kazdy ro¢nik malotiidni Skoly tvofit samostatné oddéleni a platily
pro n¢j stejné, neredukované osnovy jako pro pln¢ organizované narodni skoly.
Slo o historicky vyznamné opatfeni, které z hlediska obsahu vyu¢ovani postavilo
na roven vSechny primarni Skoly bez ohledu na jejich organizaci. Véfilo se, ze
tento krok pomiize spolu s dal$simi opatfenimi piekonat rozdily mezi méstem
a venkovem. Pojem malotiidni Skola byl z osnov pro narodni Skoly vypustén
a nahrazen terminem $kola s men§im poctem tiid4, ktery mél naznacovat, ze se
jedna o rovnocennou narodni §kolu (Medonos in Mel'nikov, 1952).

Pro ucitele malotridek vSak byl pozadavek vyucovat stejnému uc¢ebnimu obsa-
hu jako na Skolach plné organizovanych takika nerealny. Jak uvadi Kofinek
(1978), u vynikajicich ucitelti doslo ke zlepSeni vyuky. U vétSiny ucitelti vSak
nastaly problémy. Pfesto neslo o nerealné pozadavky, nebot’ zakon ponechaval
moznost konsolidace ué¢iva’ ve vSech piedmétech s vyjimkou mateiského jazyka,
vlastivédy, ruského jazyka a matematiky®. Moznosti zachovani konsolidované
vyuky vyuzivaly zejména Skoly jednotiidni, kde za stavajici situace vznikaly
nejvetsi potize ve vyuce a vyCerpani na strané ucitele. Zacaly se proto hledat
moznosti jak udrzet pozadavek jednotnych osnov a zaroven jak pomoci ucitelim

3 Rovnéz ve spojené tiid¢, jejiz soucasti byl prvni ro¢nik, mélo byt maximalné 30 déti. Na

pfechodnou dobu v§ak mohly mit jednotiidky i 40 zaku.

Pojem $kola s men$im poctem tfid byva v pedagogické literatuie 50. a 60. let pouzivan
pomérné Casto. Nékdy jsou jesté rozliSovany tyto skoly na malotfidky (jednotfidky a dvoj-
tiidky) a Skoly s mensim poctem tfid (trojtfidky a Ctyitfidky) (napi. Grulich, 1953, Musil,
Sedlacek, 1964). V této praci budu pouzivat pro vSechny typy zminénych $kol pouze pojmu
malotiidni Skola.

Konsolidace u¢iva znamena jeho spojovani pro nejblizsi rocniky a jeho ¢astecnou redukei (az
do 30 %).

Vzhledem k tomu, Ze prave tyto klic¢ové predméty mély zna¢nou hodinovou dotaci, §lo sku-
te¢né o prubifsky kamen mnoha uciteli.
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malotfidnich $kol jej bez drtivého zatizeni realizovat. Ministerstvo Skolstvi se
rozhodlo pro dvé opatieni. Ve skolnim roce 1951/52 natidilo, aby se na dvou-
tiidnich Skolach spojovaly 1. a 3. ro¢nik a 2., 4. a 5. ro¢nik do spole¢nych trid
(ve vySe organizovanych skolach se zpravidla osamostatnil prvni ro¢nik a ostat-
ni ro¢niky se spojovaly tak, aby neslo o ro¢niky sousedni). Toto opatfeni mélo
narus$it snahu ucitell spojovat u¢ivo sousednich ro¢nikti a kratit tak vyucovaci
obsah. Druhym opatienim bylo zavedeni tzv. rozsifeného vyucovani. Umozio-
valo ucitelim jedno, popt. dvoutiidek prodlouzeni tivazku o 610 hodin tydné
a v dtsledku toho sestaveni rozvrhu hodin tak, aby alespon v nékterych hodinach
byly nékteré rocniky vyucovany osamocené nebo ve spojeni s dal$im jednim
ro¢nikem. I kdyz se nejednalo o pIlné honorované nastaveni pracovniho tvazku,
bylo uciteli hojné vyuzivano, nebot’ znamenalo klidnéjsi a efektivnéjsi vyuku
(Koftinek, 1975, Tupy, 1978). Ob¢ opatieni byla prevzata ze sovétského prostiedi
a pedagogické vetejnosti je v celé §ifi predstavila publikace Mel'nikova (1952).
V roce 1954 bylo rozsifené vyucovani zavedeno jiz na 79,5 % jednottidek v Ces-
kych krajich (Musil, Sedlacek, 1964).

V Ceskoslovensku za¢alo mezitim politicky ,,pfituhovat. V roce 1951 doslo
k revizi ucebnic narodnich a stfednich Skol. Byly shledany jako nedostatecné
z hlediska ideologické vychovy, a proto byly Vyzkumné ustavy pedagogické
v Praze a v Brné pozadany, aby pro $koly narodni a stfedni vypracovaly nové
osnovy. Zacalo se pracovat i na novém skolském zakoné.

Ten vySel v dubnu roku 1953. Jeho hlavnim rysem bylo posileni jednotnosti
Skolského systému. Elementarni Skola byla nazvana skolou stfedni, kterd moh-
la mit 8 nebo 11 ro¢niki. Povinna Skolni dochdzka byla zkrdcena na osm let.
Posledni tfi ro¢niky stfedni Skoly byly vybérové a nahrazovaly dosavadni gym-
nazia. Zakonceny byly maturitni zkouSkou, kterd umoziovala studentim hlasit
se na vysokou skolu. Priichod skolskou soustavou byl zkracen zejména proto,
ze povalecné hospodarstvi se ocitlo ve stavu ekonomického ristu a pottfebovalo
nové pracovniky. Slo zejména o pracovniky pro priimysl, eventualné zemédélstvi
(D¢jiny skolstvi, 1982). Pocty zakii na jednu tfidu zlstaly nezménény.

V druhé poloving 50. let se zacala rozsifovat jesté jedna moznost ulevujici
ucitelim nejmensich malotiidek. Jednalo se o pfefazovani nejvyssiho ro¢niku
do nejblizsi plné organizované Skoly. Zavedeno bylo tehdy, nedoslo-li odchodem
deéti z patého rocniku k takovému poklesu zakt, ktery by mél za nasledek snizeni
organizovanosti celé skoly (napt. z dvoutiidky by se stala jednottidka). Ani na
prijimajici plné organizované skole nemélo zpravidla dojit ke vzniku nové ttidy.
Ucitelim malotfidek se tak znac¢né usnadnila prace, nebot’ vyuka v poslednim
ro¢niku byla povazovana za obzvlasté naro¢nou (Musil, Sedlacek, 1964, Tupy,
1978).

Pod patronaci okresnich narodnich vybora se zacalo i se spolupraci blizkych
malotfidek. Pokud dvé malotiidky lezely v tésné blizkosti nebo obé obce byly
vzajemné dopravné vhodné propojeny, skoly podle poctu zakd vytvorily bud’
samostatné ro¢niky (napt. v jedné dva a ve druhé tii) nebo nechaly ro¢niky spo-
jené, ale ve spojené tiidé rocnikti ubylo (napft. ve ,,Lhoté ztstal spojeny 1. a 3.
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ro¢nik a ve ,,Skalici“ byl spojen 2., 4. a 5. ro¢nik). Ucitelé jednotiidek tak misto
péti ro¢nikdi mohli vyudovat pouze tii nebo dva ro¢niky (Kofinek, 1975). Slo
o zajimavou formu feSeni organizovanosti malotiidek, ktera je v soucasnosti
obcas pouzivana v zahrani¢i (napt. ve Walesu nebo ve Skotsku — viz Thorpe,
Williamsova, 2002). Avsak jak uvadi Musil a Sedlacek (1964), kooperace dvou
skol se pfilis nerozsitila. Kromé problémi s dopravou zak se tyto skoly dosta-
valy od r. 1958 do rozporu s piedpisem stanovujicim, Ze déti z jedné rodiny maji
chodit do stejné Skoly.

V druhé poloviné 50. let se zac¢alo poukazovat na ekonomické souvislosti orga-
nizovanosti naseho narodniho Skolstvi. Dochazelo k nerovnomérnému rozvoji
jednotlivych regiond, a to délalo starosti lidem, ktefi se zabyvali planovanim
a fizenim hospodafstvi nasi zeme. V oblasti Skolstvi se zaCaly davat do poméru
pocty malotiidek s pocty zaku, ktefi je navstévovali, a naklady na jejich provoz.
Ve kolnim roce 1955/56 jsme mohli v Ceské republice najit tyto poéty malottid-
nich skol.

Tabulka 1: Organizace vyufovani v 1.-5. roéniku ziakladni Skoly v roce
1955/56 (v CR)

. - 1955/56
Zakladni Skoly
(1. — 5. ro¢nik) Absolutni pocet % ze Y§ech Absolutni pocet % ze Zaku
Skol YA Zaki 1.- 5. ro¢niku

Jednotiidni 2837 34,2 66 475 7,6
Dvojtiidni 2281 27,5 117 943 13,5
Trojtiidni 808 9,7 70 943 8,1
Ctyittidni 337 4,1 38261 4,4
Pétittidni (Gplné) 2 041 24,5 581123 66,4

Zdroj: Zakladni skolstvi, 1989.

Béhem prvnich deseti povale¢nych let se docela vyrazné zvysil pocet plné
organizovanych prvnich stupiii zékladnich skol. Pfesto tyto Skoly tvofily ve vyse
uvedeném Skolnim roce pouze 24,5 % ze vSech narodnich Skol. Tento stav byl
vniman jako neuspokojivy a intenzivnéji zaCaly zaznivat hlasy volajici po ruse-
ni malotfidek (zejména téch nejmensich) a zajisténi rovnocennych vzdélavacich
podminek pro venkovské obyvatelstvo.

Uvahy o optimalizaci poétu nejniZe organizovanych malotiidek se zalaly
spojovat s uvahami o zménach naseho osidleni a dalSiho rozvoje jednotlivych
odvétvi narodniho hospodaistvi na venkove. Zacala se pripravovat reforma vngéjsi
organizace malotiidnich skol.

Vyvoj malotridek v letech 1960 az 1989

V roce 1960 byl vydan novy Skolsky zakon. Ten zavedl zakladni devitiletou
Skolu (ZDS). Stredni vSeobecné vzdélavaci Skola se osamostatnila a postupné
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se tesilo, zda bude mozné ji opét fikat gymnazium nebo se najde jiny vystizny
a vhodny nazev.

Novy ucebni plan pro primarni $koly vychazejici z nového skolského zakona
se tedy ztizila, a proto se snazili vice nez dosud vyuzivat moznosti rozsifeného
vyucovani, které bylo pedagogicky rozpracovano jiz v pribéhu predchazejiciho
desetileti.

Pedagogicky vyzkum obecné se vratil k problematice zékladniho Skolstvi.
Chlup inicioval diskusi o vhodnosti vnitiniho lenéni I. stupné ZDS. Tyto Gvahy
pocitaly i se zménou vnitini a vnéj$i organizace malotiidek. Jako specificky byl
vniman 1. ro¢nik, v némz dochazi k polozeni zakladii v uceni. Charakteristicky
celek dale tvofil 2. a 3. rocnik zaméfeny na vytvareni piedstav a navykt v ¢in-
nostech s konkrétné nazornym zameétenim. Ve 4. a 5. ro¢niku jsou zdiiraznény
zékladni pojmy a zobecnéni. Uvazovalo se o tom, zda by se celd zékladni devi-
tileta Skola neméla Clenit na tii stupné (3 + 3 + 3). Prvni tfi roéniky by vyucoval
tiidu tfidni ucitel. Nasledujici tfi roéniky by mély jiz zavedeno specializované
vyucovani a posledni tfi ro¢niky by byly charakteristické odbornym vyucova-
nim s vétsi diferenciaci. Vzhledem k venkovskému skolstvi byl zvazovan i model
»4 + 5%, ktery by od 5. rocniku zavadél odborné vyucovani. Vzhledem k sou-
dobému stavu poznani o uceni déti mladsiho Skolniho véku vSak nebyl vniman
zdaleka tak pfiznivé. Oba zminéné modely, zvlasté ten prvni, by do zna¢né miry
zjednodusily problematiku organizace venkovského primarniho skolstvi, nebot
by v obou ptipadech doslo ke zkraceni prvniho stupné zakladni skoly (Kofinek,
1975, Slouka, 1970).

Od pocatku 60. let bylo naplanovano postupné budovani sité pln¢ organizo-
vanych zakladnich skol. Vzhledem k neptiznivé demografickeé situaci k tomu ale
nemohlo dojit. Diky tomuto odkladu bylo mozné celou restrukturalizaci skolské
sité prizplsobit planovanym zménam v sidelni struktute, které se staly jednim
z hlavnich politickych a ekonomickych témat doby.

Jiz v roce 1960 vysel zakon ¢. 36/1960 Sb., ktery fesil regionalni spravni uspo-
radani zemé. V jeho dusledku se zmensil pocet okrest na nasem tzemi, ¢imz se
spravni obvody zvétsily. Tendence centralizovat spravu, a to i malych obci, se
plné projevila v koncepci stiediskového osidleni, ktera se pripravovala v pri-
béhu 60. let. Tato koncepce v podstaté rozlisila jednotlivé obce na perspektivni
a neperspektivni. Druhé z nich byly nazvany jako sidlisté nestfediskového vyzna-
mu, které mély béhem nékolika malo desitek let dospét ke svému zaniku. Takova
obec plnila ¢aste¢né zemédelské funkce a svému, popt. spadovému obyvatelstvu
poskytovala jen nékteré ze zakladnich sluzeb. Ze vzdélavacich zatizeni zde moh-
ly existovat utulky pro déti matek pracujicich v zemédélstvi (vyjimecné matei-
ské skoly) nebo malotiidni skoly pro 1.-5. ro¢nik. Mohlo jit o obce s az 1 000

Prvnim diivodem bylo, Ze se zacalo ptechazet na pétidenni pracovni tyden a tim se zkratil
¢as na vyuku. Druhym diivodem byl zvySujici se diiraz na metodi¢nost v piiprave a realizaci
vyuky.
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obyvateli. Pokud neplnily rekreaéni nebo jiné doplitkové funkce, byl osud téchto
sidel ,,zpecetén®, nebot’ do nich nebyly planovany zadné investice. S investicemi
a podporou nemohly pocitat ani tamni Skoly. Stiediskova sidelni soustava vesla
v platnost roku 1971 (Slouka, 1967, Postranecky, 1990). Jak se promitla do chys-
tané restrukturalizace skolské site?

Predevsim tim, Ze podnitila pfipravu a planovani zmén ve Skolské siti. Snad
nejlépe piipravu téchto zmén dokumentuje publikace Tomase Slouky Problema-
tika prestavby sité ZDS v ceskych krajich (1967), z niz budu v nasledujici asti
prevazné Cerpat.

Slouka (1967) ukazuje, Ze hustota sidel byla v ¢eskych zemich pomérné vyso-
ka. V celém tehdejsim Ceskoslovensku byla primérna vzdalenost obci uréena
kruznici o praiméru 3,9 km. V samotné Ceské socialistické republice se nachazelo
nejvice obci do 500 obyvatel a pravé tyto obce na sebe vazaly jednottidky, tedy
nejproblematictéjsi skoly. V polovin€ 60. let predstavovaly jednotiidky 26,6 %
elementarnich Skol. Velikost Skoly ve vztahu k poctu obyvatel sidla mizeme
vidét v nasledujici tabulce:

Tabulka 2: Organizovanost §koly podle velikosti sidla

Pocet obyvatel sidla Organizace Skoly

do 400 obyvatel Jednotiidka

400 — 700 obyvatel Dvouttidka

700 — 1 200 obyvatel troj — Ctyittidka

1200 — 5 000 obyvatel 1. stupent ZDS (s rostoucim poétem obyvatel oba stupné ZDS)
nad 5 000 obyvatel vice Giplnych ZDS, které jsou asto spadové

Pramen: upraveno dle Slouka, 1967, s. 65.

V tabulce vidime nejcast¢jsi organizovanost skol podle velikosti sidla. Z toho-
to rozdéleni existovaly vyjimky, napt. kdyz byl v obci s 500 obyvateli vyso-
ky podil osob v postproduktivnim véku, pravdépodobné v ni byla jednotidka.
Zalezelo i na tom, zda dané obce mély ve svém Skolnim obvodu jesté dalsi sidla
(napt. osady).

V navaznosti na hustou sit’ sidel byla velmi husta i sit’ zakladnich skol. Slou-
ka uvadi, Ze v roce 1961 bylo v celém Ceskoslovensku 11 963 obci a 12 362
zékladnich skol (1967, s. 89). Na jednu obec tedy ptipadala vice nez jedna sko-
la. Takova Skolska struktura musela byt bezesporu ekonomicky dosti naro¢na.
Skoly mohly byt zakladany®, kdyz v jejich ptedpokladaném obvodu bylo podle
tfiletého primeéru nejméné 20 déti povinnych chodit do 1. — 5. ro¢niku a vzhle-
dem k neschtidnosti cest nebo ke Spatné dopravé nebylo mozné dochazet jinam
(povolena dochazka byla 3 km). Cesty a silnice byly v fadé regiond ve Spatném
stavu, takze mnoho obci tou dobou jesté lezelo mimo trasy autobusovych linek.
Tyto linky mély jizdni fady upraveny tak, aby umoznily pracujicim dostat se do

8 Podle instrukce MSK z 8. 7. 1958 ¢.j. 31200/58 —1/2 &. 5 a 6.
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zaméstnani a zpét, takze pro Skolni déti nemuselo byt jednoduché najit optimal-
ni spoje. V obcich lezicich mimo autobusové trasy se nachazely Casto nejmensi
malotiidky.

Podle Slouky v roce 1965 mélo 48 % jednotridek udélenu vyjimku, tedy mély
méné nez 20 zakt (1967, s. 121). Vzhledem k tomuto ¢islu je ziejmé, ze tlak na
ruseni téchto skol byl zna¢ny. Rychlému a co nejméné bolestnému feSeni situace
lezely v cesté zejména problémy dopravni.

Ke konci 60. let bylo jiz rozhodnuto, Ze se nadale bude podporovat pouze
vystavba pln¢ organizovanych skol, a to pouze ve stiediskovych obcich 1. stup-
n¢ (obcich funkéné nejnizsiho typu tvoticich zdkladni organizacni jednotky
venkovského osidleni). V névaznosti na restrukturalizaci venkovského osidleni
byl naplanovan postup redukce malotiidnich skol ve Skolské siti. M¢lo se tak
stat v nasledujicich etapach: 1) Ruseni malotfidnich skol, jejichz Zaci mohli byt
umisténi na vyse nebo plné organizované skoly bez naroki na investi¢ni naklady
nebo rozsifeni dosavadnich Skolnich kapacit a bez vyvolani sménného vyucova-
ni. Mély byt vyuzity stavajici dopravni podminky nebo se mély lehce upravit.
V prvni fadé mélo jit o jednotiidky s podlimitnim poctem zaku. 2) Dalsi zmény
mély nastat v souladu s planovanou investi¢ni vystavbou a piistavbou skolnich
budov po vyfeseni dopravy zakid do pln€ organizovanych zakladnich Skol. Kro-
mé dopravy se muselo vyftesit i stravovani a mimoskolni péce o dojizdéjici zaky.
pripady. Tou dobou mélo byt jasné, kde bude tieba vystavét pro zaky z odlehlych
regionl internatni $koly?® a zacit s jejich vystavbou (1967, s. 172 — 173).

Dusledné se koncepce stiediskového osidleni zacala uplatiiovat od roku 1971.
Zhruba v tomto ¢asovém horizontu se zacalo i s prvni vinou ruseni malotiidek
a jak se postupné stavély skolni budovy ve stiediskovych obcich a méstech a pii-
zplsobovala se vetejna doprava, s rusenim malotiidek se pokracovalo. Cely pro-
ces mél skoncit na sklonku 80. let. Jakkoli idedlem doby byla plné organizovana
zakladni $kolal?, pocitalo se se zachovanim nékterych malotiidek, avSak nejméné
se dvéma tfidami. Jednottidky se mély stat minulosti, nebot’ ,,udrZzovani zastara-
1ého, nehospodarného a pedagogicky netinosného ttvaru jednotfidni skoly bude
nemyslitelné* (Kofinek, 1978, s. 216).

V této dobé¢ se zacala pfipravovat zcela nova koncepce pojeti vyuky na zéklad-
ni Skole, a to zejména na prvnim stupni. Vychazela z tzv. rozvijejiciho vyucova-
ni, které bylo vypracovano zhruba v poloviné 20. stoleti Zankovem na zakladé

9 Ideal pln¢ organizované Skoly zaujal odbornou vefejnost natolik, Ze se planovala vystavba
interndtnich Skol s celotydennim provozem pro déti z odlehlych, fidce osidlenych regiont
a regiond s rozptylenym osidlenim (napf. z nékterych oblasti Sumavy, moravsko-sloven-
skych kopanic nebo slovenskych lazti).

10

Plné organizované skoly se nestaly idealem pouze v socialistickych zemich. K vIné ruseni
venkovskych $kol dochazelo zejména v 70. a 80. letech i v zapadni Evrop¢ a zemich severni
Ameriky (viz. napt. Kvalsund, 2001, The Small Rural, 1998). Tam k tomu vedlo zejmé-
na otevfeni a rozpracovavani principu akontability a rozvoj hnuti za efektivitu ve Skolstvi
a vzdélavani.
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Vygotského teorie o urovnich nejblizsiho rozvoje. Vygotsky predpokladal, ze lze
urychlit vyvoj ditéte tehdy, kdyZ vychovatel odmitne respektovat jeho aktualni
vyvojovou zralost a bude se snazit nastolovat takové situace, které budou odpo-
vidat zralosti o stupeni vys$i. Na tomto zakladé bylo tedy tieba orientovat vyuco-
vani na uroven nejbliz§iho rozvoje (Spilkova aj., 1994).

Tato nova Skolska koncepce zacala byt ovérovana od skolniho roku 1971/72 na
desitkach zakladnich skol v republice. Optimalizoval se didakticky pristup ucitelt,
overovaly se ucebnice a ucebni pomicky. Celoplosné se podle nové koncepce 1. stup-
né ZS mélo zadit vyucovat ve kolnim roce 1976/77 (Aktualni problémy, 1978).

V disledku zavedeni nové skolské koncepce doslo ke zkraceni prvniho stupné
ZS na &tyii roky a zjednodusila se organizace malotiidek, nebot’ jim ubylo jedno
odd¢leni. Na druhou stranu, to, co se vyucovalo pét let, se muselo zvladnout za
vetsi pozornost ucitele. To si uvédomovali i autofi této reformy a upozornovali,
ze realizace nové koncepce na jednottidnich Skolach bude takika nemozna. Proto
doporucovali, aby se k datu celoplosného spusténi reformy zrusilo co nejvice jed-
nottidnich $kol nebo aby byla zavedena kooperace nejblizsich malotridek (Kofi-
nek, 1978, Aktualni problémy, 1978).

Spusténi nové koncepce zakladni sSkoly a pokracujici realizace koncepce
stiediskového osidleni zapocaly nejvétsi vinu ruseni malotfidnich $kol v nasich
zemich. Jeji vrchol miizeme sledovat v obdobi let 1976-1980. Dokumentuje jej
i nasledujici tabulka.

Tabulka 3: Organizace 1. stupiit zakladnich $kol v letech 1960/61 — 1988/89

Skoly

Skolni rok | jednotfidni | dvout¥idni trojtfidni Etyitridni pétitridni

Abs. % Abs. % Abs. % Abs. % Abs. %
1960/61 2511 |29,8 2384 283 |857 102 317 [3,8 [2345 [279
1965/66 2043 [27,6 [1973 26,6 |78 [10,6 |319 |43  [2289 |309
1970/71 1979 |283 |[1767 |[253 |684 |98 [348 |50 [2201 |[315
1975/76 1413 (23,9 [1465 [24,8 [493 (84 (259 |44 [2275 |38,5
1980/81 174 |4,1 1097 (259 |318 |75 2652 |62,5 |- —
1985/86 94 2,4 |906 |22,7 |228 (57 |2770 |69.4 |- -
1988/89 116 |3,0 |813 (20,7 |180 |4,6 |2810 |71,7 |- -

Pramen: upraveno dle Zakladni skolstvi, 1989, s. 18.

Nejcitelnéji se cely proces dotkl jednotiidek v malych obcich, jejich mnozstvi
se v letech 1976 — 1989 snizilo zhruba dvanactkrat. K fddovym poklesim vsak
doslo i u 8kol dvou a trojtfidnich. Skoly &tyftéidni se od $kolniho roku 1980/81
staly Skolami pIn¢ organizovanymi v dtsledku realizace nové koncepce Ctyiroc-
nikového 1. stupné ZS. Pro vice nez 2000 obci v Ceské republice to znamenalo
ztratu mistni skoly.

V oblasti zakladniho Skolstvi doslo jesté v roce 1984 k vydani zakona ¢. 29/1984
Sb. o soustave zakladnich a stfednich Skol. Tento zakon ustavil desetiletou povin-
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nou $kolni dochazku a formalné byla uzakonéna osmileta zakladni skola s tim, Ze
posledni dva roky povinné Skolni dochazky se plnily na skole stfedni.

V poloving 80. let se zacalo opatrné diskutovat o zkuSenostech s novou kon-
cepci zakladni $koly. Zejména ugitelé 1. stupné ZS mluvili o naro¢nosti vyu-
ky pro déti primérné a podprimérné, o spéchu ve vyuce vznikajicim ze snahy
probrat osnovy atd. V roce 1994 se za touto koncepci ohlizi Spilkova a tika, ze
...z prvniho stupné ZS zmizela typicka pozitivni emocionélni atmosféra, pohoda,
tvotivost, hra.... Ukézalo se, ze akcelerace se tyka jen oblasti rozumového vyvo-
je (ato ne u vSech déti), ne jiz oblasti socidlni, emocionalni, moralni... Pfecenéni
teoretického poznavani a abstraktniho mysleni u zakti mladsiho Skolniho véku
vedlo k pamétovému a verbaln¢ pojmovému uceni (Spilkova aj., 1994, s. 14).
Zpétné hodnoceni nové koncepce vyzniva negativné, a to nejen z Ust zminéné
autorky. Bylo by jisté zajimavé znat porovnani vysledkd uceni zakt podle nové
koncepce na plné organizovanych skolach a na malottidkach.

V druhé poloviné 80. let zacalo zvolna dochéazet k politickému uvoliovani
v disledku Gorbacovovy politiky v Sovétském svazu. Bylo mozné zacit otevie-
né&ji hovoftit o chybach, které se staly diky neuvazenym politickym rozhodnutim.
O dtsledcich koncepce stfediskového osidleni se diskutovalo napft. v roce 1987
na seminafi Problémy rozvoje venkovského osidleni malych a stfedné velkych
mést Ceskoslovenska a jejich demografické struktury, z jehoZ piispévki je cito-
vano vyse (Rysavy, 1990). Mluvilo se pochopitelné i o dtsledcich ruseni malotii-
dek. Na jafe roku 1989 ¢len Ustiedniho vyboru KSC piipousti, Ze ,,...pfedmé-
tem kritiky je také ruseni malotfidnich Skol. V mnoha vesnicich zfejmé doslo
k jejich neuvazené likvidaci zdivoditované pfedevsim uspornymi opatienimi....
je nezbytné, aby piislusné narodni vybory tento stav zhodnotily a tam, kde se
ud¢lala chyba, ji napravily (Fojtik In Zakladni Skolstvi, 1989).

Diskuse

Bylo by zjednodusujici cely proces ruseni malotiidek (a to zejména jednotti-
dek) odsoudit. Jesté v 60. letech pise Koukal o tom, ze ,,65 % ZDS v republice
nema télocvicny, 67 % nema jidelnu, 82 % skol se vytapi lokaln¢ a 48 % skol
nema splachovaci zachody (1970, s. 130).“ Takové podminky pro vyucovani si
dnes jiz dovede malokdo predstavit. Vedle téchto nedostatkli ve hmotném zajisté-
ni potiebnych standardt vyuky se fada Skol nachazela v letitém stavu ,,existence
na vyjimku“, navstévovalo je tedy malo zakti. Mnoho $kolnich budov bylo v té
dobé¢ starych i sto let. Udrzovani takovych skol ¢i jejich ,,standardizace™ musela
byt pro stat velmi nakladna (ptipadala-li jedna §kola na jednu obec). Tyto, fekné-
me, objektivni skutecnosti, jasné pfispivaly k nepfiznivému hodnoceni malotiid-
nich $kol a bylo zifejmé, Zze v né¢jaké podobé dojde k feSeni tohoto stavu.

Z hlediska pedagogickych argumentt nebyl v popisovaném obdobi zazname-
nan zadny reprezentativni vyzkum, ktery by jasné dolozil, ze zaci z malotiidnich
Skol dosahuji vyznamné¢ ¢astéji horsich vzdélavacich vysledka nez zéci skol upl-
nych. Piesto se fada takovych argumentti v odborné literatuie objevuje (byvaji
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obvykle doloZzeny dil¢imi sondami nebo lokalnimi statistikami) (Slouka, 1967,
Tupy, 1978, aj.). Pouze ojedinéle se mluvi o tom, Ze toto zaostavani muiize byt
zplisobeno socidlnim a kulturnim deficitem rodinného zazemi téchto zakt (Jerho-
tova, 1969). Da se tedy fici, Ze i mezi odbornou vefejnosti se malotiidky v tomto
obdobi povazuji za ,,deficitni typ organizace $koly a jednoznaéné prevlada nazor,
ze uplna Skola, s kvalifikovanymi uciteli a fadnym vybavenim, poskytuje détem
rozhodné leps$i vzdélani. Tento nazor vSak nebyl doménou pouze nasi zemé nebo
snad tehdejsi geopolitické situace. I zemé zépadni prodé€laly zejména v 70. a 80.
letech obdobi ruseni malych skol a budovani velkych skolnich komplext.

Pro ruseni malotridek, a to zejména jednotiidnich, existovala fada dobrych
davodt. Mohutna vystavba velkych Skol od druhé poloviny 70. let a potfeba
jejich vyuziti k nim dalsi pridala. Tézko dnes mizeme posoudit, zda vyuka v tpl-
nych Skolach méla na nasi zakovskou populaci z pedagogického hlediska ptiz-
nivy dopad, a to zejména proto, Ze se prosadila v obdobi vyznamné kurikularni
reformy zékladniho skolstvi.

Ve sledovaném obdobi se jasn¢ ukazalo, ze existence malottidnich $kol obec-
né je predmétem svaru mezi taborem pedagogl a taborem Skolskych politiki.
Tabor skolskych politikii ma zpravidla jasno v tom, ze malotiidky jsou skoly
neni zadouci. Tabor pedagogli je mnohem méné jednotny. Existuje v ném fada
zastancu i odptrct téchto skol. V diskutovaném obdobi se dostavali k vetejnému
slovu spise ti, kteti mluvili proti existenci malotiidek. Vzhledem k tomu, Ze se
jednalo o dobu politicky nesvobodnou, je zfejmé, ze se prosadilo takové feSeni,
které vyhovovalo tehdejsim politickym vladctim zemé, a to v mite, ktera nebrala
ptilis v patrnost zvlastnosti jednotlivych ptipadi. Je vSak tieba ptiznat, Ze vétsi-
na autort z pedagogického i skolsko politického tabora si byla védoma nutnosti
existence jistého poctu malottidek a po celou sledovanou dobu ,,volala“ po tom,
aby se témto skolam dostavalo fadné metodické, materialni a personalni podpory
(Grulich, 1953, Musil, Sedlacek, 1964, Tupy, 1978, Kotinek, 1978). Jako Cervena
nit se celym obdobim tahne rovnéz téma nedostate¢né ptipravy uciteld na vyuku
v téchto skolach na pedagogickych fakultach.

Misto zavéru

Obdobi po roce 1945 bylo dobou pomérné velkych zmén ve Skolské struk-
tufe a siti, a to nejen v Ceskoslovensku. V piipadé nasi zemé se viak nejednalo
pouze o zmény iniciované rozvojem hospodafstvi nebo rozvojem pedagogického
poznani, ale i 0 zmény motivované ideologicky a politicky. V daném obdobi byla
autonomie $kol omezena na minimum a taktka veskeré rozhodovani o procesech
organizace a realizace vyucovani zustavalo v rukou nadfizenych organi Skolské
Spravy a samospravy.

Sit’ zdkladnich malotiidnich Skol v této dobé zaznamenala velké zmény. Doslo
k vyrazné pocetni redukci malottidek a rovnéz vyuka na téchto skolach doznala
znacnych zmén. Az do poloviny 60. let bylo dlouhodob¢ odkladano ruseni skol
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s udélenymi vyjimkami, a to i z divodu nedostate¢né dopravni infrastruktury na
venkove, ktera neumoznovala zajistit dopravni spojeni do vétsich Skol. Tato véc
byla definitivné a pomérné rychle vyteSena v prib&hu 70. let minulého stoleti,
kdy doslo jednak k sidelni a samospravni reform¢ a zaroven i k zasadni reformé
v zakladnim $kolstvi. Je obtizné s odstupem Casu tyto zmény jednoznacné hod-
notit. Oba typy reforem jsou vSak z dnesniho hlediska povazovany za nestastné,
nebot’ v fade pripadl vedly k necitlivym zasahtim do vyvoje mnoha venkovskych
obci, s jejichz disledky se mnohé z nich potykaji az dodnes.
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SUMMARY

The paper outlines the historical development of small schools with composite classes from after
WW2 to 1989. It addresses especially the impact of contemporary school legislation on organiza-
tion of these schools and their educational work. The typical features of the first part of the period
under analysis (especially 1950s) are the Soviet inspiration and striving to implement the ideal
of integrated school. These factors concern especially the internal organization of small schools
with composite classes and their methodological work. In the hindsight, the development of small
schools with composite classes shows that besides school legislation, their history was affected by
a relatively radical school reform in the 1970s as well as a settlement reform known as the concept
of centralized population from the beginning of 1970s. Both reforms involved relatively significant
and rather insensitive interference with the network of small primary schools in country regions of
the Czech Republic. The author uses statistics to supply the changing numbers of these schools.
She shows that over the whole period under investigation, small schools with composite classes
had to struggle to refute the relatively unfavourable image they had, especially among the period
educational establishment and school administration officers.



