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odvétvim ukazuje, Ze také u Madaru si pracovni psychologie pfes svou eminentni dileZitost
teprve vytvafi §iréi védeckou zdkladnu.

Mnoho studii shorniku se obira praktickou metodikou. Zde nis upoutaji kolektivni studie
o tloze prace a odméfovani ve skupinové psychoterapii (Adorjani—Galfi—Regius—Schenker}
a odrazu akutniho psychického traumatu v nékolika raznych typech osobnosti (Harsanyi—
Donathova—Martonova) i stal Margit Hirschové o vyznamu khnickych rozhovora s rodié
pi psychodiagnostickém vySetfovani déti. PH vyétu jednotlivych studii nesmime zapomenout
ani na podnétné élanky Piala Gegesi Kisse o cili a vyznamu uméni z hlediska psychologova,
kde zkouma zejména otdzku nesmrtelnosti uméleckého dila a jeho vliva na élovéka. Zpravou
o &nnosti Psychologické komise pii presidiu Madarské akademie véd a ostatnich madar-
skych psychologickych instituci je sbornik uzavien, Dovétek k tomu tvoii jeit& bibliografie
madarské psychologie od r. 1945, navazujici na bibliografii prvniho roéniku.

Ve struéné zpravé nebylo moino pfehlédnout ani tematické bohatstvi druhého roénika
madarskych Psychologickych studii, natoz jej podrobit hlub%i analyze obsahové. I z této
zpravy v$ak myslim vyplyva nestejni hodnota i velmi riznorodé zaméfeni jednotlivych
prispévkii, které ve svém celku podavaji vérny obraz souéasného stavu madarské psycho-
logie. Svymi vyvojovymi tendencemi sméfuje madarskd psychologie k hlubii sluZb& spoleé-
nosti, k osvétlovani opravdu zdvaznyeh spoledenskych problémi, aviak pfesto se ziejmé& dosud
zcela nevymanila z tzce odbornického pojeti. odirZeného od spoledenské praxe. Videcky
ruch, ktery v ni zavliddl v poslednich letech, napovida, Ze i tento nedostatek bude postupné
prekonan.

Svédéi o tom mimo jiné také 1. ¢islo 17. roéniku obnoveného &asopisu Magya'r Pszichols-
giai Szemle (Madarské psychologické rozhledy), vydané v r. 1960 po vice nei desetileté
prestavce, kdy madarsti psychologové neméli k dispozici vlastni v&decky &asopis. Uvodni slove
akademika Pala Gegesi Kisse objasiiuje potiZe, brzdici vyvoj madarské psychologie v ne-
davné minulosti, a naznaduje perspektivy dal§iho vyvoje. Z Kissova pFehledu vé&deckych
tkolu seskupenych podle jednotlivych védnich odvétvi psychologie uvedme alespoii ty, které
byly zafazeny do madarského stiatniho planu. Je to 1. marxistické zhodnoceni ,duSevnich
jevii“ a marxistické uplatnéni zasady determinismu v psychologii, 2. sociilni psychologic
modernich z4dvodd s ohledem na vztahy lidi ve vyrobé (vedouci a podfizeny, stejné posta-
veni pracovnici, pracovni kolektivy, brigddy), 3. psychologické pFfedpoklady poznani osobnosti
zaka a uditele, 4. psychologické faktory trestného é&inu. Zasadni vyznam maji také synte:ické
pfispévky o hlavnich problémech pedagogické psychologie (Ferenc Lénird), pracovni (Imre
Molnir) a psychologie v dopravé (Gdbor Laszlé Horvath). Poudny je zvlasté élanek Horva-
thiv, ktery nds seznamuje s védeckym tfidénim nauky o dopravé a mistech, jeZz v ni zaujimi
psychologie.

Na pomezi fonetiky a psychologie stoji stat Gusztiva Bdrcziho o rozvoji fonematického
sluchu. Déjindm psychologie nélezi prace Andrase O. Vértese o jedné z nejstariich madarskych
psychologickych studii, pojednani o ,,divokém élovéku“ nalezeném v Brafové v Sedmihradsku
r. 1781 a uveiejnéné Mihdlyem Froniem r. 1790 v Kazinczyho &asopise Orpheus, vyddvaném
v Kosicich. Fronius p#i rozboru otazky ,divokého élovéka“ polemizoval s Rousseanovym
pozadavkem navratu k pfirodé poukazem na pfednosti civilizovaného lidstva a osvédéil lu
nejen velkou erudici literdrni, nybrz také opravdu psychologické pojeti problému.

Vyznamnym doplikem studii jsou recenze, zachycuj1c1 ve zpaéné mire dila sovétské i za-
padni védy. Mezi recenzovanymi autory nachizime jména RubinStejn, Rudik, Sokolov, Wood-
worth, Schlosberg, Bohm aj. Prvni &islo 17. roéniku Magyar Pszicholégiai Szemle prmeslu
podle ¢asopisu Acta Psychologica, organu Mezinirodniho svazu pro védeckou psychologii, té
podrobne]sl zpravu o pfednaskich X1V. mezinirodniho kongresu psychologi, kiery se konal
v ¢ervnu 1954 v Montrealu v Kanad®, a seznamuje éteniie alespoii ve struénych regestech
s obsahem pfednédsek J. Plageta W. Penﬁelda, G. Eckmanna, R. Rommetvelia, H. C. Van
der Meera aj. Opozdéné uvetejnéni nékterych recenzi a zprav je zpiisobéno vice nes deseti-
letou pfestivkou mezi festnictym a sedmnictym roénikem Magyar Psycholégiai Szemle. Riz
¢asopisu obnoveného v duchu marxismu-leninismu je uréen snahou po nejsir§im zdb&ru. V-
doma konfrontace vysledkii zédpadni psychologie s védou sovétskou piispivd k upevnéni po-
krokové linie madarské psychologie 1 k tomu, aby nezaostivala za celosvétovym vyvojem.

Richard Prazdik

Genéo D. Pirjov: Detska psychologija s defektologija; 2. pfeprac. vydani, vydavatelstvi
»Nauka 1 izkustvo* Sofia 1959, stran 556. Kniha je psdna pfedeviim jako uéebnice pro studu-
jici pedagogiky, ale je urfena také uéitelim, rodiétm a vychovatelim vibec. Jejich zdjem
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upouldvi jednak konkréinim materidlem, ktery piinasi, jednak piehlednym encyklopedickym
uspofadénim, takZe plsobi velmi instruktivné. Litka je rozdélena do tij éasti.

V prvni &sti se autor zabyva metodologickymi otdzkami psychologie diléte, vyvojem této
discipliny védni, jejim piedmétem a jejimi tkoly. Pojednivaje o poméru détské psychologio
k ostatnim véddm, soustfeduje se pouze na néktera odvétvi psychologie (psychologii obecnou
a pedagogickou), fyziologii a pedagogiku, coi na prvni pohled ponskud prekvapi pfi jinak
firokém a syntetickém pojeti celé prace; ve skuteénosti je to viak v plné shodé se zakladnim
uréenim knihy piedeviim jako udebnice: podat encyklopedicky obraz lohoto vyznamného
védniho oboru, njkoli viak v podrobnostech, nybri v zikladnich otizkich. Tento zamér je
v knize zfetelnd patrny pa vice mistech. Svymi vyvody se snaZ autor viude podtrhnout
vyznam détské psychologie.

Obsahlejsi a také instruktivnéj§i je staf o metodach a pramenech [akt détské psychologie.
V ni si autor podrobnéji viim4 zvlasté zdkladni metody détské psychologie — pozorovani;
vidi v ném pravem zakladni oporu metod pouZivanych v psychologii ditéte, pfi fem# spravné
poukazuje na nékteré vyznamné specifické rysy pouZiti této metody v détské psychologii
na rozdil od jejiho pouZivini nap¥. v nékterych prirodnich védach (vétii komplexnost, rozma-
nitost podminek apod.). Z téhoZ hlediska hodnoti i metodu experimentilni; od ni pak pie-
chizi k besedé jako k metodé détské psychologie, ke studiu vysledkti déiské éinnosti, k bio-
grafickému vyzkumu a psychologické charakteristice; nezapomini ani na-genetickou a srov-
navaci metodu a upozoriiuje 1 na uZiteénost pouZiti psychopatologické metody v psychologii
ditéte, a to ne jen ojedinéle.

Zivéreéna kapitola prvni &sti je vénovina problémim vyvoje ditéte. Pokud jde o teorii
tohoto problému, vyrovnava se autor jednak s tzv. teorii dvou faktor, jednak vyklada
dialekticko-materialistické pojeti vyvoje (opét soustfedéni jen na dvé nejdileZit&jsi pojetil);
na jeho podkladé pak fedi oldzku periodizace d&tského vyvoje z hledisek biologickych, spo-
ledenskych i podle dominantni ¢innosti a velmi vhodné objasiiuje vztah mezi jednothvymi
vyvojovymi obdobimi a zvlaginostmi détského vyveje.

Cela druha &ast knihy, tvofici vlastnd obsahem i rozsahem jeji jadro, je vénovana dikladné
a peélivé charakteristice jednotlivych vyvojovych obdobi ditéte od nitrodsélozniho Zivota aZ
k dospélosti. V kazdém z t&chto obdobi si autor viima jednak zvlastnosti t&lesného vyvoje,
jednak vyvoje psychického a pokou$i se pak o synteticky obraz osobnosti ditéte p¥islusného
vékového stupné. Piiznalné je, Ze toto jednoduché a Gielné schéma dovede antor propracovat
a naplnit s citlivym pi#ihlédnutim k charakteristickym zvla§tnostem jednotlivych vyvojovych
period. Syntézou s& pak pokoudi vytvofit obecny pohled na vyvoj ditéte, na jeho vy&si
nervovou {innost a na zékladni sméry vyvoje osobnosti ditéte mladistvého. Tato &ast knihy
1aké obsahuje nejvice pivodniho konkrétniho. dokladového i vyzkumného materialu.

Treti ¢ast knihy nds zajima nejvice, tfebaze rozsahem neni nejva&tsi; zabyva se- zakladnirni
otazkami defeltologie. Vynofi se zajisté hned otdzka, proé tyto problémy jiné, zcela odlisné
pedagogické discipliny jsou spojovany s détskou psychologii. Autor ji zodpovida simi hned
v Gvodu v tom smyslu, Z¢ zékladni problémy defektologie bLyly pfifazeny k udebnici détské
psychologie prolo, Ze této discipling u nich zatim neni d4no- samostatné misto v ufebnim
planu studia pedagogiky. P¥i vymezovéini pojmu defektologie a jejiho predmétu, i v dalsich
otazkach metodologickych viak autor nezapfe svij leckdy vyrazné psychologicky piistup
k témto problémiam. Defektologii definuje.-jako v&du, ktera se zabyva studiem a.vychovou
déti s télesnymi nebo psychickymi nedostatky, zachycuje zalonitosti vyvoje i zvlastnosti vy-
chovy vSech kategorii déti odchylujicich se od normalu. Vedle spoleénych problémi s psycho-
logii a pedagogikou ma tedy defektologie své specifické otizky dané zvlastnim charakterem
vyvoje déti odchylujicich se od normalu a zvlastnimi ukoly jejich vychovy. Je to pojeti takika
shodné s pojetim defektologie sové&tské.

Pii rozhodovani, zda urdité dité ma & nema byt predmétem zajmu defektologie, stavi se
Pirjov na stanovisko, které je moino nazvat prakticko pedagogické: piedmétem zajmu .de-
fektologie jsou ty déti, které pro jejich odchylku od normalu nelze dobfe vychovdvat spolu
s ostatnimi détmi a které proto vyzaduji specidlni vychovy a lédeni, tj. zatazeni do specidlnich
$kol a tfid.

Dost ob$irné se autor zabyva vztahem defektologie k ostatnim védam. Vidi zvlag! Gzky
vztah defektologie k fyziologii, psychologii a pedagogice. DileZité je vymezeni pojmu ,lé-
&ebna pedagogika®, pod nimZ rozumi hraniéni disciplinu mezi medicinou a pedagogikou, za-
hrnujici 1é¢eni vychovnymi metodami riznych kategorii déti, u nichZ je nutné dlouhé légent;
spravaé viak upozoriiuje, Ze mnohdy se vyznam pojmu ,lé¢ebni pedagogika“ nespravng
roz$ifuje, ba dokonce zaméfiuje s vyznamem pojmu defektologie. Jidro vizkého vztahu defekto-
logie k psychiatrii vidi Pirjov v tom, Ze defektologie éerpa bohaty materidl z psychiatrie,
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kdezto defektologicky vyLkum vrha jasnéjpi svétlo na ctiologii nemoci a piispiva k jejnnu
légeni. Znacénou pozornost vénuje i psychohygiené a psychoprofylaktice, ponévadz zcela sprivné
vychdzi ze zkuSenosli, Ze pfipady, ktervmi se zabyvaji obé uvedené védni discipliny, jsou
zpravidla také prodmf‘tem zajmu de[ekto]ngle Ve vztahu defektologie k biologickym védam
podirhuje zejména mozinosti, které tyto védy poskytuji defektologii pro spravmné chapani
defektivity a pro boj proti ni; pfi tom sc vypofddava se §kodlivosti burZoazniho fatalismu
(typu Weissmann—Morgan). Ponévadz hlavni piiéiny témé&i viech defektd fyzického 1 rozu-
mového vyvoje ditéte vétsinou tkvély ve Spainych spolegensko ekonomickych podminkich,
v obecnych zlech, jako valka, hlad, bida, alkoholismus, prostituce atd., povazuje Pirjov
spravné za nepostradatelnou podminku spravného reseni defektologickych problému pevmé
opieni defektologie o materialisticky orientované spoledenské a politické védy, které jsou
zdkladem komunistického spoledenského ziizeni, nekompromisné potirajiciho pravé tato obecna
zla; dialekticko materialistické udeni o vyvoji lovéka a spoleénosti dava spolehlivé zaklady
pro budovani defektologie na vskutku védeckém zakladé i pro Gspéiné prekonavini reakénich
a skodlivych nazord, kicré se dasto vyskytuji mezi burZoaznimi predstaviteli delcktologie.

V jinak celkem struéné stati o metodach defektologie podirhuje autor viznam genetické
a srovnavaci metody a zejména metody psychopatologické, u které vidi tadu piednosti; pritom
véak neopomnél piipomenout, Z¢ neni mozno prosté prenaict visledky studia ditéte normal-
niho na defektni a naopak.

Bez zajimavosl neni am postoj G. D. Pirjova k déleni delekiologic na jednotlivé obory,
z néhoz je dost zfetelné patrné jeho ponékud odlisné pojeti defektologic ve srovnani napf.
s pojetim, které se uslililo u nas. Pirjov vychazi ze zdkladniho poZadavku, ze v tak rozsahlém
a rozriznéném oboru, zahrnujicim pestré mnozstvi mnohdy podstatné rozdilnych a jindy zase
do- znatné miry se piekryvajicich pfipadii, je nutné systematické utfidéni. Spravné se viak
stavi za nézor, #e nestadi pouze déleni na defekty fyzické a duSevni, a phjima déleni defckto-
logie na odvétvi podle charakteru achylky, které je vzito také v defektologii sovéiské, tj. déleni
na oligofrenopedagogiku, surdopedagogiku, Jogopedii a tiflopedagogiku. Navic jedté upozoriiuje
na skupinu pripadyd, které pro jejich Gchylky a nemoci je nutno aspon dofasné umistit a 1é8it
& odborné ogetfovat a vychovavat ve specidlnich tstavech podle lédebné pedagogickych zasad,
obyéejné v klinickych podminkach; v dalsim viak, kde podava pi‘ehlcd jednotlivych odvétvi
defektologic, se jiz o praci s touto skup'mou déti nezminiuje, tak?e neni jasno, kam tyto pii-
pady v systému defektolog\e zafazuje. S jistymi vihradami je ochoten _potitat k defektologii
také problémy déti, které sice potrebuji specmlm vvchovy a obydejn& i administrativni péde
gal\o pfiklad uvadi mladé provinilce), nelze je viak vidy jednoznacn& Rvalifikovat jako déti
efekini. Ani problematiku téchto déti viak v daliim do systému defektologie nozarazujﬂ

V zavéru metodologlcké dasti vénuje autor posuzované knihy pomvrne znaéné misto
objasnéni a zddvodnéni vyznamu a smyslu defektologic, a to — jak sam uvadi — z divodi
praktickych: 1 mezi vzdélanymi lidmi a dokonce i mezi pedagogy se sctkdvime s jistymi
pochybnostmi o nutnosti speciélni péte o déti odchylujici sc od normailu, které thvi nej-
éastéji v nedostatedné znalosti této problematiky, ale n&€kdy také v piedsudcich nebo dokonce
i v reak&nich nizorech. Plesvédéivé ukazuje, ze zajisténi odborné péde a vychovy ve spe-
cialnich #kolach a zafizenich détem odchylujicim se od normalu je pfedeviim v zajmu déti
zdvavych, pondvadi defektni déti jsou zpravidla prekdzkou béiné prace ve tridé. Nejvétsi
spoletensky vyznam defektologie vidi v tom, Ze¢ zajisfuje vychovu mlideZe s riiznymi nedo-
statky télesnymi i dudevnimi v platné, relativné samostalné ¢leny spolednosti. A tak, jako
zdtiraznil vy"znam defcktologie, podtrhuje i nutnost spravné vidét a chdpat specidlni charakter
ikol a zaiizeni pro defektni mlideZ, které neni moZno posuzovat jen podle méfitek platnych
pro vicobecné vzddlavaci sI\ol\, z &eho vyplyva Jako naprosto nutny poradavek, aby spe-
cialni skoly byly odborné Fizeny a obsazeny odborné piipravenymt silami.

Dalsi é&tyH kapitoly své knihy vénuje autor struénému piehledu &tyt casti defektologie
a charakteristice prisluinych kategorii defektnich dé&ti. V prehledu oligofrenopedagogiky se-
znamuje nejdiive s definici a obecné uznavanymi tiemi hlavnimi stupni oligofrenie (debilita,
imbecilita, idiotie), dale informujc o piitinAch vzniku oligofrenie a metodich rozpoznavani
oligofrenikli, a konein& podava kritké poznamky k vyvoji oligofrenniho ditéte, jakoz i pie-
hled hlavnich zdsad a metod vychovy a vzdé&lavani déti v pomocné fkole, které u nas rovnéz
nejsou neznamé. Prirozend se zde opira také o doméci materidly, zkufenosti a prameny.

Podobné je uspoiadan i piehled surdopedagogiky. V3im4 si prevazné problematiky hlucho-
némosti a hluchoty, jejich profylaxe, psychickyek zvlastnosti dé&ii a hdi s témito vadanii
a zasad vzdélani hluchonémyeh déti. Problemauika nedoslychavosti (poruch sluchu) a otizky
vychovy déti s porusenym -sluchem zistaly zcela stranou, takZe se ph éteni této kapitolv
neubranime dojmu ziZeni obsahu tohoto oboru.
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Také kapitola o logopedin se nijak nevzdaluje ramce predchozich kapitol. Po objasnéni
zdkladni problematiky poruch fed a jejich psychofyziologického zakladu podava prehled
pFiéin a melod odslrafiovani pallavosti, koktavosti a nedostatkin éteni a psani. Autor se zde
opira ziejmé piedevsim o sovétské prameny.

Piehled tiflopedagogiky, 1 kdyz je také struény, nesporné vyéerpidva svi) predmét ne)-
viestrannéji. Zahrnuje vedle problematiky slepoty, psychologie, vychovy a vzd&lani slepych
1 olazky slepohluchonémych a slabozrakych déti a jejich vychovy a vzdélani.

Ceskoslovensky dtenéf bude v tomto systému defektologie postradat zafazeni problematiky
vychovy a vzdélani déti s télesnymi vadami a poskozenimi, dé&ti ofetfovanych ve specidlnich
lééebnych zarizenich a ozdravovnach a déti, ktcré vyzaduji zvysené vychovné péde, a to Lim
spiSe, Ze v metodologické Casti své price se autor témito pripady jako predmélem zajmu
defekiologie zaby vi.

Zaverem kone¢né uvadf autor bibliografii k defektologické ¢asti knihy, ktera dobfe poslouii
studijnim uc¢elim, kileré kniha sleduje. PievaZzna ¢ast uvadénych literarnich prament je z li-
teratury soviétskeé.

Je mozno ocekadvat, ze recenzovani kniha splni dkoly, pro které byla autorem napsina.

Ladislav Stejgerle

Phidagogische Psychologie fiir héhere Schulen. Sc spolupracovniky vydal prof. dr.
K. Strunz, Mnichov, Basilej 1959, stran 536. Kniha je uréena pfedeviim pro uditele stiednich
skol, jimz chce poskytnout hlubii psychologické vzdélani. Autoii pfi koncepci dila vysli z ni-
zoru, ze ucilel stiedni $koly miZze plnit lépe svij ukoi, zna-hi vysledky psychologického
vyzkumu a opira-li se v praxi o védecké psychologické zakonitosti, Proto se pokusili shrnout
v publikaci vyznamné poznatky souéasného psychologicko-pedagogického badéni a myéleni
a teoreticky objasnit viechny dilezité otdzky mwajici vyznam pro vychovu, vzdélani a pouéeni.

Zakladnim nedostatkem celého pievainé teoretického dila je, Ze autoir uplatiiuji ve svych
pojednanich nejriznéj§i sméry a aspekty idealistické psychologic. Nejednotnost teoretické
koncepee a feseni velmi bohaté problematiky neumoziuj v kratké recenzi zaujmout kritické
stanovisko k jednotlivym nizorim profesora Strunze a jeho dvanacti vyznaénych zipado-
némeckych spolupracovniki: Ch. Caselmanna, O. Dirra, O. Engelmayera, /A. Gauppa, E. 13-
hoové, M. Keilhackera, K. Koschitzkého, W. Metzgera, G. Pfahlera, H. Rempleina, T1. Rotha
a J. P. Rupperia.

Rozsahla latka je (kromé& tvodni a zavéredné hapitoly) rozvriena do téchto péti oddila
(s dvaceti kapitolami): Psychologie Zika, Pedagogicko-psychologicka péte o Zika, ‘Osobnost
ucitele, Ze socidlni psychologie §kolniho Zivota, Duchovni a mravni vzdélani.

Ukoly pedagogické psychologie jen velmi ohecné a nejasné vymezuje v uvodni Kapitole
Strunz, ktery st tu klade otazku, co je cilem v¥chovy na stredni ikole, a snaZi se zdivodnit
nutnost integrace humanistického a ndboZenského -vychovného idedlu pro zipadonémeckou
vybérovou stfedni $kolu. Doklad4, 7e pii uskuteéliovéani toho idedlu muze psychologie (jejf
nejriznéjdi sméry a aspekty) poskytnout uéiteli cennou pomoc. Toto jcho stanevisko vy-
svétluje, pro¢ Strunz jako vydavatel celého dila neuplatioval v ném poZadavek jednotné
teoretické psychologické koncepce.

Hlavni napli dila tvoii prvni dva oddily, jez zabiraji pres polovinu rezsahu knihy a za-
byvaji se psychologii zaka a jeho vichovou. Psychologie Zika je rozvriena do péti kapitol:
Dusevni vyvoj 10—20letych a jejich pomér ke ikole. K teorii $kolniho nadani, Psychologicka
diagnostika v ramci ikolni prace, Zvladtni psychologicko-diagnostické prosticdky, MoZnosti
a hranice prognostickych vypovédi na stfedni $kole.

Problematihou duSevniho vyvoje zika se obira Remplein, kiery ponékud podceiiuje pit
vytviteni osobnosti vliv prostiedi, a tim 1 vliv vychovy. Ponévadz stredni skola m4a byt skolou
_jen pro tzv. ,nadané“ zaky, objashuji Engelmayer a-Strunz, v &em spodiva podstaia vyisiho
padanf. Prejimaji A. Busemannovu definici vy$siho nadani, k némuZ kromé inteligence pfifa-
zuji i Lvladtni pozadavky na vyisi hodnoty a spontanni aktivitu viadi i hodnot. Uroven
oadani je podle jejich ndzoru zivisla na duSevni strukiufe v nojeli F. Kruegra.

Kritické stanovisko k spolehlivosti riiznych zkousek zaujima Gaupp. K zvyseni jejich hod-
noty doporucuje, aby se pii hodnoceni zika pfihlizelo vice k dynamickym momentim vyvojc,
k zrani funkeci, aSyachronii vyveje, k vyvoji zdjmd a k pozorovani zika po delsi dobu. Po-
névadz pfesna psychodiagnosticka analyza Zakd, ktefi neuspéli, poskytnje mnostvi rdznych
struktur, je podle Gauppa naprosto nepiipustné redukovat tento neuspéch vidy jen na nedo-
stateény stupen duscvni zpiisobilosli.

Druby oddil je vénovan pedagogicko-psychologickym oldzkidm a oblizim ve vyuce a vy-



