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LESZEK GAWOR

POLSKE SPOLECENSKE MYSLENI V LETECH 1895-1939

Obdobi 1895-1939 ptineslo do historie polské filozofie mnoho originalnich
koncepci z oblasti sociologie nebo historiozofie. Jak se zda, rostouci zajem o pro-
blematiku z oblasti filozofie spole¢nosti byl zplisoben dvéma pfi¢inami. Jedna
znich se tykala pfekonani pozitivistickych koncepci, které vymezovaly zpisob
reflexe spolecnosti. Na tomto zakladu byly postulovany nové metody, piijimany
odlisné zasady (napft. se programové pocitalo s antievolucionismem), coz podni-
tilo fadu zajimavych myS$lenek. Druhou pfi¢inou byla politicka, ekonomicka
a spolecenska situace prelomu stoleti, jez piinesla nejen zklamani z apadku op-
timistického pozitivistického svétového nazoru, ale i patrné znamky tstupu celé
tehdejsi tzv. méstanské kultury z déjinné scény. Krome toho se v dosud nezvyk-
1¢ mife projevuji masové spolecenské jevy a také zostfujici se tfidni boj stale
vice prechazi z roviny teoretické do polohy praktické. Se vzriistajici intenzitou
se také objevuji snahy narodnéosvobozenecké, vrcholici tim, Ze Polsko znovu
nabyva nezavislost. To vS§echno spolecné tvotilo zvlastni pojmovy chaos, jehoz
nasledkem byla rtiznorodost tehdej$ich nazord. A prave tato skute¢nost vyvolala
vzrustajici zajem o spolecenské mysleni, o problém mas, davu a individua, pro-
blémy historiozofické, otazky zakonitosti spole¢enského vyvoje nebo koncepce
naroda. O tom vSem bylo uvazovano v tésné souvislosti s polskou otazkou.

Jednim z prvnich mysliteld v této fad¢ byl Leon Winiarski (1865-1915), ktery
ve své koncepci filozofie spolecnosti zduiraziioval odveky konflikt mezi rozvo-
jem spole¢nosti a rozvojem Clovéka. Jak Winiarski soudil, ze spole¢enského
hlediska je clovek redukovan na soucast spolecenského mechanismu, je zotroco-
van k plnéni roli pouhého specializovaného organu spole¢enského systému. Wi-
niarski kritizoval toto hledisko, které bylo podle jeho soudu prezentovano pozi-
tivismem a marxistickym historickym materialismem, a proti nému stavél
evoluci individua, jez nedovoluje, aby ¢lovek hral roli pouhého nastroje. Winiar-
ski dale tvrdil, Ze rozvoj individua je mozny, protoze spoleCnost neni organis-
mem, ale mechanismem chépanym jako soubor autonomnich individui. Takova
moznost vSak bude existovat, vznikne-li dokonaly spoleCensky mechanismus
(z toho je mozné vyvodit, ze Winiarski byl socialistou), pfitomnost totiz pro to
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nevytvaii podminky. Dav ovladl individuum, potlacuje veskeré projevy indivi-
duality. Z tohoto diivodu Winiarski ve svych socialistickych nazorech kritizoval
(pfedevsim v roving literarni kritiky) tehdejsi demokracii — psychologickou tyra-
nii davu.!

Podobn¢ pesimisticky se na otazky davu a mista individua v ném dival Jan
Karol Kochanowski (1869-1945); svéd¢i o tom konecna formulace jeho nazort
v praci Postep ludzkosci jako wyraz praw psychicznych (1917). Podle néj jsou
stimulatorem pokroku lidstva vynikajici individua, jez proménuji dav i pies jeho
odpor ve spole¢nost. V soucasnosti vSak nenastava pokrok, nybrz regrese, do-
chéazi k navratu do ,,epochy stddni rovnosti“. Vyrazem toho jsou demokracie
a socialismus. Individuum se tak samoziejmé ocita v pfedem prohranych pozi-
cich. V souladu s Kochanowského historiozofii jde vSak o etapu nezbytnou, ale
i pfechodnou.?

Pon¢kud jiny aspekt mély tivahy Erazma Majewského (1858—1922). Ve svém
hlavnim dile, ¢tyidilné praci Nauka o cywilizacji (1908-1923), se snaZil vytvorit
obecnou teorii civilizace. Civilizaci chapal jako nejvyssi formu Zivota, ktera jako
druha, po sféte Zivé a nezivé prirody, vytvari vezdejsi realitu. Rozdil mezi nimi
ma pouze povahu kvalitativni, a proto tyto tivahy zapadaji do schématu natura-
lismu. Majewski soudi, ze 1idé, jeZ jsou soucasti zprvu svéta kultury, pak svéta
ptirody, jsou podiizeni zakontim ovladajicim realitu, ¢ili jsou fakticky zbaveni
svobody.

Samotnou civilizaci pak interpretoval jako vysledek dobrovolné spoluprace
lidského rodu. V tomto procesu méla hrat dilezitou roli fe¢. Pravé diky ni se
mélo zespolecensténi uskutecnit. Nasledkem toho bylo ztotoznéni civilizace
s narodem vyznacujicim se spole¢nym jazykem. Jest¢ dalsi implikaci bylo tvrze-
ni, ze civilizaci existuje velky pocet, prakticky tolik, kolik je jednojazycnych
narodd. A protoze podminky a procesy utvaieni jednotlivych narodnosti jsou
vzdy riizné, abstrahujeme-li od podminek biologickych, odlisuje se kvalitativné
kazda civilizace od civilizaci jinych. Z tohoto divodu neni tedy mozné uvazovat
o lidstvu, protoze néco takového neexistuje, existuji pouze civilizace, které mely
byt jedinym moznym pfedmétem sociologie, historie a historiozofie.

Myslenkou mnohosti civilizaci se vSak zabyval ptedevsim Feliks Koneczny
(1862-1949). Svou ideu otevien¢ formuloval v knize O wielosci cywilizacji
(1935). Za rozliSujici vlastnost civilizace, chapané jako zptuisob organizace lid-
ského spolecenstvi, povazoval pét zivotné dllezitych, zasadnich hodnot, jimiz se
civilizace tidi, tj. zdravi, pravda, krasa, dobro a hospodaisky blahobyt. Tyto
hodnoty piedstavuji podstatu civilizace a jsou vzdy spole¢né, v zavislosti na
vzdy diferencovaném pfistupu dané civilizace k nim, pfic¢inou rtiznorodosti a
velikosti systému organizace spoleCenského zivota. Odtud prameni idea civili-
zacniho pluralismu.

1 1. Winiarski: Literatura angielska, Pravda 1893, ¢. 17.

2 Srov. L. Gawor — L. Zdybel: Idea kryzysu kultury europejskiej w polskiej filozofii spolecznej
poczgtku XX w., Lublin 1995; pfedevsim kapitolu Psychodzieje J. K. Kochanowskiego a kry-
zys kultury europejskiej przetomu XIX i XX stulecia.
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V Koneczného pojeti je mozno vSechny historické i soucasné civilizace hod-
notoveé usporadat. Nejvyssi hodnotu ma civilizace latinska, protoze jen ona dala
vzniknout narodim. V okruhu civilizace latinské sehralo v jejim vyvoji nikoli
nejmensi roli Polsko, pfedev§im ve smyslu zpochybnéni civilizacni expanze
pomoci sily (zde se odvolaval na Pawla Witodkowice). Diky tomuto uplatnéni
etiky v politice mohla latinska civilizace pfijmout ideu svého Sifeni na zaklad¢
piesvédceni o své nadiazenosti.

V polské otdzce Koneczny vystupoval jako stoupenec civiliza¢ni jednoty sta-
tu. Vzdyt' dve rizné civilizace nemohou bezkonfliktné spoluexistovat na jednom
uzemi. Vlastnosti civilizace je totiz tplné ovladnuti ur¢itého zemi, a proto spo-
le¢na existence dvou civilizaci pfinasi konflikty. Pravé Polsko bylo uzemim, na
némz doslo ke strategickému civiliza¢nimu omylu v podob¢ brestské unie. A zde
vézi pfi¢ina dramatu polského statu. Zaroven je to také vystraha pro zemi v jeji
budouci obrozené podobg.

Tato teze byla zasazena do $ir§iho historiozofického kontextu. Podle Konecz-
ného jsou totiz vSechny civilizace odsouzeny k nevyhnutelnym konfliktim
abojim. V tomto smyslu je Koneczny chapan jako prikopnik v posledni dobé
modni Huntingtonovy koncepce.3

Téma civiliza¢ni jednoty zemé v podobé¢ vice konkretizované, tykajici se totiz
naroda, bylo, jak se da fici, vSudyptitomné v obdobi Mladého Polska. Timto té-
matem se zabyvali neomesianisté (napf. Antoni Choloniewski, 1872-1924), so-
cialist¢ (napt. Ludwik Krzywicki, 1859-1941). Toto téma slouZilo na pozadi
narodnéosvobozeneckych snah jako ideovy zaklad mnoha spole¢ensko-politic-
kych programd.

Také lidové hnuti, které se vytvarelo v 80. letech 19. stoleti (napf. Jan Herburt-
Heybowicz, 1842—-1900), piijalo etnicko-jazykovou koncepci naroda. Je nutno
snazit se o takovou podobu pfistiho Polska, na jehoz izemi ma zit obyvatelstvo
ryze polské. Nejveétsi popularité se vsak tésila koncepce vytvorena ideologickymi
vidci strany Stronnictwo Narodowej Demokracji (takzvana endecja), predstavo-
vanymi Zygmuntem Balickym (1858-1916; Egoizm narodowy wobec etyki,
1902), Romanem Dmowskym (1864—1939; Mysli nowoczesnego Polaka, 1904)
a Janem Ludwikem Poptawskym (1854—-1908). V tomto smyslu probiha s veske-
rou brutalitou bez ohledu na jakakoli eticka pravidla v lidské realité neustaly kon-
flikt mezi narody. V tvahu je brana pouze sila, jezZ neni ani spravedliva ani ne-
spravedliva, jak fikal Dmowski. Celé patriotické tsili musi tedy byt ve smyslu
téchto predpokladli vynalozeno na posilovani vlastniho naroda, pfiC¢emz neni
tteba brat ohled na nikoho a na nic, protoze nadfazenym cilem je zajem egoistic-
ky pojatého naroda. Takové nacionalistické chapani naroda bylo vyuzito narod-
nimi demokraty (endecja) k vytvoieni jejich celého politického programu.*

Je teba jeSté vzpomenout tii nezanedbatelnych myslitelil, jejichz tvorba je
spjata s problematikou spoleCenského mysleni. Prvni z nich, Marian Zdzie-

3 Srov. L. Gawor: O wielosci cywilizacji. Filozofia spoleczna Feliksa Konecznego, Lublin 2002.

Srov. R. Wapinski: Narodowa demokracja 1893—1939. Ze studiow nad dziejami mysli nacjo-
nalistycznej, Wroctaw 1980.
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chowski (1861-1938), byl spolutvircem katolického modernismu v polskych
zemich. Formuloval koncepci Cloveéka, ktery ma ze své podstaty nabozenské
predispozice a z vnitini nutnosti sméfuje vzdy k idealu (napi. Pesymizm, roman-
tyzm a podstawy chrzescijanstwa, 1915). Tyto nazory fadi Zdziechowského do
proudu neomesianismu.

Vychodiskem jeho nazort bylo konstatovani vazné krize svétového nazoru na
pielomu stoleti, jez byla zptisobena opozici mezi védénim a virou, mezi skutec-
nosti a idealem. Pramen tohoto konfliktu dle Zdziechowského spociva v roman-
tismu, ktery tuto rozpolcenost jasné ukazal. Pozitivismus pak tento jev nejen
udrzuje, ale i prohlubuje. Vysledkem tohoto stavu je existence mnoha vzajemné
se vylucujicich filozofickych nazori ve spoleCenském védomi. Aby byla tato
krizova situace ptekonana, navrhuje Zdziechowski, aby byl nazor na svét zalo-
zen na individualismu, a to s ohledem na nemoznost smifeni racionalismu s em-
pirismem, a na pesimismu, pfedpokladajicim nevyhnutelnost existence zla ve
svété. Takovy postoj je pln¢ formulovan v katolickém modernismu, ktery prika-
zuje individuu, aby se realizovalo skrze moralni skutky, skrze plisobeni na zlo
svéta, nikoli podle béznych prikazi, ale dle subjektivniho, individualniho pocitu
moralniho dobra, které je potvrzovano bezprostiedné Bohem (nikoli cirkvi). Je-
ho nazory v sob& obsahuji odstin katastrofismu, neviry v lepsi zittek, jistoty tpl-
ného konce historického procesu. Pfitom vSak cloveéka nezbavoval povinnosti
stavét se na odpor zlu, a to i pfes tragismus, a nakonec i ptes lhostejnost Boha.
Z t&chto divoda nazval svijj program , kfestanskym heroismem®.>

Do ponékud jiného tematického okruhu, vyznamného pro interpretaci kultury,
patfi druhy z uvedenych myslitelll, sociolog a filozof kultury Florian Znaniecki
Humanizm i poznanie (1912), Zagadnienie wartosci w filozofii (1910).

Znanieckého v tomto obdobi pfitahovalo hlavné formulovani zdsad humanit-
nich véd. Distancoval se od tehdy panujiciho naturalistického stanoviska, jez
redukovalo pojeti humanitni védy podle vzoru véd ptirodnich. Pfitom z huma-
nitniho hlediska nevnimame véci, ale mame co délat se svétem hodnot. Znaniec-
ki tvrdi, Ze v celém lidském poznani vnéj$i reality nejsme schopni bezprostiedné
proniknout ke svétu. V nasem pojeti svéta jsou prvotnim poznavanym elemen-
tem vzdy hodnoty. Teprve ony pozdji konstituuji obraz skute¢nosti. Clovék,
ktery skrze hodnoty ,,tvofi svét, tvoti sebe v tomto svété, a ¢im je mimo toto di-
lo, nevime, vime pouze, Ze je jeho tvurcem®. Z této perspektivy ztraci samo-
ziejmé smysl subjektivismus, naturalismus nebo ,,Cisty™ empirismus. NaruSeny
je také status védy jako domény objektivné ukazujici obraz vné&jsi skutecnosti.
Humanitni védy zkoumajici vytvory lidského ducha (kulturu) musi v souladu
s aktivistickou koncepci ¢lovéka stat pred védami piirodnimi. Celé usili musi byt
tedy vénovano zkoumani, jez se tyka svéta hodnot, protoze odtud se odviji cel-
kovy obraz lidské reality, reality kulturni i ptirodni.

5 Srov. L. Gawor: Katastrofizm konsekwentny. O poglgdach S. I Witkiewicza i M.

Zdziechowskiego, Lublin 1998.
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Obzvlasté dalezitou roli v procesu vytvareni této reality by méla hrat tzv. ,,in-
telektualni aristokracie®, intelektualné nejplodnéjsi spolecenska vrstva. Podle
stupuji procesy, které zbavuji tvirci individua moznosti svobodné a nic¢im neru-
Sené intelektualni ¢innosti. Zaroven je to vychodisko k postulovani kvalitativné
nové a lepsi civilizace. Tyto dve tendence se odrazeji v pracich Upadek cywili-
zacji zachodniej (1921) a Ludzie terazniejsi i cywilizacja przysztosci (1934).

Kone¢né tieti, nejznaméjsi postavou mezivalecného obdobi je Stanistaw Igna-
cy Witkiewicz (1885-1939), prosluly Witkacy, malif, literat, dramatik, teoretik
uméni, ale predev§im autor pronikavé historiozofické vize ukazujici ipadek tra-
di¢ni evropské kultury (Nowe formy w malarstwie i wynikajgce stqd nieporozu-
mienia, 1919; Niemyte dusze, 1936, a pocetna dramata a romany).

Tato historiozoficka koncepce je zalozena na protikladu vysoké kultury, ktera
je vytvarena lidmi obdafenymi ,,metafyzickym neklidem* a ktera se sklada
z nabozenstvi, uméni a filozofie, a kultury masové, povrchni, pochlebujici spo-
le¢nosti bez vétsich duchovnich aspiraci. Dle nazoru Witkacyho je mozno od
pocatku 20. stoleti sledovat zanik ,,metafyzickych citi* a stejné tak i rozklad
klasické zapadni kultury panujici do 19. stoleti, pfesné¢ji do doby zacatku Fran-
couzské revoluce. Nahrazuje ji ve stale vétSim méfitku konzumni postoj spoko-
jujici se s jednoduchymi, pfizemnimi radostmi. Skute¢ni tviirci vysoké kultury
(existence obdafené ,,metafyzickym neklidem*) jsou odsouzeni k zaniku.

V tomto objektivnim historickém procesu, coz Witkiewicz podtrhuje, spociva
skute¢na tragédie Evropy. Evropa totiz radikalné méni svou mentalni podobu,
transformuje se z pozice vudci civilizace lidského svéta, ktera urCuje duchovni
sméry rozvoje Clovéka, ve formaci, jeZ nahrazuje vys$si hodnoty (nabozenské,
umélecke, filozofické) hodnotami hedonistickymi. Tato proména je podle Wit-
kacyho skute¢nou tvari katastrofy Zapadu, katastrofy o to tragi¢téjsi, Ze je neza-
vinéna a objektivni.¢
postav, coz je tfeba zvlast’ zdlraznit, ptineslo celou fadu nesmirmné zajimavych
aneobvykle origindlnich myslenkovych konstrukci. Slo o nejplodnéjsi dobu
v historii polského spolecenského mysleni.

6 Tamiss.
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POLISH SOCIAL THINKING, 1895-1939

The article describes the thematic orientation and developmental changes in Polish social phi-
losophy from 1895 to 1939. On the basis of analysing the thoughts of its chief representatives
(L. Winiarski, J. K. Kochanowski, E. Majewski, F. Koneczny, M. Zdziechowski, F. Znaniecki,
S. I. Wikiewicz) it demonstrates that the period was its most productive and that it brought re-
markable views on the conception of the nation, on the problems of the relationship between an
individual and the mass and on the question of the patterns of social development.

Autor: Leszek Gawor — dr hab., Institut filozofie, Uniwersytet Marie Curie-Sktodowskej, Lublin.



