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200 ZPRAVY

vali se sovétskou literaturou. Pochopili, co znamens tendence v uméni, 7e od uméni ofekivime
nejnovéjsi a nejsolidné&jsi pravdu, e je tfeba ukazovat na roli ,,idealniho" v budovani realného.
Aby mé] spisovatel objektivoi informace, musi se ustaviéné obracet na délnika v tovarné anebo
na stranickou organizaci zrovna tak, jako pro francouzského klasika bylo nezbytné nutné, aby
navitévoval Versailles. Je podle Calinesca jediné prostfedi, od shora a# doli, prostiedi pracujicich,
a s tim je nutné se seznamovat. Sama strana, jak prawvi dile Cilinescu, je nejvyznamnéj§i posta-
vou usilujici o provadéni planu; ignorovat ji znamenalo by eliminovat nejkladné&jitho hrdinu.

Ve stati Cestou socialistického realismu srovndva Mihail Novicov vznik socialistického
realismu v SSSR a jeho rozvoj v Rumunsku, které uz mohlo vyuZit sovétské teorie. Vyvijel se
zcela organicky. V Rumunsku uZ v poslednich desetiletich minulého stoleti nastiva odklon od
satirického zobrazovani vladnoucich tf¥id a obrat k liceni bidy ,.nizkych® vrstev. Zagala se vytva-
fet i proletafska literatura, burfoazni kritikou oviem opomijend. .A koneéné dalsi podminkou
vzniku nové literatury byl ruzklad burZoazniho uméni. Potom hodnoti Novicov piinos sou€asnych
spisovateld, prozaikdi i basnikd, a neboji se prohlasit, Ze v Zidném jiném uddobi svého rozvoje
nezazila rumunskd literatura takovy mohutny néstup mladych talentd v tak kratké dob& a Ze
jejich dila zdstanou soudasti literdrntho dédictvi.

Dalsi étyti clanky s bohatou bibliografii se zabjvaji nékterymi specidlnimi otdzkami: Marin
Bucur venkovskou problematikou v romdnu, D. Vatamaniuc historickym romanem, [lin
Stancu novelou a povidkou (rmad 17 stran bibliografie v abecedmm pofadku podle roki) a Stan
Valea divadlem.

O tom, jak technicky pokrok, jedna z hlavnich pdk budovani socialismu, pronika do poezie,
piSe s hojnou citacf Liliana Fischerov4. Ptehled literarni kritiky, rovnéz s bohatou biblio-
grafii, poddva T. Virgolici. V Rumunsku vychdzeji desitky literdrnich &asopisid, téz 3 madar-
ské, jeden némecky a jeden srbsky, jak nas informuje C. Ciuchindel.

Vydatnou pomickou nejen pro literarniho historika, ale i pro lingvisty, piekladatele i nakla-
datele, jsou dal§i étyfi prace s velmi cennou bibliografii, i kdyZz leckdy nedplnou. Valeriu
Ciobanu ocefiuje edici rumunskych klasiki za posledni desetileti. Zbyvajici tfi prace pochi-
zeji od pracovnic dstavu: Tatiana Ganové zpracovala pieklady ze sovétské literatury, Elena
Pirova ze svétové literatury a Rodica Floreovapreklady rumunské literatury do jinych
jazykd (50 titula téZ do &eStiny a slovenstiny).

Rumunsti liferarni historikové pozorné sleduji, jak se podava literatura na S3kolach; svédéi
o tom ¢lianek Al. Bistriteana Literatura a studium literatury ve Skolskych priruékdch.
Nezapominaji ani na ilustrace literdrnich d& (Dan H3ulica).

Rumuni maji obrazovy material i v déjindch literatury. Obé& skolske prirucky, které dosud
vysly — chybi bohuzel nejncvéjsi literatura — maji ilustrace, které pfiblizuji étendfi nejen autory,
ale i knihy a zvlasf staré pamatky. které nejsou lehce dostupné.

Posledni praci k patnactému vjroti osvobozeni RLR je élanek O. Papadlmy o sbirksch
folkléru, opét s bibliografii. Je ztejmé, Ze mén& pracovnikii tohoto dstavu se vénuje folkléru,
ackoliv sotva ktery jiny narod v Evropé se miZe pochlubit takovym folklérem jako Rumunsko,
Jen I. C. Chitimia zkouma problémy datovini a periodizace lidové slovesnosti (ale je to
vice periodizace zkoumani lidové slovesnosti). V jiném é&lanku rozebira opét Chitimia lidové
pohiebni pisné. O vztahu Jacimirského k rumunskému folkléru se rozepisuje Val. Ciobanu.

Na citovany Novicoviitv ¢lanek navazuje T. Virgolici stati Vznik a vijvoj socialistického
realismu. Dilo D. Th. Neculuty, prvniho rumunského délnického basnika, hodnoti Mihu Dra-
ganu, basné Nicolae Labise Rodica Floreovad a sedmihradskou kroniku I. Aglrblcﬂa.na
(zndmého u nds z piekladi O. S. Vettiho) analyzu]e D. Vatamaniuc., Pendantem k pfi-
spévku L. Fischerové o roli techniky v poezii je price Cornelie Stefinescové Délnik
a tovdrna v nouvé préze.

Pio dplnost zbyva pEipomenout zprdvu o pracovnich schiizich dstavu, referit M. Beniuca
o sjezdu sovétskjch spisovateld, dokumentdrni materidly od Cialinesca a d&etné recenze
novych praci rumunskych autord, je? podavaji z nejvétdi €asti autoti vySe uvedenych &lankd.
Cely svazek je psian jen rumunsky (jen obsah je pielofen do franitiny a ruStiny), takZe je pfi-
stupny mimo Rumuusko jen malému poftu odbornikid, tfebaze by si mnohé my$lenky v ném
zaslouzily vé&tSi publicity.

Pavel Benes

Cinnost brnénské pobolky Literarnévédné spoleénosti v r. 1960

Dne 27. dubna 1960 konala se na filosofické fakulté v Brné ustavujici schiize pobogky Lite-
rarnévédné spoleénosti pfi CSAV. Po projevu predsedy istiednifho vyboru LVS prof. F. Vodicky
o poslani organizace byl jednohlasné zvolen vybor pobo¢ky v tomto sloZeni: prof. J. Hrabdk —
pfedseda, prof. A. Zivodsky — mistopfedseda, dr. M. Kopecky '— jednatel, odb. asist. M. Sucho-
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mel — hospodai, dr. Fr. Tenéik a dr. Zd. Koimin — nahradnici, dr. B. Bene§ a prom. filolog
J. Héjek — revizofi Gétt. Pak promluvil prof. J. Hrabak o tkolech pobotky a o planu jeji p¥isti
¢innosti. Poté nasledovala prednaska akad. |. Mukafovského na téma Literdrni véda
a dneSek.

Druhd schiize se konala 1. €ervna 1960. Prof. A. Z4dvodsky pronesl na ni pfednisku
O nékteryjch otdazkdch literdrnévédné terminologie.

Na programu dalsi schize dne 14. fijna 1960 byla pfednaska prof. . Hrabaka O aktudl-
nosti studia star§i éeské literatury.

Schiize 10. listopadu 1960 se zamétila na problematiku mezinirodni var3avské stylistické kon-
terence. V prvni &asti vefera piednaSel prof. . Hrabak na téma Problémy versologie a hod-
nocent literarniho dila. Ve druhé é&isti vyslechli ¢élenové LVS referenty pobocky Jazykovédného
sdruZeni v Brné dr. L. Dclezela a doc. P. Trosta, kteti hovofili zejména o vztazich
jazykovédy a poetiky, o srovnivaci metrice a o matematickjch metoddch pFi zkoumdani verie.

Na posledni- schiizi v roce 1960, konané 20. prosince, promluvil doc. D. Jefabek O literdr-
nich vitazich éesko-slovenskijch v 50.—70. letech 19. stoleti.

Zfizeni pobocky LVS v Brné piispélo zatim k lepS§imu poznani moravskych literarnich védcid
a poskytlo pfileZitost k plodné vyméné nazori o problémech literarnéhistorickych i teoretickych.
Pfednaiky byly pomérné hodné navitévovany nejen éleny (jejich nynéjsi pocet je 28), ale i hosty.
Znaéna Cast Gastnika vystapovala v diskusich. V rece 1961 se pobotka chce zaméfovat jednak
na aktuality celostatniho vyznamu, jednak na moravskou a slovenskou literaturu.

: Milan Kopecky

Hosté na katedfe bohemistiky

Dne 22. zafi 1960 navétivil bohemistickou katedru dr. Julian Yewanski z Instytutu badan
literackich polské akademie véd ve Var3avé. Prohlédl si knihovnu a zafizeni slovanského seminafe
a jednal s prof. J. Hrabikem a odb. as. M. Kopeckym o moZnostech koordinace badatelskych
pland v oboru renesanéntho a stfedovékého divadla ceského a polského. Pfi té prilezitosti byly
stanoveny zktudlni nkoly, které by se mély prednostné fesit. Dr. Lewafiski projevil také zajem
o zkuSenosti z price na I. svazku akademickych Déjin &eské literatury.

Dne 14. listopadu 1960 navitivila bohemistickou katedru v&deckd pracovnice Institutu za
serbski ludozpyt v Budy$ind pfi némecké akademii véd v Berliné dr. Lucia Hajnovd (Hajnec),
ktera se zabyva studiem luZickosrbského verie. Dr. Hajnova konsultovala s prof. J. Hrabikem
o né&kterych otizkich metodiky rozboru verSe a seznamila se zb&iné se zafizenimi katedry.

Josef Hrabdk

Prof, P. G. Bogatyrjov v Brné

V poloving fijna 1960 uavitivil filosofickou fakultu university J. E. Purkyné znamy sovétsky
znalec -ruské a slovanské lidové slovesnosti prof. Petr Grigorjevi€c Bogatyrjov. Badatel
podnikl studijni cestu po republice a sbiral materidl pro svou novou prici o janofikovském
folkléru. Dne 14. fijna dopoledne setkal se ve sborovné fakulty s brnénskymi literarnimi historiky
a folkloristy a ptefet! jim vynatky z prvni kapitoly své pfipravované studie, v niZ se pokust
postihnout specifiénost tstni poezie o J4noStkovi metodou srovndni s jinym druhem lidového
uméni o slovenském zbojniku — s lidovymi obrdzkv Jéno3ika a jeho druhd na skle. Teoreticky
zédklad price bude tvofit zcjména srovnani tzv. pasivniho lidového uméni s tzv. aktivni lidovou
tvorbou. Slovem ,,pasivni* folklér oznaéil prof. Bogatyrjov ty druhy a Zanry lidového umini,
iim# sice rozumi viechen lid, a povaZuje je za své vlastnf, aviak je dovedou vytvafet jen zvlA¥t
nadani jednotlivci lidového kolektivu (lidovd malba na skle, lidové fezbatstvi apod.). ,,Aktivnim"
lidovym umeénim je pak podle prof. Bogatyriova ta &4st folkléru, jiz ovladda bez obtizi kaidy clen
lidovych vrstev (napt. lidové pisné aj.). Po obsahlé diskusi o vysledcich svého dosavadniho
zkoumédni a o metod¢ zpracovdni dané problematiky své nové prace podékoval prof. Bogatyrjov
brnénskym kolegim za cenné pfipominky a podnéty. TéhoZz dne odpoledne zidastnil se je$t&
obhajoby kandidédtské disertaéni prace doc. dr. Aloise Sivka na téma ,,Ondras z Janovic. P¥ispévek
k poznani zbojnické problematiky v slovesnosti slezské oblasti'’. Pfisti den dopoledne (15. 10.)
byl prof. Bogatyrjov hostem katedry rusistiky a literdrn{ védy.

Jaroslav Mandit

N4ivitéva makedonského literarniho védce

Ve dnech 7. a 8. ledna 1961 navitivil Bmo literarni védec, profesor filosofické fakulty ve
Skopje Dimitar Mitrev.



