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Ukrajinsky literarnévédny &asopis Padsucvke aireparyposnasorso,
orgdn Sevlenkova Institutu literatury pfi Akademii véd USSR a Svazu spisovatelii Ukrajiny,
dovrdil v r. 1961 pétileti svého trvdnl. Tento reprezentadd dvoumésfénfk je svidectvim ne-
obyé&ejného rozmachu v badatelsiké préci ukrajinskych literrnich véded. Vyisledky této préce
piinasf pravidelng na svych 160 strankach.

Casopis vznikl zatatkem r. 1957 jako dédic sbornfkii o stejném nérvu, které od roku 1938
vydéval Sevienkiv Institut literatury p#i Akademii v&d USSR. V roce 1957 Lylo vydavani
sbornfkii zastaveno a dolo k zaloZeni dvoumésiéniku.

Sv¥m obsahem je dasopis velmi bohaty a rozmanity. Je to vidét jif na tom, Ze ma Fadu
oddild, z nich? nékieré jsou stélé, jiné se opakujf periodicky po urtilé lhitg, jestd jiné slouzi
aktuilni potiebé dne. Zdkladem é&asopisu je oddfl Teorie a historie literatury, ktery za 5 let
pfines! mnoho é&ldnkd a pojedndni z dé&jin lteratury ukrajinské, ruské, z dé&jin literatury
slovanské 1 zdpadnf, i z d&jin vzdjemnych vztahd literatury ukrajinské s lileraturami zohra-
niénimi. V tomto oddflu vysla také fada statf o teoretickych otdzkach literdrndvédnych.

TrebaZe co do poétu &lanki zistava teorie za lterdrnf historii, &lanky teoretické ncustupuji
svou kvalitou #ldnktm literirné historickym. Tcoretické &linky miZeine rozdélit do n&kolika
skupin. Jsou zamé&fény jednak k otdzkdm teorie socialistického realismu, jednak k otdzkim
umélecké formy, kompozice, uméleckého obrazu. Autofi kladou problémy jasné a fesi je samo-
statné. Velmi hodnotné jsou v této skupiné &lanky Ivanesenkovy ,Zvliitnosti realistické typi-
zace v lyrice” a ,,0 kompozici lyrického dila“ nebo Novyvéenkova stat ,,0 bohatstvi forem
a styll v literatufe socialistického realismu”. Ale i v prvni skuping p¥inesl &asopis nékteré stati
velmi vysoké drovné, napf. staf Dzeverinovu ,,0. specifitnosti uméleckého védomi ve svétle
leninské teorie odrazu®. N&které z teoretickych &lankd byly urdeny k diskusi, napi. stat Kry-
zanivského ,Metoda a styl“ (v poslednim roéntku).

Literdrné historické ¢lanky se zabyvaji vétSinou otdzkami a zjevy ukrajinské literatury
pfedfijnové, hlavné 19. stoleti. Maji pogetné prevahu nad &linky o staré literatute do konce
18. stolet a také &linky o literatute sovétské epochy. Nenf divu, e privé olizkam Nteratury
19. stoleti vénuje Zasopis nejvéti pozornost. Literatura tohoto oBdobf sec vvvijela za velmi
svizelnych podminek, takZie mnohé zjevy je potfebi takiha znovu objevovat a zcela nové
zafazovat do kontextu ukrajinské litératury.*Velké pozornost se vénuje zejranéna poméru ukra-
jingké literatury k literatufe ruské, a to hlavné k velkym ruskym Masikiun, s nimiZ osobné
1 ideove byli pfedstavitelé ukrajinské literatury mnohondsobné spjati. Nezajem o starou a stars!
literaturu ponékud pfekvapuje, zvl4§td uvédomime-li si mnoZstvi neprozkoumaného materilu
pravé v této oblasti.

Mnoho mfsta je v dasopise vénovano studiu problému ruské literatury bud primo, nebo ze
stanoviska vztaht ukrajinsko-ruskych. Nechybi viak ani pozornost k vzijemaym vztuhim
Ukrajinct s ostatnimi Slovany.

Prispévky k déjindm ukrajinské literatury sovétské epochy se ponékud odliduji od piispévkil
o literatufe klasické. Jsou to jednak portrétové charakteristiky, jednak tematicko-ideové pte-
hledy, ve kterych autofi nastoluji problémy v hlavnich rysech bez niroii na definitivni Feseni.
Pokud jde o ukrajinskou literaturu po l. svétové vélce, vénuje se mélo pozornosti spisovaleliim
a problémtun literatury na zdpadnich dzemich Ukrajiny a na Zakarpati.

Druhy stdly oddil Publikace a zprdvy piinasi fadu pr¥spévkd a plvodnich materidli k 2i-
votu a dilu jednotlivych autor, k jednotlivyim epochim, smérim a isekiun literatury. Pro
‘badatele je to oddil velmi diilety, i kdy% pfinisf jen drobné pfispévky. Jsou to viak véci
neznédmé, v&tsinou vyhleddavané v archivech, zapomenuta fakta, kterd pomdha)i dokreshit lidi,
jejich prostfedi a dobu, a tim také pochopit lépe jejich dilo.

Nemén& dileZity je daléi staly oddil Bibliografie. V kazdém &isle najdeme v ném fadu cen-
nych informaci o literdrn&v&dné prdci ukrajinskych Literdarnich védcd. Recenzuje se zde vice-
méné dikladng, vidy viak hodné infoermativng, mnohdy polemicky fada publikaci z ukrajin-
ské, ruské nebo jinych literatur. Popiéva se hodné mista také feskym publikacim, vénovanym
vztahlim esko-ukrajinskym a slovensko-ukrajinskym.

V bibliografickém oddile nalézime vedle recenzi cenné bibliografické piehledy. Nejvyznam-
néjéi jsou pfehledy kniZnich novinek za ka?dy kalendaini rok, Casopis pfinesl kni’ni biblio-
grafii z oboru literarni védy za 16ta 1945—1955 v prvnim ¢isle I. roéniku, za léta 1956—1958
ve 1L roénfku, za dalsi 1éta vidy v nésledujicim rodniku. Kromé& toho byla v &asopise vypra-
covana bibliografie shorniki, bibliografie almanachi za celé 19. stoletf do r. 1917, bibliografic
Schillerovych dé&l pfelo¥enych do ukrajinitiny aj. '

Civety stdly oddil — Kroniku — é&teme se zdjmem a prospéchem, nebol nam odhaluje Zivot
a praci védeckych vstavi, ukazuje zajmy, snahy a plany Hterarnév&dnych pracovniki a jejich
pracoviét, Casopis mé na kafdé ze 7 universit a na velmi mnohych jinych vysokych an&flistich
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své dopisovatele, kte# informujf étendie o Zivotd svého pracoviktd, podivaji informace o plé-
nech védeckych pracl, o védeckych konferencich, o diskvsich alp. Velmi 8asto najdeme v tichto
zprivach zminky o praci, zdjmech a planech nejen védeckych pracovnikd, ale i studentd.
Velmi vzky styk s &tenafi vytvoril si ¢asopis- na pravidelnych diskusnich zasedanich, na nichZ
védci, spisovatelé, uditelé i studenti posuzuji ¢asopis po vicch strankach. Z takovych diskusi
pak vznikaji riizné dpravy asopisu a zinény jeho néplné.

Jestlize 1. ro¢nik casopisu byl omezen jenum na 4 zikladni oddily, dalii roéniky jsou
mnohem pestiejit. Objevil se oddil obiirngch recenzi vydani d&l klasikd, objevily se série
dlanki ke IV. kongresu slavistd, élanky ke IV, sjezdu spisovateld Ukrajiny, nalézame tu oddil,
vénovany literarnim portrétum starfich nebo soudasnych spisovateld, oddil v&novany dé&)jindm
ukrajinské Zurnalistiky, oddil vzpominek a také oddil, jeni piinadi studie textologické. Nelze
oviem piehlédnout ani oddil diskusi a polemik, jejichz pfedmétem je boj proti burzeaznfm
teoriim literarndvédnym. Na popud &tenaii v-posledni dohé oleviel fasopis své stranky také
otdzkdm uméleckého jazyka a vitbec problémim z pomezi jazyka a literatury. Svidéi o tom
oddil Mistrovstvi prekladu.

Casopis Pamancske aireparyposmascrso je jednim z nejlépe redigovanych &asopisti lite-
rarnévédnych, bohaty obsahem a podnétny formami prace. Je disledny a zachovava vysokou
Groveil pii soufasné velmi wzkém styku se Zivotem, Jeho &etba miZe byt prospsins i t&m,
jejichZ zédjem nesméiuje k ukrajinské literatuie.

Medéislav Krhoun

A Prague Study in English. The second number of the philological section of thc
periodical Acta Universitatis Carolinae for 1959 is devoted to English studies and is intended
to continue — as the eighth volume — the well-known series of Contributions to the Histery
of English Language and Literature (Prague Studies in English), which under the aegis of the
Philosophical Faculty of .the Charles University appeared at irregular intervals between 1924
and 1947 in the series “Work from Research Institutes’”. The present volume .contains two
contributions written in English, a linguistic study by Dr. Jifi Nosek, which will be dealt with
elsewhere, and a study in the theory of literature by Professor Zdendk Vanéura: “The Negro
in the White Man’s Ship”.

Professor Vandura in his study contrasts three works of nineteenth-century literature: Pros-
per Merimée's tale or short novella Tamango (1829), Herman Melville’s story Benito Cereno
(1855) and the longer narrative of Joseph Conrad: The Nigger of the Narcissus (1897). A com-
mon feature of these three works of literature is the strong and conflicting personality of
a Negro in the hostile swrroundings of the white man’s ship. According to a remark of Con-
rad’s, the isolation of the individual on shipboard permits the conflict ol personalities to stand
out more sharply. Professor Vanéura adds, that in these circumstances social conflicts, too,
can stand out more sharply. The material offered in this study serves to support and document
this thesis, The three books in question afford us the opportunity of tracing not only the
?ppmagh and artistic method of each writer, but also his philosophy of life and attitude to
;umanity.

The tale by the French writer Meriméa deals with the chief of an African tribe, who sells
his people into slavery and then himself falls into the hands of slavers on a French ship.
Merimée describes his revolt, his final deleat, and death. ‘This short fifteen-page tale is written
in a brief and concenirated narrative style. The author sees people and events from without
and describes them objectively. Beneath the apparent objectivity, however, a certain irony
is concealed. Only the introductory and concluding passages are openly ironic and for this
reason some critics have supposed that the main body of the tale is written with profound
epic simplicity. This belief, however, is not shared by Professor Vanéura; in his opinion, the
action of the central parl of the narrative is interwoven with a delicate irony, which reveals
that the author knows more than his characters know, and that he thus understands them
and pities them. His. acceptance of the inevitability of the action brings Prosper Merimée
close to ninetheenth-century determinism.

Professor Vantura, however, demonstrates that Merimée desires to be fair 1o his characters
and that the objective outlook does not suffice for this, By .neans of irony he expresses his
protest against the cruelty of fate. Further than this Merimée could not go, for he did not
believe that it was possible to change the world and the fate of mankind. The irony and
pathos of the tale spring from that confrontation of illusion and reality which is so frequent
a theme of nineteenth-century literature,



