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VLADIMIR STUPKA

RIMBAUD A JEHO CESTI TLUMOCNICI

Sledujeme-li vyvoj tlumoéeni vyznamného ciztho basnika do &eitiny, pfispivame predevsim
k osvétleni problematiky teorie a praxe uméleckého pickladu. Takova studie slouZi viak
nejednou k objasnéni otizek $irStho dosahu. Ziskdvame &asto materidl, ktery pfivitd historik
deské literatury a nikoli v posledni fadé badatel studujici vzdjemné vztahy a pfinosy kultur-
nich vymén v ramci svétovém. Vdéénost podobné tématiky badatelské jsme si ovEfili pied
éasem na vysledku zkoumén( Ceskych pfebdsnéni dila Apollinairova,! které nejen kvantitou,
nybrZ i kvalitou dosaZenych wspéchi svédéi v fadé pkipadd o vysoké wrovni naSich tlumoé-
nikd francouzské poezie. Podobnymni dspEchy mohou se pochlubit i &esti tlumotnici dila
J. A. Rimbauda.

Vyzunam i plodné poetické pisobeni J. A. Rimbauda bylo nejen v jeho vlasti, ale také
v &etnych jinych marodnich slovesnostech impulsem k novym my$lenkdm, obraziim i tvardam
bisnického uméni. Ani ve Francii neni studium Rimbaudovy poezie uzavienou kapitolou;
potvrzuje to Ffada novy¥ch piispévki k pozndni a vykladu jeho dila.? Né&které z nich usiluji
vymanit Rimbauda ze spleti dohadd a teorif, jimiZ ho obetkala burZoazni litersrni historic
podcefiujici & ullumujicf basnikovu silnd protiméitickou orientaci a naopak shledavajici
Rimbaudiv vyznam jen v horcénatych snech a vizich jeho Iluminaci & Sezény « pekle.

Rimbaudovo dilo pfedstavuje samo o sobé problematiku sui generis, ve skute&nosti sniifku
problému, s jakymi se &esky prekladatel nikde nesetkivé tak &asto a v takové mife. Rimbaud
sta&il za pouhd tfi nebo Cftyfi léta Fici svétu viechno, co v ném boufilo a kypélo, a pak sc
tvrdo§ijné odmléel, zalykaje se odporem, skepsi i znechucenim, kterymi ho zaplavila jeho
doba a burfoazni spolefnost po padu PafiZské komuny. Ale tieba si uv&domit i dal3i pre-
kazky, které musily prekondvat prevody bdsnicky revoludniho dila Rimbaudova, Jeho twviirce
pfedchizel radikalné sviij ¢as a vidél mnohem dale v poezii nez jeho vrstevnici i star$i sou-
putnici basniéti.

Problematické bylo i vlastni zvefejiiovani Rimbaudova dila za bisnikova Zivota a po jeho
pfedéasné smrti. V Bruselu r. 1873 vytisténa Sezdna v pekle, do ni% se drasavé viiskl ohlas
Rimbaudova piitelstvi a tulackého souZiti 8 Verlainem, byla pfimo antorem stafena z ohéhu
az na ndkolik malo vytiskti vozdanych pratelim, A kdyz r. 1886 vyily pééi Verlainovou
Huminace, obsahujici basn& vzniklé v letech 1871—1873, %il Rimbaud u? ddvno mimo Francii,
vzdal se prakticky poezie a nemél o ni zdjmu, pobyvaje na obchodnich cestdch v Aribii a Ha-
besi. Teprve r. 1896 vyilo prvni souborné vydini jeho basnického dila,? ale tehdy Rimbaud
byl uz pét let neboZtikem po gangrenoznim zanélu nohy a jeji marné amputaci v marseillském
§pitalu. Kusé bylo i Darzensovo vvddni Rimbaudovych ver§i a préz z r. 1891 s nézvemn
BReliquaire,* ostatnd postiené cenzurnf kounfiskacl, a netiplné bylo i nové opravené vvdini
u Vaniera r. 1892 k tisku piipravené Verlainem. Pofadalel souborného vydani Rimbaudovy
poezie Paterne Berrichon, manZel Rimbaudovy sesiry Isabely, osoby silné religiézni, jakon
byla také Rimbaudova matka, uéinil v§e, aby Rimbaudovo dilo mé&le podobu piijatelndjst
a nestdZovalo vérohodnost povésli §ifené bdsnikovou rodinou o kajicné a upifmné konverzi
adtorové. I kdyZ tyto vytky mély z&isti své opodstatnéni pfedeviim v Berrichonové mono-
grafické studii® a pozd&ji 162 v zanicenych vzpominkich basnikovy sestry Isabely8 ukézala
textova konfrontace, Ze vydavate] pfece jen memohl natolik upravovat Rimbaudovo dild, aby
radikilné zménil jeho myslenkovy obsah. Nicméng& legenda o basniku konvertitovi byla vy-
tvofena, %ila a podmifiovala nejednou piistup tlumoénika k jeho dilu, svidéla jen k idealis-
tickému nebo jen estetizujicimu vykladu, vytvifela u nich pfedstavy o svétovém nézoru
basnfkové, jenz se vidy nekryl se skutednym obsahem jeho dila a se skuteénou formulaci
ieho nazord. Do této kategorie vikladd Rimbaudovy osobnosti a jeho mySleni spadaji téz
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pokusy chdpat a vykladat bisnfka jen v osvétleni jeho soudid estetickych a odludovat basni-
kovo dilo od jeho redlnych popudti a komponentit spolecenskych, jak to ¢inil burZoazni
rimbaudismus.

Problém spravného chipéni a exegeze autorovy orientace my$lenkové zistadva
jedmm ze zdkladnich poZadavkil spravného pfistupu k tlumoéenému textu origi-
naly, a ten se také uplatiioval v zrcadle &eskych prevodé rimbaudovskych. Slo
tu o zésadni véc, jak basnika chapat, jak vyklédat jeho dilo a v jakém podani
Je zéeSfovat. Proto nejen v metod& tlumoceni a vybéru piekladanych kusi, ale
i v tlurnoceném podani, ve vlastni prezentaci a expresi projevuje se problematika
éeskych tlumoéeni Rimbaudovych.

Na rozdil od studia ¢eskych ptekladii apolinairovskych volili jsme tentokréte
iiny postup a omezujeme své hodnoceni na nékteré zdkladni a dilezité typy
zéesténi Rimbaudova dila. V pfipravném studiu jsme oviem piihliZeli ke viem
dostupnym é&asopiseckym i kniznim pfevodém spolu se zevrubnou konfrontaei
riznych znéni a riznych vydani s originilem 1 jejich uprav a doplika. Ale i tento
vybér poskytuje po naSem soudu dosti materidlu k zamysleni o vyvoji ¢eskych
pievodi Rimbaudova dila, jeho pojetl volbé prekladanych kus a okolnostech,
které podmifiovaly a spolupisobily p#i vzniku &eské podoby dila tohoto vyznam-
ného basnika.

Je radostnym prekvapenim, Ze Rimbaud je zastoupen ji? v obsahlé a dnes
tézko dostupné antologii Jaroslava Vrehlického Mederni bdsnici fran-
couzsti (1894) hned &tyimi kusy své poezie: Spa& v udoli (Le Dormeur du val},
Buffet (Le Buffet,, Sloky (Sensation), U pece (Les Effarés). Dvé z tlumodenych
bésni neprerustajl rdmec parnasistnfho standartu, jenz Vrchlickému, tlumoéniku
Leconta de Lisla, Baudelaira, Hérédii a Coppeeho byl velmi blizky, zato pro
Rimbaudovu osobitou fakturu bésnickou jeité malo specificky. Vyznamngjsi je
fakt, Ze si Vrchlicky vybral k pirekladu téz Spaée v ddolf a Vyjevence, v nich?
redlnost Rimbaudova vztahu k souéasnosti i vyrazny projev jeho socidlni vnima-
vosti naSly své plné uplatnéni. Vrchlicky jako jindy dbal pifedevsim o tvarovd
prevedem origindlu v jeho stavhé rytmické a rymové. Byl ochoten obétovat
i podstatné &4sti originalniho zobrazeni skuteéna a zvlaité ve Vyjevencich hodné
ubral drasavosti a tendenéniho poslani scéné hladovicich otrhankd, jejichZ ocka
se nemohou odtrhnout od nadhery pekafovy dilny. V pfebasnéni Vrehlického je
Rimbaud decentné uhlazeny, mé§facky lidumilny a shovivavy, konstatupci fakta
bidy a hfadu nedozZiveriych déti chudiny, ale opatrné neprojevujici, na & strané
jsou basnfkovy sympatie. Bojovna otevienost Rimbaudova socidlniho projevu
se v prekladu Vrchlického zirici a okovy rymu dile zamlZuji nebo zkresluji ne-
jeden basnicky obraz k nepoznéani nebo v pravy opak. Rimbaud, jak se mizZeme
domnivat, zdaleka nebyl parnasistni basnik péstujici osobni impassibilitu, k jehoz
tlumodeni /plné stacily prostfedky a moZnosti,. které mél Vrchlicky k dispozici
a které vyzkougel na bésnicich parnasistni orientace. Naopak bylo by i tentokrate
mozno uplatnit vytku adresovanou jinym piekladim Vrchlického, totiz jeho ma-
lou ochotu pfizplisobovat se jako prekladatel charakteristickym znakim raznych
basnikid a sklon pouZivat k jejich tlumodeni osvédéeného slohu stardich a Vrehlic-
kému zvlasté blizkych mistrii svétové poezie. V problematickém ptebasnéni
Vrchlického objevilo se viak u nds Rimbaudovo dilo poprvé a tato skuteénost
ma svou nespornou hodnotu objevitelskou.

K pokroédilej§i oblasti Rimbaudovy poezie, napovidajici jeho alchymii slov
i barevné slyeni, obratil svou pozornost Emanuel LLe¥ehrad, jehoz vvbor
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Moderni lyrika francouzské (Svétova knihovna & 300) z r, 1902 pfinesl z Rim-
bauda jedinou ukazku: jeho sonet Samohldsky. Zmé&na uméleckych zfetel, uréu-,
Jicich vybér tlumodené hésné, jejiz programové posldni Rimbaud sdm pozdé)i
oslabil ve své Alchymii slova, odpovidala estetickym piedstavdm generace Ceské
moderny, obdivujici se az ptili§ ochotné riznym poetickym experimentam pii-
chazejicim z francouzské novodohé slovesnosti. LeSehrad usiloval o prevedent
Rimbaudovych synestetickych teoremat a obrazii podnicenych atribucf barev-
nych sugesei jednotlivym hlaskdm a nelze po této striance LeSehradiv pieklad
kvalifikovat jako méné hodnotné vyjid¥eni originalni myslenky basnické. Pre-
kladatel se oviem nevyhnul citelné jazykové topornosti, nevédél si rady se za-
mérnou funkénosti Rimbaudova piesahu a jeho poslani zdiraziiovat smysl verse
nebo. plasticky vyzvedat uréitou ¢ast obrazu ¢i predstavy. Nedostatkern Le$ehra-
dova tlumoceni je téZ naduzivani slabiénych vyplni vere, rytmicka kostrbatost
a zbyteéné oddalovéni soundleZitych é&leni vétnych. Prekladateli zistala ode-
pfena schopnost pfevést do ¢eské podoby melodicky ptivab Rimbaudova plynu-
lého verse, stiidajiciho dovedné pouhou enumeraci s patetickou apostrofou, ktera
v geském znéni plisobi dojmem strojenosti & netinosné zavislosti na originalu.”

St. K. Neum ann, jehoZ sympatické pokusy tlumoéit ukazky soudobé fran-
couzské moderny bdsnické nasly své uplatnéni jiz na strankidch Moderni revue.
jako napiiklad ve zvld$tnim &isle 6. roéniku (1900), p¥inasejicim pod nézvem
Convivium velmi slu$nou a instruktivnf piehlidku moderni lyrické tvorby, usnad-
nil Ceskému é&tenafi poznéni mistrné a jiz typicky rimbaudovské skladby svym
prevodem Opilého kordbu, otifténym v Lumiru v dervenei r. 1908 (Lumir, 36,
1908, 455—457).8 Porovname-li dnes\v odstupu vice neZ piil stoleti Neumanntiv
pieklad s [rancouzskym origindlem, nevychazime z pfekvapeni, jak vtipné a po-
mérné dovedné pfevadél Neumann tuto nad jiné obtiZnou ukizku Rimbaudovy
poezie.

Neumann usiloval predeviim o plné obsahové postizeni origindlniho sdéleni,
o neztentené preniSeni basnickych obrazi a vizi i s onou rusnou a stile mohut-
néjici obsesi pfedstav fantastické plavby mofskymi dalkami, s tiZi a désem mar-
nosti snah vytrhnout se ze zajeti burZoazni prostfednosti oné ,éerné a studené
evropské louze“. Pokrokové bouilivactvi Neumanrovo, jehoz zaZitky a zkuSenosti
ze styki s -eskym maloméstdctvim a jeho literarnimi exponenty se v mnohém
podobaly depresivnim poznatkiim Rimbaudovym a jeho st¥etanim s francouzskou
burZoazni ideologii i moralkou, pfipravily piekladateli velmi pfiznivou ideovou
dispozici tlumoénickou. Pievddéje Rimbauda a jeho deziluzi mladistvého anti-
burZoazniho zépalu po pddu Pafizské komuny, Neumann se vmyslel takika
adekvatné do jeho pozice lidské a umélecké a proto byl s to objevovat i rozvijet
podobnou atmosféru citovou i nad spolefenskou zikladnou nesporné méné dra-
savou ¢&i basnicky naléhavou. Kazy v Neumannové pirekladu, které nema smysln
zakryval ¢ bagatelizovat, spadaji ve vét3iné pfipadd na vrub tehdejsi pieklada-
telové dikei, ochoté napliiovat rozmér verSe nevhodnou vokalizaci predloZek,
netinosnému naduZivani participidlnich vazeb, volbé &isté kniZnich vyrazt, na-
hrazovani kounkrét abstrakty, pouZivini méné vhodnych licenci nebo deformaci
slova. Tyto a podobné nedostatky Neumannova tlumodeni spravné vystihl Karel
Cap ek, jenz pro prvni vydanf své Francouzské poesie z r. 1920 prelozil Opily
kordb mova, opiraje se piitom, jok sam ‘uvadi, vydatné o revuilni pfevod Neu-
manniiv. Tam, kde Neumanntiv pfeklad dosahl plné hodnoty originalni mys$lenky,
obrazu 1 slova, kde plynulost rytmu a zvuénost rymu nezrazovaly Rimbauda,
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Capek ponechéaval doslovné znéni pievodu svého predchiidce (napf. v 1. sloce).
Radikélni zmény v Capkové piebasnéni se viak objevuji viude tam, kde stroje-
post Neumannovy dikce byla na ziavadu, kde vznikal dojem archaiénosti mluvy
nebo vyrazové pedanterie: V téchto viech piipadech jsou Capkovy zasahy i ko-
rektury veskrze $tastné a sprivné, uvsilujice o konkréindjsi a plné&jsi vyjadieni
originalu. Tak naptiklad ve 4. sloce:

La tempéte a béni mes éveils maritimes,

Plus léger qu’un bouchon j’ai dansé sur les flots
Qu’an appelle rouleurs éternels de viclimes,
Dix nuits, sans regretter Uoeil niais des falots!

Na ndmornika mne ty boure posvétily,

kdyz v tanci po vindch jsem korku lehéi spél

po vééngch houradich tél, které pohlitily,

lamp okna smé§ného jsem + nocich neielel. (Neumann)

Tu bouf mi poZehnala, procitlému spééi.

Po deset noci ja jak zitka tanéil jsem

po mori, utopenciy véénému dodavadi,

neiele majékii s jich hloupym pohledem. (Capek)

Dodejme, #e Capek misty piepracoval svij preklad pro druhé vvdani Fran-
couzské poesie z r. 1936, ale jeho opravy jsou veskrze jen podiadnéjsiho razu.
Jako u jinych prekladii francouzské novodobé poezie spokojil se Capek vecelku
s podobou uvefejnénou v prvém vydani.

Jiz pfi LeSehradovu prekladu.Rimbaudova sonetu Samohldsky jsme naznadéili,
Je basnici a prekladatelé z okruhu Ceské moderny uplatfiovali pii vybé&ru bésni
7. Rimbaudova dila své osobité tfidici nazory, piihliZejici ve véldi mife k pozdé;-
¢imu vyvojovému stadiu basnikovu, kde reilna zakladna spoleéenskych skutcé-
nosti inspirujicich jeho verSe ustupovala experimentovani, sniim a fantazii. Podle
tohoto zietele prevazné estetizujictho a sympatizujiciho se symbolickym jinota-
jem Rimbaudovych ptospektorsky¥ch putovéni za novou poezii byla fizena takika
vyhradné volba prekladanych ukazek pro éisla Moderni revue, kde pochopitelné
Rimbaud nemohl chybét, arci redukovan pievdZné na svou tvorbu z Iluminaci
a Pobytu v pekle. Revoluéni radikalni poezie zatinajiciho Rimbauda a jeji vy-
znivani nebyly dosti pfitaZlivé pro tento okruh jeho ceskych tlumoénikd, jak
patrno 1 z Karaskova referdtu K &eskému piekladu A. Rimbauda“ (Moderni
revue, 16, 1910, sv. 22, 586<587).

Radu téchto prevodi zahajoval Arnost Prochazka, kdyz pod pseudony-
mem Lambert Lakosil otiskl v Moderni revui (15, 1909, sv. 21, 450) dva pieklady
Rimbaudovych basni v préze ze soubori lluminace: Zote (Aube) a Kvétiny
(Fleurs). I kdyZ nelze Prochazkovi vylknout patrné obsahové nepiresnosti v jeho
tlumoceni Rimbauda, zaraZi nas jeho dikce staromilecky uminéni a sledujici
poslusné slovo od slova text originalu, tFiStici deskou vétu interpolovanymi éasti-
cemi podle francouzského slovosledu, tedy pofadim v &e$tiné naprosto neustroj-
nym. Lehkost a vzdu$nost Rimbaudovy rytmované prézy se tu beznadé&jné ztraci
a prekladateli uSla zdmérna Ffunkcénost nékterych silné exponovanych vyrazu,
budujicich konstrukei jeho celkového obrazu. Prochazka, jehoz dar a schopnost
objevovat nové hodnoty v cizich poeziich byla obdivuhodna a bohuZel dosud
nebyla kriticky plné zviZena, nebyl do té miry tvoifivym béasnikem, aby své
objevy a lasky staéil tlumoéit v plné svéZesti a neoti‘elosti uméleckych prostiredki,
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uevyhnul se tomu, aby je nezbavoval jejich osobitych znaki a vieho toho, co
tvoii origindlni a charakteristicky pfinos jejich tviréi osobnosti 1 dila.

Pieklady Rimbaudovy bésnické tvorby pokraéuji v témze i v dalich roénicich,
Moderni revue. Opét je to viak jen zminéna oblast Iluminaci a Pobytu » pekle,
ktera se tési vyhradnimu zajmu deskych, tlumoénikt. Kvalita téchto prevodd ne-
dosahuje vSak Zadouci Grovné a zda se, Ze redakler revue pfimo imputoval svym
prekladatelskym pokradovatelim, aby trvale zistivali v téZze jazykové roving,
ktefou sdm povaZoval za nejvhodnéj§i a subjektivné nejspravnéjsi k slohové
plnohodnotnému pietaveni francouzského origindlu. Rozsahem prekladatelské
éinnosti se na tomto tlumoéeni Rimbauda podilel nejvice Josef Marek, kdyz
pod soubornym nizvem Alchymie slova uvefejnil v Moderni revui (16, 1909 az
1910, sv. 22, 396—403) své pfevody ndékolika verSovanych &isel, jejichz dryvky
Rimbaud pfefadil do Pobytu v pekle a proti znéni v Hluminacich podstatné zkra-
tHl 1 zménil. Marek nepfihliZel k origindlnimu é&lenéni, o své tjmé si upravoval
text, misty Rimbauda nepochopil, odpustil si rymy, upravil rozmér Rimbaudova
verSe a pod. Porovnavite-li Markovy pieklady s origindlem, zji§fujete, Ze tohle
neni Rirmbaud, ale obéas jen vzdalena parafrize na rimbaudovské téma nebo
zrada zakladnich poZadavki tlumoénické poctivosti v podani verSotepecké tirovné.
Nelze odolat touze doloZit Markovo prekladatelské poéinani aspori kratidkou
vkédzkou a polozit vedle ného prevod Nezvalovou parafrazi:

Le loup criait sous les feuilles
En crachant les belles plumes
De son’repas de volailles:
Comme lui je me consume.

Pod listovim volal «li:

krdsné pefi plvaje

po krmiéce driibeiné

jako on tak szirdm se (Marck)

Vik se schoval pod listi

krdsné peii davil,

jednim hltem éelisti

kurdtko jsem stravil. (Nezval)

Moderni revae (16, 1909, sv. 22, 360—370, 391—408) -otiskla téz Markiv
preklad Pobytu v pekle, kde absolutni pFevaha rytmované prézy nemohla jiz pie-
kladatele svést k samolibym tipravam ptvodniho textu. Ale pfitéZ toporného
vyrazu, aZ Gzkostlivého pienadeni vétného ¢lenéni origindlu, vybér termint tak-
ika koZenych svou starobylosti a strojenosti vic odrazuje, nez vabi, abyste
uvétili tvrzeni, Ze Rimbaud byl opravdu velky basnik. Porovnali jsme celé ¢aso-
pisecké znéni Markova piekladu s jeho kniZnim vydanim,? ale piekladatelovy
opravy nas neuspokojily. Casto je to jen krok z blita do louZe. Tak napt.: ,,Drahy
Satane, zaklindm t&, zirej na mne méné hrozivé // Drahy Satane, zapfisaham teé,
ne tak rozdrazdény pohled (301, 56); nepouziv k pranidemu svého téla // aniZ
bych si byl k uzitku svym télem (361, 57); stal jsem se bajeénym dilem // stal
jsem se bajeénou operou (401, 77).%

Z prozaickych &isel Iluminaci vybral a pielozil J. Novotny osm ukdzek!
pro Moderni revui (19, 1913, sv. 27, 175—180) v podstatné svéZejsi jazykové
podobé, nez jakou jsme shledali u Prochazky a Marka, jehoZ dalsi pteklady
rimbaudovské vyilv v kniznim souboru r. 1918 Ani zde se viak Marek nevy-
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manil ze zajeti téZkopadnosti a Giporného vyhledévani slov co nejméné uZivanych.

Uhrnem piinesla prekladatelska éinnost Rimbaudovych tlumoénikéi z okruhu
Moderni revue jen malé zisky, vie ohlagujici dilo vyznamného ciziho basnika nez
seznamujici s jeho podstatou a skuteénym uméleckym prinosem. Snad jim ne-
ukiivdime, fekneme-li, Ze kol tlumoéit Rinbauda v plné hodnoté jeho bésnic-
kého uméni byl nad jejicH sily a hrozil apriornim faskem, protoZe nebyli do-
stateéné pripraveni vyrovnat se &estnd se viemi uskalimi, ktera v Rimbaudovych
ver$ich na né éihala. Préci jim nemilo ztéZzovalo nedostatujici zvlddnuti modee-
piho &eského jazyka sdostatek pruzného a basnicky bohatého, aby jim dovedli
vyjadiit viechny odstiny slova a jeho obsahu, viechny bésnické hodnoty ukryté
pod povrchem bé&Zného rozsahu vyznamovéhoe. K této nepostaéujici vyzbroji sku-
teénych mistri slova pfistupovala jako zfetelna zdbrana jejich metodicka nepruz-
nost i jednostranns a dodejme netiplna ptedsiava o basnickém typu Rimbaudové,
7. jehoz dila si vytkli za tkol tlumoéit jen uréitou fazi vyvojovou, a 1o bez podrob-
néjsi znalosti celku jeho ivorby. Nemdme prava pochybovat o jejich praktické
pohotovosti v ovladani francouzského jazyka, zato nemuZeme se smifit s onou
podobou ¢&estiny, do niz Rimbauda prevadéli.

Tim vydatnéji vynikne zisk Neumannova piekladatelského navratu
k Rimbaudovym versim, uskuteénény prekladem Hledaéek «§i (Les Chercheuses
de poux), ktery byl oti§t&n v Deletristické ptiloze Vedery brnénskych Lidovych
novin 21. dnora 1914. Také tentokrite ma Neumannovo tlumodeni tictyhodnou
auroven presnostl v celku 1 detailech, v citovém a expresivnim ladéni, ve svédomi-
tém uchovavini rozméru verSe a jeho rymového schématu. Jen v néklerych
mistech prekladatel nedospél k plné vystiznosti obrazu, af volbou méné pfesného
terminu ¢i jeho navazovénim na ostatek vérSe, vypusténim drobného, ale pfece
nezbytného detailu, jenz v piekladatelové soudu byl neprdvem bagatelizovin
jako abundantni & druhotady. I kdyZ Neumanniv ptevod Hledaéek v$i je z pie-
kladatelského hlediska citeln& vy$si virovné nez piebasnéni Opilého kordbu, ujal
se opét Karel Cap ek Neumannova textu a v 2. roéniku Cesty (1919, 28) podal
jeho vylepSenou podobu. Ani pfi této pfilezitosti nemiiZzeme mluvit o zvlasté
radikalnich Capkovych opravach, které by Neumannovo tlumodéeni od zikladu
pozménily. Rada versu je tu piejata heze zmény, jinde staé¢ila Capkovu preklada-
telskému mistrovstvi jen diléi uprava slovniho poiddku, doplnéni chybéjicich
‘¢astic, vyména rymi, zpiesnéni adekvatndj§im vyrazém, aby celd bisen ziskala
podobu soudrZného a plnohodnotného prebasnéni. Tak kdyZ napf. ruce hledaéek
misto ,napadani vlasu ditéte” tento jen .viskaji“, kdyZ Neumannovo ,ticho plné
viiné“ se zméni v ,tifinu vini plnou®, kdyZ za méné obratny Neumanniiv p¥e-
vod ,,a elekirické ty a néZné prsty jichy// pod nehtem kralovskym v Sed mdloby,
kterou sting, // ¢inf, by praskala smrt ve$ek mali¢kych® polozi Capek ,,ve vlasech
uciti // se suchym praskotem jich sladké prsty mlnné // svym nehtem kralov-
skym mu vesky vrazditi“. Capkovy opravy pro nové vydéni Francouzské poezie
r. 1936 jsou celkem nepatrného vyznamu a rozsahu.

Teprve tieti Capkuv pieklad z Rimbauda sonet Mé bohémstvi, poprvé
otiftény ve Francousské poesii z r. 1920, se neopiral o pfedchozi tlumoéeni Neu-
mannovo. Prekladatel mél tentokrate moZnost osvédéit v celém rozsahu svii
vztah prekladatele k francouzskému basnikovi, ktery mu byl zvlasté drahy a je-
hoz souborné vydéni spisit zafadil do své knihovny. Také v tomto pfipadé tlu-
moéil Capek Rimbaudovy verfe s pozoruhodnou, takika filologickou vérnosti
v jednotlivostech, uchovavaje také celkv jeho dynamickou plynulost, konkrétnost
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ptedstav a vyraznou kadenci versovou. Jifi Levy proto privem soudi, ze Capkovy
pfeklady Rimbaudovych bésni ukizaly dal§im pfekladatelim spravny metodicky
postup, 1 kdy7 mladé basnickd generace prekladatelska, zvlagt8 Nezval a Hrubin,
ustoupila od filologické piesnosti a dala piednost basnivosti.1!

Zen Lesl\ych prekladic Rimbaudova dila byla a% do r. 1930 kvantitativné
skrovna: asi deset ver§ovanych kust vedle souboru Blmbaudovych préz v ne-
zcela uspokojivém nebo p¥imo sporném tlumodeni Markové. A pfece se nade po-
vileénd tvorba basnicka takika neustile presvédéovala v hlasech svych francouz-
skyeh vrstevniki, jak zdvaZnym a obroditelskym pFinosem uméleckym byla
Rimbaudova -tvorba pro francouzskou poezii jiZ v prvnich desetiletich naseho
v&ku, jak z tohoto odkazu plynule vyristaly takika viechny zdvaZné pokusy
hledajici cestu k nové poezii, pronikajici od zevniho skuteéna aZ k hlubokym
ponorim do lidského duSevna a jeho utajené oblasti snové.

V prvém éisle literarniho kuryra Odeon (1, 1929—1931, 5—7) vyznal sc Vi-
tézslav N ezval z otfesného i opojného dojmu, jakym na ného piisobilo se-
zndmeni s Bimbaudovym dilem. Vypsal tam postupné etapy tohoto sblizovani,
studia a poznavini, jimiZ prochézel jeho Rimbaud od r. 1919, neZ r. 1928 uzrdlo
advazné rozhodnuli pokusit se o ¢esky preved celého dila Rimbaudova. ,,Styrsky
se vratil s obsdhlym materidlem k Rimbaudovu Zivotopisu.12 Dovidam se od ného
podrobnosti. Rychle se rozhoduji. Déam si pofidit doslovny preklad Rimbaudova
dila. Original z Mercure de France ma 400 stran. Neodstrasi mne 10.“ Jaroslav
Zaorélek pofidil pro Nezvala piesny filologicky prevod a prekladatel se vrha do
prace. O vlastni metod8 Nezvalova pf'ek[édéni se doviddme z citovaného é&lanku
pfekladatelova tyto podrobnosti: ,Mij dkol je vytvorlit podle Rimbaudova textu
basné, které by plsobily jako tesky original. Nechei upadat zbytecne do licenci,
ale nebojim se jich. V originale se nevyskytuji ve tfelim ver§i druhé sloky ,hra-
nice“.13 Avsak v léto hcenc1 neni, myslim, nic, co by sé pri¢ilo Rimbaudovu
duchu ani celistvosti predstavy. Analogicky si poéindm v ostathich basnich® (6).
Po piekonani hlavni nesndze, totiZ na Rimbauda nepostaéujici ptekladatelské zna-
losti francouzského jazyka, Nezvalav pieklad vyriistal v déivérné symbidze s raz-
nymi etapami Rimbaudova basnického vyvoje a jeho pohledu na skuteéno i sen.

Je Nezvalovou zdsluhou, Ze nas poprvé uvadél do celého basnického ovzdudi
Rimbaudova dila, do v§ech dostupnych i méné piistupnych sfér jeho Lvorby,
v niZ redlné a drisavé skuteéno Zivotnich zku$enosti se snoubilo s kfedovitou fikei
jeho tnikii od méstackého priiméru a spoledenské pietvaiky burZoazniho fadu.
Ukol, ktery na sebe Nezval piijal a v némz vedle textu jiz zminéného francouz-
skeho vydani z r. 1924 nalezneme i nékteré doplilky nové objevenych ver$a &
préz, byl tvrdym ofiskem a mohl se ho v této dobé u]mout predevéim V. Nezval,
i kdyZ se dal vést mnohem vice ryzi poeti¢énosti dila nez doslovnym fllologlckym
jehc obsahem. V tomto melodickém postupu tlumoénikové éihala éetna nebezpeéi
prilisné volnosti, ochoty k obétem nebo nedolaZeni originilu 1 sviidnosti vlastniho
poetického vabeni. Proéitime-li Nezvaliv pfeklad a porovnivime-li jej s origi-
nilem, zjistujeme také dnes, Ze mnoha éisla json pfebdsnéna s velkym dspéchem
a Ze prozaickou ¢dst svazku lze pretisknout takifka beze zmény. Nestalo-li se tak
v edici z r. 1956, je to jind kapitola. Nesplnily se v celém rozsahu ani ohavy vy-
slovené Josefem Hejdukem v jeho glose ,Vitézslav Nezval a Rimbaud“! kde
pisatel spravné poukazoval na to, Ze ani prozaicky podstroénik tak znamenitého
piekladatele, jakym byl Jaroslav Zaorélek, nemiiZze vytvotit hezpeénou zakladnu
pro verSovany pfevod Rimbauda, nebot pfekladatel musi vychazet piimo z ma-
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terské pidy originélu a chapat ,architektonické valeury piimo z knihy uspora-
dané basnikem®”. Th ukazky svého prekladu otiskl Nezval v témZe roéniku
Odeonu (Hledacky v&i, Snéno pro zimu, Spaé v tvalu), Ples ob&Sencii v Rozpra-
vach Aventina (5, 19"9 67) a dveé (Ruce Jany Marie a Samohlasky) v Rel)
(3, 1929—1931, &, .):)—36) Proti viem piedchozim tlumoénikiim Rimbaudovym
mél Nezval nepomérné znaénou vyhodu v tehdy jiZ vyspélém vlastnim mistrov-
stvi basnického jazyka a nedostizné verfovnické obratnosti. V jeho pfevodu jsou
véak také néktera &isla, kde zéeSi€ény Rimbaud mluvi zictelné po nezvalovsku.

Ve vydiani Nezvalova prekladu Rimbaudovych basni z r. 1956 (A. Rim-
baud: Verfe., Svétova etba sv. 28, SNKLHU, Praha 1956) dodlo pééi Lumira
Civrného k &stetnému preskupem poradu prelozenych basni podle kritic-
kého vydani Rollanda de Renéville a Julesa Mouqueta (Bibliothéque de la
Pléiade, Gallimard, Paris 1951) a k vypus$téni kusd, které byly z Rimbaudova
dila vylouéeny jako podvrhy (Chovanci z internatu a Sonet). P¥idana je kraticka
basefi Hlad, kierd chybi v Nezvalové souborném pievodu z r. 1930. Geneticky
hledi tato baseti do oddilu Iluminace, nikoli viak do cyklu Fétes de la patience,
nybrz je variantou basné Fétes de la faim a byla Rimbaudem zafazena do Sezdony
v pekle. Jelikoz tato nova antologie z Rimbaudova dila je vénovana jen verSo-
vané produkci, odpadly viechny Rimbaudovy basné v préze z Iluminaci a cely
Pobyt v pekle. Pii podrobném srovnani textli Nezvalovyeh piekladi vydéni
z 1. 1930 a 1956 zjistili jsme jen nékolik celkem oprivnénych, nikoli viak proni-
kavych korektur (tak v béasnich Novoroéni dar sirotkii, Slunce a télo, Mrika,
Sedénti, Prvui pFijimini, Opila lod aj.). Toto znéni bylo pak preti§téno beze zmény
i v bibelotovém formatu vydaném v SNKLHU r. 1959.

V téze dobé, kdy Nezval potizoval souborny prevod Rimbaudova dila, dosle
k ojedinélym prekladim nékolika Rimbaudovych basni praci jinych pieklada-
tela. Hledi sem zvlaité Otokarem Fischerem pofizeny viipny prevod basnéd
Trestany Tartuffe (Cin, 1. 1929—1930, 644—645) a dva plynné pieklady Ha-
nuSe Jelinka (Spa& v udoli a Tartuffiv trest) zvefejnéné v Lumiru (57, 1931,
515), které v celkem nezménéné podobé spolu s pfevodem Vyjevenijch (Kriticky
mésiénik, 1, 1938, 164—165! piesly do Jelinkovy plivabné antologie Md Francie
(1938, 13—186).

Z ptekladatelského doslovu Svatopluka Kadlece k jeho rimbaudovskému
vyboru vychdzi najevo, ze jiz v letech 1929—1930 ptelozl za svého pobytu ve
Francii viechny Rimbaudovy verse pro Skeijkovu edici Prokletych basnikia. Vy-
déani tohoto pirekladu nakladatelem stile odkladané a uskuteénéné teprve za oku-
pace s antidataci r. 1935 pro tzky okruh knihomilské edice viak prekladatele ne-
uspokojilo; proto se odhodlal k zcela novému piekladu, ktery vySel v Mladé
fronté knizné r. 1959. Z toho divoedu promluvime o ném jako o prozatim po-
slednim ¢lanku historie &eskych piekladateld Rimbaudovych.

Roku 1956 vstoupil v okruh ¢eskych tlumoéniki Rimbaudova dila téz Franti-
tek Hrubin. Jeho jedenict prekladti (Sensation; Ophélie; Ma Bohéme; Bal
des pendus; Téte de faune; Au cabaret vert; Les Chercheuses de poux; Quatrain;
Les effarés; Le Bateau ivre; Oraison du soir) vy$lo jako prilezitestny tisk brnén-
ského Domu uméni v Krajském nakladatelstvi v Brné. Hrubindv vybor nepfinasi
tedy po Nezvalové integralnim prebasnéni nové nebo méné zndmé basné Rim-
baudovy. Naopak vétSina z nich upoutald jiz nejednou pfedtim Hrubinovy pre-
kladatelské p¥edchidce. Rozhodl-li se Hrubin pro jejich nové tlumoéeni, byla
tato volba ¥izena subjektivnim vybérem prekladatelovym, hlasem srdce 1 citem
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umélce, jenz pravé v t&chto élancich Rimbaudova dila shledaval nejpodstatnéjsi
¢ast uméleckého odkazu basnikova. Hrubin se mohl pochopitelné opirat o dfivési
zkuSenosti a dspéchy ptekladatelské, uéit se z omyli a nedopatfeni, a nepochy-
buji, Ze lak uéinil, rozvijeje dale tradici rimbaudovskych ptekladi v novém a pro
ného osobitém podani basnickém. Svhj ukol pfebasfiovatele si vSak Hrubin
nikterak neusnadrioval. Naopak konfrontaci s origindlem a jinymi pieklady zjis-
tujeme, Ze Hrubin nejednou zachranil z ob&tovaného odpadu vzicny detail Rim-
baudovy poezie, vrilil jej na jeho pravé misto v celku basné, odistil jej a dal se
mu zalesknout ryzim svétlem poezie. V rytmicky plynulém a melodicky zvuéném
ver§i zni jeho Rimbaud neméné piivabné nez v Nezvalové tlumoéeni, 1 kdyZ se
v ném zietelné uplatiiuje zpévnost spife verlainovského charakteru nez drava
redlnost a dtocnost antiburZoasniho postoje Rimbaudova. A piece i pro tento rys
francouzského basnika nasel Hrubin pochopeni a yelmi ptihodné klima tlumoé-
nické, af v pregnantnim piebasnéni Vyjevenci, é v piizraéném danse macabre
Plesu obésenci a vizionarsky unasejicim a bolestném Opilém korébu, Hrubintv
pieklad Pimbauda vdivuje svou takika prézraénou prostotou dikce, ktera svou
lidovosti dovede fici vice nez sebe rafinovanéji vyhleddvany termin, presyceny
napétim a prozrazujici svou z4mérmé nahromadé&nou sugestivnost Zidaného
aéinu. Pro prekladovy soubor Mé tuldctvi, sdruzujici Hrubinovy preklady z Ver-
laina a Rimbauda (Mlada fronta, Praha, 1961) Hrubin sva pfebasnéni peélivé
revidoval, a ¥eknéme hned: velmi vtipné a opravnéné. Ale pouze v Hledackich
v$i povaZoval za vhodné provésti radikalni korektury vétsiho rozsahu a vyznamu.
Jinde jde vesmés jen o nepatrné emendace ojedinélych slov, ryma & ver$t Za-
kladni tvar jeho pfebasnéni zistal az na jediny zmin&ny p#ipad celkem nedotéen.

Jesté v r. 1956 — k 65. vyrodi basnikovy smrti — pfinesla revue Novy Zivot
(658) dva rimbaudovské pireklady z dilny nejmladsiho prekladatelského pokoleni
predstavovaného Petrem K o pt o u: Vzrudeni (Sensation) a Spdée v itdoli (Dor-
meur du val), Kopta sleduje velmi pozorné a s takika filologickou pfesnosti Rim-
baudiv text; prenadi jej v éeskou podobu s nezienéenou intensitou jeho obrazo-
vého bohatstvi a, realistickou. kresbou detailu krajinné scenerie. Uéaroval mu
ziejmé Rimbaudtiv rozmar pt¥esahu, ktery viak v Koptové pfevodu neni plynule
svazdn s pfedchozimi verdi a zni nepfirozenéd po logické pauze doplitkové vsuvky
ryze popisného charakteru. Ani Koptovo zvukové vybaveni nema hodnotu ori-
gindlniho vokalu. Podobn& nis neuspokoji zvukovy sled hlasek v né&kterych
versich, takika schematicka plocha shiéovacich spojek nebo hromadéni prizevii.

Z Kadlecovych piekladd Rimbaudovy poezie vyily — kromé okupaéni
edice pro uZ$i étendisky okruh — ukazky jiz v r. 1955, kdy v Novém Zivotd
éteme jeho preklad Hledadek v§i (265), a v r. 1956, kdy Jan Picha doplnil svou
stat ,,Rimbaudovy verse“ (Svétova literatura, 1, 1956, sv. 5, 222—227) otiskem
piekladu Rimbaudovy hasné¢ Romdn v podani Nezvalové a Kadlecove, i v r. 1958,
kdy do 42. ¢isla Literarnich novin redakce zafadila Kadlectiv pievod Faunovy
hlavy (s. 7). Teprve r. 1959 jsme méli moznost poznat Kadlecovy pieklady z Rim-
bauda ve tvaru §tastného vyboru s privodni studii Franti$ka Gétze.1> Textovym
zékladem Kadlecovych piekladii bylo vydani Berrichonovo z r. 1929, jehoz
poifad a varianty byly upraveny podle nové&jsi francouzské edice Rimbauda
z r. 1956. Celek piinasi 53 ukazky verSované a b basni v préze. Zastoupena jsou
obé stadia Rimbaudovy poezie a navic také jeho rytmovana préza z Iluminaci,
coZz je velmi instruktivni a dobfe ¢lenéna antologie basnikova dila. Metodicky
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postavil se Kadlec za pozadavek podat éeskému &tendii predevsim Rimbauda
realistu v neztencené nenavisti k mé§fackému spoledenskému ridu a jeho lzivé
moréilce. Proto podirhuje a divd v Rimbaudové poezii markantné vystupovat
vemu revoluéné ftoénému a dravému, proto nevdhd pfidat intenzivni barvy,
odporu i bojovného zdpalu, af jde o kriticky $leh uréeny burZoaznimu sobectvi
¢i Sklebny aZ drasticky vypad proticirkevni. Neni dtvodu domnivat se, Ze po-
drazdény bouflivak mélem anarchistickych sklonti dovedl nendvidét az do posled-
niho drobtu Zivota, Ze své pélivé Zihadlo stile pfiostfoval a napéjel prudkym
jedem pohrdani a zloby. Mél pravdépodobné k tomu své osobni pravo a subjek-
tivni ddvody. Jind je viak otdzka, bylo-li tfeba vidy a viude tento Rimbaudiv
postoj v jeho prekladu zvlasté zdaraziiovat, nebol umélec sdm ma znat miru
vhodnosti a potfebnost svého tendenéniho zaujeti jako bojovnik za pokrokovéjsi
Fad a svét. V jedné oblasti se nam vsak tento Kadlectiv postup jevi pfili§ naroény,
a tu tvofi Rimbaudovy sloky antifeministického zaujeti, takova Venus Anadyo-
mené a zvla§té béaseit Moje milenky. Také Nezval je piekladal a podle Saldova
soudu mirnil drastiénost Rimbaudova rozéarovani a hnusu. A zase bychom mohli
soudit z Rimbaudova dila, e basnik mél snad proé, aby 7eny nenavidél, aby je
zesmé$ioval a stavél na pranyi své bezcitnosli jejich upadajici krasu a puvab
Ale nebyl 7za tim v&m, za tou zlobou, vysméchem a potupenim Zeny kus vlast-
niho tragi¢na basnikova, jemuZ ziistalo odepfeno pravé a trvalé milosiné Stésti,
jenz irpél 1 tim, Ze nemél Zenu po svém boku, aby byl silny a dovedl se bit
a rvat s tim, co ho popouzelo k hnévu a pred ¢im nakonec dal vyhost své vlasti,
Evropé i poezii? Vidyt bychom na prstech jedné ruky mohli seé¢ist v Rimbau-
dové basnickém dile svédectvi o kladném a obrozujicim daru Zeniny lasky.
Kadlectv pi'eklad mé své nesporné kladné stranky, ale i své sporné polohy. Na
jednu z nich jsme upo7orn1]1

Nage tivaha o vyvoji deskych pokusi o tlumocem Rimbaudova dila nepostihla
viechny a v obsahlej§im hodnoceni. Domnivame se viak, Ze i tak se piihlédlo
k nejpodstatnéjiimu z obsahlého materidlu, ktery byl k dispozici, aby se na n&m
projevily hlavni etapy rdstu a zrani prekladatelského 1sili vedouciho k éeské po-
dob# Rimbaudova dila: objevitelskou éru Vrchlického, estetické obdobi Moderni
revue, pribojny éas pfekladii Neumannovych a Capkovych, Nezvalovo tspéiné
zdpoleni o zvlidnuti celého dila basnikova i povéaleéné piinosy tlumodeni Hru-
binova a Kadlecova. Mezi nimi je oviem roztrousena fada diléich pokusi o éeskou
podobu Rimbaudova basnického odkazu, pokust riizné intenzity a trovné.

Vlastnime jen jeden integralni pieklad Pumbaudova dila. Mame pravo byt hrdi
na Nezvalovo ptebasnéni ]15‘ proto, ze Nezval pieklddal Rimbauda jako celek.
Proto tézko piichdzi v tvahu otazka soutéZe mezi tlumo&enim Nezvalovym na
jedné strané a vybory Hrubinovym a Kadlecovym na strané& druhé. Takova soutéz
by byla opodstatnénd jen tenkrate, kdyby také tito prekladatelé disponovali svym
dplnym pfebasnénim Rimbaudovy poezie. Kazdy z nich byl pfiveden k tlumodeni
[rancouzského basnika svymi vlastnimi a odlifnymi dtivody, podnicenymi tou &
onou slozkou Rimbaudova dila, ktera se jim jevila umélecky nejzavaznéjsi, ktera
k nim hovofila hlasem pifesvédéivéjsim nez ty ostatni. I Nezvala pfitahovala uréila
slozka Rimbaudova bésnického odkazu vice nez jiné. Nemylf se Milan Blanhynka
v studii ,,Nezval piekladatel (Svétova literatura, 5, 1960, 3, 227—-234), soudi-li,
ze to byl basnik Hledaéek v5i, Spdée » udoli a Dobré ranni myslenky, ktery ho
vibil nejvice. Ale pfidali bychom k tomu, podle Nezvalova vlasiniho pfizndni,
také autora Opilého kordbu a Rukou Jany Marie.
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Pred tficeti lety dovedli jsme dat do rukou &eského ¢tendfe celého Rimbauda.
| ta¥eme se, zda bychom nemohli tento poéin opakovat i dnes?

Nové vydani Nezvalova prekladu r. 1956 omezilo se jen na verovanou
éast Rimbaudova dila. Do Kadlecova vyboru byly pojaty aspori étyfi kouzelné
basné v préze z cyklu Huminace. Diky za né. Poradatel nové edice Nezvalovych
piekladi z Rimbauda Lumir Civrny se dotyka této netiplnosti v ivodni studii
o Rimbaudovi, jez vysla oddélené téZ ¢asopisecky (Jean-Arthur Rimbaud. Novy
7ivot, 1956, 559— 5/9) : ,,Vyzvedame-h predev$im Rimbaudovy verSe, neznamena
to, jak je snad ziejmé, Ze bychom sc chtéli obracet zidy k rozporné sloZitosti
zazitkl a poudeni z jeho basni v préze, = jeho ,Jluminaci®. Ty stranky podobné
no¢ni krajiné, pokryté hriznymi i svételkujicimi torsy halucinované obraznosti,
vyhrazujeme, aspon pokud jsou bez diikladného komentafe, interesu odbornikd
uméni a védy o ném. Nezaslirdme, %e uZ v tom je hodnoceni umélecké dilo musi
prece pisobit bezprostfedné, bez komentéare. Tyka se to trochu i,,Sezény v pekle®,
této kruté zpovédi osamélce, v niZ je ukryta je§té krutéjsi obzaloba spolecnosh
a .doby. Am ona, byt je mnohem jasnéjii a by{ potvrzuje Rimbauda jako bhas-
nika mys$lenky, neobejde se bez vykladu, ktery by na zdkladé védeckého studia
Zivota a dila Rimbaudova zafadil v ¢ase a prostoru nékteré vyrazy, mozna jen
zdanlivé metaforické® (56—57). Na problematiénost jen &asteéného vydani Rim-
baudova dila sprdvné poukézal Jan Picha v stati ,Rimbaudovy verse“ (Svétova
literatura, 1, 1956, 5, 222—227), podivuje-li se Jogi¢kému nesouladu a disproporei
mezi Civrného portrétem celého Rimbaudova dila a skuteénosti, Ze privé ona
»problematicka &ist Rimbaudova dila, ve které se pokoulel uvést svou novou
poetiku v umélecky skutek, v knize prakticky chybi®. Sdilime Pichiv soud, ze
»Rimbauda lépe pochopi a problematiku celého jeho dila si lépe vylozi ten, kdo
je bude znat jako celek, nez ten, kdo bude znit jeho é&ast. Je pochopitelnd
obava pfed zneuZitim problematické &asti basnikova dila, ktera mohla pii tako-
vém vybéru vzniknout. Ale pravé proto snad bylo 1épe vydat Rimbaudovo dilo
celé a ne ve vyboru.” _

Po nejnovéjsich pracich, vénovanych studiu Rimbaudova dila, a zv145té mar-
xistickych piispévkd by vydani celého Rimbaudova dila v éeské podobé nebyvly
}iz tvrdym ofiskem ani ditvodem k diskusni polemice, jak se jevi v stati Ileleny
Matou$ové ,,Rimbaud r. 1956 znovu objeveny“ (Novy zivot, 1956, 1193—1200).

Velmi radi bychom doplnili Gvahu o Rimbaudovi a jelio éeskych prekladatelich
o takovy dal§i a uziteény élanek, jakym by bylo nové vydani celého dila Rim-
baudova v ¢eském piebasnéni.
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J. A. RIMBAUD ET SES ADAPTATEURS TCHEQUES

Notre contribution & Vétude des adaptations tchéques de loeuvre de J. A. Rimbaud
s'impose la liche de suivre leur évolution successive et examiner les causes de la réussite
ou de Yinsuceés de plusieurs générations d’adaptateurs tchéques, L'oeuvre poétique de Rimbaud
contienl des problemes spéciaux assez rares et qui n’existent pas chez d’autres poétes francais
modernes adaptés en tchéque. L'origine de ces problémes est due aux conceptions différentes
de Tocuvrc rimbaldienne et au désaccord assez profond sur les valeurs de son legs poétique.
En découvrant la poésie de J. A. Rimbaud au lecteur tchéque, J. Vrchlicky a parfois négligé
les rapports du poéte & la réalité sociale de son temps. Les adaptateurs suivants ont préféré
la sphére esthélique au caractére révolutionnaire de I'oeuvre de Rimbaud. 11 [allait attendre aux
adaptations tchéques de St. K. Neumann et de K. Capek pour faire connaitre au lecteur
tchéque le fond de loeuvre rimbaldienne présentée d’une maniére trés réussie. L’adaptation
totale de Voeuvre de J. A. Rimbaud due au dévouement courageux de V. Nezval n’a rien perdu
de ses valeurs et il est & regretter qu’une édition récente de cette traduction a été privée de
tous ses poémes en prose. Mettons en voisihage de P'adaptation de Nezval encore celles de
F. Hrubin ct de Sv. Kadlec. Muis il n'y a qu'une traduction totale de Nezval ce qui rend
impossible une conformation au méme niveau. Comme V. Nezval a adapté avec succés les
Iluminations et Une saison en enler, nous plaidons pour une réédition de son adaptation
totale de Rimbaud accompagnée d'un commentaire marxiste réswnant I'apport des études

rimbaldiennes les plus récentes.
V1. Stupka

PEMEO H ETO l-ll:‘.l.l.lCl/(l/lE‘. HEPEBOOAYHKU
/ /

Cratb®, NOCBRMEHHAA M3IyueHMI0 gZemcKux nepesomor mnosauu K. A. Pem6o (Rimbaud),
MpOCAeXUBaeT TyTh DPA3BWTMA HEmCKMX NEpeBONOB M YCTAHABAMBAdT NPUYIHBL yCNexa HIH
Heylal HecKOAbLKMX IIOKONEHUH IepeBomarkos aroro nosra. Ilpoumssemenus PemGo ofmamaior
cuoeit cofecTBeHHON cBOeoGpasHoil NpPobaeMaTHYHOCTRIO, ¢ KaKOM YeIICKMe MepeBOAYMKM He BCTpe-
4a10TCA y APYTHMX COBPEMCHHBIX (paHIy3acKUX I03TOB. Ee NpW4MH2 B Pa3sNnMYHOM TOJIKOBAHHK
nponsseneHuid Pemb6o M B pacxoxmeAMM BO BITNANAaX Ha Haubosjee LEHHHIE YACTH XYAOMKECTBEH-
HOTO Hacxenun nosta. [lonume uaobperatensHoctu nepesomsi A, Bpxauuxoro (J. Vrchlicky)
cmaArvalor orHowmenue Pembo k obmectBennoil medicreurensHocth. Ilocnelyrommme nepeBONYMK.
CCTABJAA B CTOPOHE DEBOJNIOLMOHHYI0 4WacTb TBOpuecrsa PemGo, ofpamaeTr BHUMaHMe TNpeuaMy-
mMEeCTBEHHO Ha ScreTMuYecKM-PpopManbHyld dacts. Toneko nepesomst Cr. K. Heitmama (S. K.
Neumann) u K. Yanexa (K. Capek) nokaawpalor cyrs mpouanemennit Pem6o ¢ Takoit TOHKOCTbWO
TMOHIIMaHMA, YTO NEJAWT MX MOHATHBIME B CBOK O4YEpenb YemCKHM uuTareasM. Ilepesonst He-
apana (V. Nezval) Bcex npomssemenuit Pembo mo cux mnop .He moTepasa cBoel UEHHOCTH, HO
8 HoBOM Mamaumu (Pembo, mep. B. HesBax) BmnylieH»! Bce CTHXOTBOpEHMs B 1npose. Hapany
¢ nepesonamu ‘Hespana Ml BBICOKOro LEMHM Takke Goapwue cGopuuxu mepesomos . I'py6ima
(F. Hrubin) m C. Kanneua (S. Kadlec). Ho sTuM tpeM Hamnydmux Xy#oXeCTBEHHBIM MEePeBOIAM
noa3uy PeMGo Henr3s 1aTh ONMHAKOBYIO ONEHKY, Tak Kak ToibKo Heapan mepemen b ce mpo-
uapegenns Pembo.
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B aaxaouenie Mu no3soauM cefe x0oaTallcTBOBATE O HOBOM M3ZAHHM [IE€PEBONOB BCEX IPO-
mesenenuit Pem6o, Tem Gonee, uto nmepesonnt Heapana ,,Osapennn’ (Les Illuminations) u ,,Ceaon
» Any" (Une Saison en enfer) BecbMa ynaunm ¥ He 6maA0 6b 3aTPYyAHHTENBHO CHAGLATE HX
KOMMEHTapueM, ONHPAMUMCA Ha MApPKCHCTCKYI OLIEHKY NOSTHYECKOro TRopuecrsa Pemfo u xa
BHIBOAIN HOBEAMAX HayYHHX paboT, NOCBANJCEHHHX 3TOMYy PpaHIyacKoOMy IIOSTY.

ITeperena B. Baawundea



