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124 RECENZE

vych projevech spoleenského vyvoje, ale v jeho niternych, hloubkovych strukturach, na jejichz
pozadi vynikla pfevratnost doby o to ostfeji. :

Tyto vlastnosti umoznily dilu S. T. Aksakova, aby se stalo nejen pronikavym artelaktem, v némz
se prostor a ¢as Ruska zrcadli v ,,tiché hlubiné véka‘‘: md tedy nejen aktualni, ale také historické
a historicky perspektivni rozméry. Lobanoviv zpisob vykladu tomuto rysu Aksakovovy tvorby
odpovida: zdvaZné spoleCenské udilosti, ideové posuny a polemické boufe, v nichz kvasil rusky
intelektualni Zivot 30.—50. let, v nichZ se z puvodnich jednot vytvafely diferencované, €asto zcela
protichudné celky, projevuji se tu nikoli pfimo, ale zprostiedkované, v ramci Zivotni drahy jejich
aktéra, ale je§té spiSe pozorovatele a nenidpadného komentdtora. Kultivovani ptirodnich é&rt,
sspoetiky konkrétniho*‘, kronikovych struktur v &rté Snéhovd boufe (Buran, 1834), v Zapiscich
o rybolovu (Zapiski ob uZen’je ryby, 1847), ve Vypravénich a vzpominkich lovce na rizné lovy
(Rasskazy i vospominanija ochotnika o raznych ochotach, 1855) a kone¢né ve dvou ,,rodinnych
kronikach‘ nezistalo pouze individuilnim vytvorem a dotovou reakci jednoho umélce: zadalo
vlastné velkou slovesnou fadu, kterd pokracovala u Leskova, Melnikova-Pelerského, Saltykova-
-Stedrina a vrcholila na poé&itku tohoto stoleti v ,,okurovském cyklu® M. Gorkého. V 20. letech
"20. stoleti se opét v parodické roviné — objevuje u K. Fedina a L. Leonova a nemizi ani v moderni
ruské sovétské proze, vybudované z elegicko-idylickych struktur (V. Bélov, J. Kuranov). Tato linie
ostatné koresponduje s podobnymi tvarovymi posuny v jinych slovanskych literaturach i v pisem-
nictvi némeckém, anglickém a skandinavském (viz nae monografie Ruskda romanova kronika,
Brno 1983; Labyrint kroniky, Brao 1986). Lobanovova kniha — i kdyZ se bohuZel {(a to je jejf
podstatny dluh) vénuje zkoumani priniku biopsychickych struktur do artefaktu znaéné sporadicky —
je 1ak diikazein probuzeného zdjmu souclasné sovétské literarni védy o ,,tichou, hlubinnou linii*
ruské literatury, o to pisemnictvi, kreré — vyhybajic se hlasitym a dramatickym projevim —
zrcadli spolecensky Zivot v niternych, propracovanych kvalitach slovesné tradice.

Tvo Pospisil

Milan Gjuréinov: Proniknuvanja. Prilog na jugoslovenskoto kniZevno zaednistvo.
Skopje 1986, 244 s.

Literarni a kulturni kontext, zejména v ramci evropskych federaci, jakymi jsou Sovétsky svaz,
Jugoslavie nebo Ceskoslovensko, patfi ke kliovym otizkim souasné literarni védy. Podtitul
knihy makedonského komparatisty a vedouciho katedry srovnavaci literatury na univerzité ve
Skopji napovida, Ze jde o ,,pfispévek k jugosldvskému literarnimu spolefenstvi®,

Témér viech 27 uvefejnénych prispévkt ma dasledné srovndvaci charakter a tak & onak se vzta-
huje k onomu ,,literarnimu kontextu‘ nebo ,,spoledenstvi‘‘. Jsou to referaty pfednesené v poslednim
desetileti na riznych domacich nebo mezinarodnich kongresech, konferencich, sympoziich, disku-
sich a védeckych setkanich, nebo pfileZitostné stati a analytické recenze vyznamnych literadrnich &i
literdrné teoretickych praci.

V prvnim pfispévku Gjurdinov rozebira teoretické vymezeni estetickych a literdrné kritickych
n4zora srbského revoluéniho demokrata Svetozara Markoviée, které se formovaly pod vlivem jeho
ideovych uéiteld, jakymi byli A. I. Gercen, N. G, Cernyievskij, N. A. Dobroljubov a D. I. Pisarev.
Autor dokazuje, Ze Markoviova poetika nové realistické literatury je postavena na materialistické
estetice ruskych revolu¢nich demokrati, kterou §ifil na Balkané.

V nékolika statich se Gjuréinov zabyva estetickymi principy Miroslava Krlezi, jeho texty, v nichz
hovofti o otizkich umélecké tvorby nebo v nichZ v mezivale¢ném obdobi polemizuje jak s pravico-
vym, tak také s levicovym estetickym dogmatismem. Za nejdilezitéj$i povazuji Gjuréinovu analyzu
Krlezovych vizi jugoslivské kulturné historické autenticity.

Na prvni pohled by se mohlo zd4t, Ze v dilech takovych literdrnich osobnosti, jakymi jsou Ivo
Andri¢ a BlaZze Koneski, nemize byt mnoho spole¢ného. V rozsihlé stati Gjurc¢inov dokazuje opak
rozborem motivu ditéte a détstvi v povidkové tvorbé uvedenych autori. Né&kterym komponentiim
Andri¢ovy poetiky vénuje pak Gjuréinov samostatny vyklad a dikladné pojednivi o nové mono-
grafii o Andricovi, kterou v roce 1983 vydal znalec tvircova dila Petar DZadZi¢.

Basnik a literarni kritik Marko Ristié je jednim z nejvyznamnéjsich pifedstavitela srbského sur-
realismu. Autor se pokusil ukizat, jak byly Ristiovy literirné teoretické myslenky obsaZené
zejména v jeho Piedmluvé k nékolika nenapsanym romdnum z roku 1936 pfijimidny v poloviné
50. let v nové makedonské literature. v

V prvnich povile¢nych desetiletich se &asto mluvilo, Ze Zijeme ,,v dobé Gida, Hemingwaye
a Davica““. Pravé Daviovu prozaickému dilu i umé&lcovu vztahu k Makedonii vénoval Gjuréinov
tfi dalsi pfispévky.
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Bisnické uméni a jeho umélecké zkudenosti zkouma Gjuréinov z hlediska ptsobeni jeho ver$t na
miladou povileénou makedonskou b4snickou generaci.

Milan Gjurdinov vénoval rovnéZ pozornost tzv. tvuréi kritice a kritickému stylu Zorana Miside,
kterym se v padesatych letech i pozdéji inspirovali mladi makedonsti literdrni a uméleét tvirci,
stejné jako jim pomdhal v jejich hledani napt. F. X. Salda esejem Kritika jako patos a inspirace,
ktery tenkrit pohotové vysel v makedonském piekladu.

Jednim z nejvyznamnéjiich vysledkd povileéného jugoslavského literdrné kritického mydleni- je
bezesporu osmisvazkové dilo renomovaného srbského komparatisty Radomira Konstantinovige
Byti a jazyk (1984), obsahujici 113 stati o problematice ,,byti a jazyka** v srbské poezii a kultufe
prvniho padesitileti naseho stoleti. Dilo vyvolalo protichidné kritické ohlasy. Gjuréinov, ktery dilo
rozebir4, pife o ném, Ze z metodologického hlediska by mohlo byt charakterizovano jako ,,herme-
neutika v duchu kritického filozofovini*. Aby ukazal, z jakych metodologickych a ideovych zdroja
R. Konstantinovié¢ ¢erpal, Gjurlinov parafrizuje v dal$im pfispévku o Konstantinovifovi jednu
Heideggerovu my$lenku o tom, Ze ,teprve jazyk ndm zarucuje moznost ocitnout se uprostfed
otevienosti byti‘.

ZaslouZenou pozornost vénuje Gjuréinov zakladateli moderni makedonské pozzie a literarni
kritiky Kostu Racinovi. Pie o jeho prinosu pro jugosldvské literdrné kritické mysleni mezi dvéma
vélkami a zajimavé jej zafazuje také do jugosldvského expresionistického kontextu.

Ve studii o stycich, shodach, podobnostech a rozdilech mezi makedonskou a slovinskou literaturou
je Racin rovnéz sttedem Gjurdinovy pozornosti, zejména kdyZ mluvi o pfechodu poetiky socidlniho
realismu k modernim literdrnim postupiim.

Knihu Proniknuvanja Milana Gjuréinova uzavira nékolik stati 0 makedonské povale¢né literatufe,
jejich stycich s jugoslavskymi literdrnimi proudy, o puisobeni povaleéného srbského roménu na roz-
voj romianu v Makedonii a o stycich mezi makedonskym a bosensko-hercegovskym literdrnim
prostifedim v povileéném &tyficetiletém obdobi.

Ivan Dorovsky

Gane Todorovski: So zbor kon zborot. Skopje 1985, 431 s.

Témer sedm desitek studii, stati, recenzi, literdrnich textd (bdsnickych i prozaickych), nekrologi
a pfilezitostnych &l4nki tvoii obsah nové knihy G. Todorovského. Autor patii k nejpronikavéj¥im,
nejpoudenédjdim a nejpokrokovéjdim sou¢asnym makedonskym literdrnim historikim. Poji se v ném
vysoce angaZovany a vidycky pfijemné pfekvapujici tviirce neotfelych verst s vyanikajicim znalcem
makedonské historické, literarni a kulturni minulosti a pfitomnosti a s plodnym piekladatelem
(je mj. autorem prvniho knizniho vyboru z bisnické tvorby Vitézslava Nezvala v makedoniting)
z rudtiny, albanitiny, ¢eStiny a anglictiny.

Kniha So zbor kon zborot (Slovem k slovu) je logickym doplitkern autorovych pfedchozich praci
mj. o pfedchtidcich K. P. Misirkova (1968), Vedé Slovana (1969), o fadé& literirnich, politickych
a revoluénich osobnosti z konce 19. a po&atku 20, stoleti (1974), nebo sbornik na makedonisticka
témata (1983) aj. Podtitul ,,pfispévky o makedonistice* vystihuje jeji obsah. Todorovski pise o &et-
nych literarné historickych, historiografickych, jazykovych, etnografickych i kulturnich otdzkich
spjatych s osvétlovianim makedonské kulturni a politické minulosti a pfitomnosti.

Stati vznikaly v pribéhu vice neZ tfi desetileti a byly uZ pfedtim uveiejnény Easopisecky nebo
v raznych sbornicich. V knize je zafazen také referiat o ,,nékterych otdzkich periodizace souéasné
makedonské literatury*, ktery G. Todorovski piednesl jiz v roce 1971. Je dulezity z nékolika hledi-
sek, nebot pojedniva o literdrnim vyvoji v obdobi, kdy ,,tvirci byli nad§eni polyfonii spisovného
jazyka, ktery vytvafeli‘. Autor ukazuje, Ze ke kli¢ovym otdzkim, jimiZ se literdrné historicka véda
musi zabyvat, patfi otdzka tviiréich generaci. S ni souvisi i problematika vlivt ostatnich jugoslavskych
a evropskych literatur a jejich nasledkf pro vyvojové proudy makedonské literatury, dile otdzky
piekladové literatury a ,,neodpovédné tolerance bilingvismu v nasem prostfedi“ aj. Todorovski
upozorfiuje rovnéz na jednu obecné aktualni otazku, totiZ na to, Ze se v Jugoslavii neustale prohlubu-
je propast mezi literarni produkci a jeji ,,kénzumaci‘‘.

Teprve po prvnim povileéném pétileti (1945—1950) se makedonska literatura podle Todorov-
ského zapojila do jugoslavského literdrniho vyvoje. Jestlize prvni generace (1950—1960) Cerpala
inspiraci z lidové slovesné tvorby, pak druhé literdrni pokoleni se obritilo k moderné. Pfislunici
nasledujicich generaci pak ptistoupili k syntéze viech zdrojl, z nichZ se ndmétove, stylové, ideové
i tvarové obohacovali jejich pfedchidci.

Z hlediska chronologického obsahuje Todorovského kniha studie o literdrnim vyvoji za uplynu-
lych vice nez sto dvacet let. Nékolik piispévki je vénovino sbératelskému a literdrnimu dilu bratfi
Dimitra a Konstantina Miladinovovych a odkazu Jordana ChadZi Konstantinova-Dzinota. Zaji-
mavy a v mnohém pouény je Todorovského vyklad makedonského separatismu, jak se projevil na



