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RECENZE

KaZdy pojem je zevrubné teoreticky vyloZen a ilustrovan ptiklady, pfi¢emz je jasné, Ze jde jed-
nak o vytvafeni nového pojmového aparitu, ale zejména o revizi a odhalovani novych vyznami
viceméng b&znych pojmi, které viak zname z jinych kontextd. V tomto smyslu je DuriSinova pra-
ce experimentalni, ale soutasné pfisn& systematickd, vyristajici z konkrétniho materidlu, z dil¢ich
vyzkumi tymu a z vytvafenych hypotéz které se rodily dlouhé Iéla.

Nejlevnéjsi kritikou by bylo ukazovat na to, jaké pojiny zde chyb&ji — piesto uvadim alespofy
genologicky okruh, ktery je podle mého soudu pfitomen jen sporadicky. DuriSinova nejnovejst
kniha je vlasing slovnik pojmu. Pravé z tohoto divodu v né&kterych ,heslech™ postrédidm hned na .
potatku zcela jasnou definici — &asto byva nahrazena obecnym konstatovinim nebo vykladem je3té
obecné&jsiho pojmu a konkretizovéna materidlem aZ v dalSim textu. N&které ptiklady se v interpre-
taci jednotlivych pojmu opakuji (napf. Gogolovy Velery ve vesnitce blizko Dikaitky nebo préza
C. Ajimatova jako doklad riznych jevia, vietné biliteramosti, Slovo o pluku Igorové jako ptiklad
dodateZného vélefiovani apod.). PrevaZuji tu ruské nebo slovanské pfiklady, coZ jako slavista
vdéené ptijimam (a vskutku: prave slovanské literatury svym sloZitym vyvojem dokladajf mnohé
z velmi dilezitych pojmi!), ale snad by vice pfikladd z jinych literatur plasticité a reprezentativ-
nosti vykladu prospélo. Teoreticky se autor hlasi k protievropocentristické orientaci; chybi zde
viak vice konkrétnich ptikladu z neevropskych kulturnich okruhi.

Necht jsou tyto pfipominky brany spise jako drobnosti, které¢ neméni nic na zdsadnosti, syste-
matiénosti, novosti a objevnosti Durisinova usili. Tento v soutasnosti nejpfekladanéjii literarmni
védec z byvalého Ceskoslovenska (jeho prace existuji ve viech hlavnich evropskych jazycich, jeho
kniha o komparatistice vy3la i japonsky) mé vZdy pFekvapuje nadbytkem duchovni energie, agil-
nosti a hledanim novych cest: od esko—ruskych literdrnich vztahd k d&jindm a teorii literarn{
komparatistiky, k jeji modelové podob& a odtud opét k jejimu pFekondvan{ v pojmu meziliterar-
nosti. Snad by pohyb k zobeciiovani, ktery vede ke konetnému pojmu svétové literatury, jak
pravi Duri$in (pojem . konednost“ se mi viak nezd4 adekvétnf), mohl byt doplnén o nové priniky
pfimo uvnitf artefaktu, o v&t3f zdiraznéni divergence a interpoeticity, tj. kfiZzeni riznych systémi
poetiky, jak jsemn to navrhl v drobné stati o DuriSinov& pojeti sv&tové literatury (Sedmero iiskali a
inspiraci. Slovenska literatira 1993, €. 4) a v dosud nepublikované studii Literdrni dilo jako re-
fexe meziliterdrnosti.

Ivo Pospisil

Radomir Ivanovié: Grigor Prlitev vo svetlinata na romantizmot.
Skopje 1990, 186 stran.

Novosadsky prof. Radomir Ivanovi¢ (nar. 1936) patfi k vynikajfcim znalctm literatur jihoslo-
vanskych narodid 19. a 20. stoleti. V poslednim dvacetileti se zvla§t& intenzivné zabyva makedon-
skou literaturou, o niZ vydal jiZ desitku monografii a fetné studie a stati. TfebaZe je jeho doménou
povalecnd makedonska poezie a proza, pousti se také do otazek spjatych s obrozenskym procesem
jihoslovanskych narodnich literatur.

Recenzovana kniha obsahuje pét studif o dile makedonského obrozenského basnika a osvéto-
vého pracovnfka Grigora Prli¢eva (1830-1893), kiery je jednim z nejrozporné&ji hodnocenych
tvurct, nebot’ patfi k tzv. mnohodomym autordm. Debutoval totiZ v roce 1860 fecky psanou poé-
mou O armatolos (€es. Vojvoda), s niZ vyhral literdmi konkurs v Aténach a ktera mu pfinesla jako
Grigorisu Stavridisovi (jak se podepsal) oznateni .. druhy Homér”. V prvnim tviir¢im obdobi na-
psal Prli€ev rovnéZ epos o albanském néarodnim hrdinovi Georgim Kastriotim Skenderbegovi.
V dalsich letech se v3ak zbavil helenistickych iluzi a pliklonil se k makedonsko—bulharskému
obrozenskému hnuti. ‘

Prvnf studie je genologickd a ma nazev Poéma Vojvoda v kontextu evropské teorie o roman-
tismu. V jejim dvodu autor poznamendava, Ze je tfeba dilo tohoto tvirce zkoumat jak z hlediska
synchronniho, tak také diachronniho. Spravné usuzuje. Ze bychom méli k Prli¢éevovym basnickym
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textim pfistupovat komparativné a hodnotit je v kontextu tfi narodnich literatur — makedonské,
novotecké a bulharské. Souhlasim rovn&Z s Ivanoviovym tvrzenim, Ze Prlitevovy poémy, které
podrobil pfesvédtivé poetologické analyze, patti obdobf romantismu.

V dosavadni znadné rozsahlé literatufe o Prlitevovi se Casto sm&Sovaly terminy poéma a epos.
Ivanovi€ proto navrhl pfesné Zfinrové oznaCenl: Vojvodu oznaluje jako romantickou poému,
kdeZto Skenderbeg jako historicky epos. A pravé jeho struktufe v&noval druhou studii.

K dv&ma uvedenym studiim by logicky patfila staf o ..globélnich idejich romantismu™ v dflech
Slovince France PreSerna, Cemohorce Petra P. Njegose a Charvata Ivana MaZuranite, ktera je
zafazena v knize jako péta (poslednf).

Ve dvou zbylych studiich pak autor v&noval pozomost topice v Prli¢evové dile a sémantickému
a morfologickému sepéti v jeho Autobiografii. lvanovit ukézal, jak Prli¢ev vychézel z fecké antic-
ké literatury (sam pfekladal mj. Homérovu lliadu do ..obeené slovanského jazyka®, ktery si vy-
tvofil, nebot’ se domnival, Ze by viichni Slované meli mit jeden spolecny jazyk), kterou dokonale
znal, tak oviem také z Vergiliova modelu topu. Podrobna strukturalni analyza Prli¢evova stylizo-
vaného Zivotopisu odhalila Prli¢evovy tvarei postupy.

Zejména posledni dva pfispévky v recenzované knize v3ak budi €asto dojem, Ze Ivanovi¢ chtél
za kadou cenu ,,napasovat” své teoretické poznatky do Prlievovych texti, které ani v dobé& svého
vzniku, ani dnes, kdy se vlastné opoZzdén& dostivaji v makedonském prekladu §ir§imu okruhu
ttendfd jeho rodné zemé (narodil se v Ochridu), podobné ambice nemély. Oznaduje-li Ivanovi¢
Prllitevovou Autobiografii, ktera je svédectvim o makedonském narodnim obrozeni, jako autobio-
grafickou novelu, v niZ se kombinuji prvky Zivotopisné a memoarové prozy, pak se nam takové
oznateni zda jako ,.vykonstruované® a teoreticky ..pfekombinované®.

Kniha obsahuje soupis Prli¢evovych vydanych praci i vyb&rovou bibliografii kniZnich a ¢asopi-
seckych praci o n&m a jeho dile a jmenny rejstiik. To nesporné usnadni budoucim badateliim ori-
entaci.

Nedavné 100. vyroci (1993) Prli¢evova omrti bylo provazeno nékolika konferencemi a Cetnymi
studiemi v odborném a dennim tisku. Ty mj. ukazaly, Ze pfi studiu, objektivnim osvé&tleni a zafa-
zenf dila tohoto nejvzd&langjitho makedonského tviirce minulého stoleti bude mit literdmi historie
jest& mnoho préce.

Ivanoviéiiv ¢emohorsky kolega Slobodan Kalezi¢ je autorem pfehledné stati na konci knihy,
v niZ hodnoti autorovu badatelskou ¢innost v oblasti literami makedonistiky. Z ni jasn& vyplyva,
Ze R. Ivanovi¢ patfi k pfednim zahrani¢nim makedonistim, ktery byl v roce 1992 pravem poctén
zahrani¢nim &lenstvim v Makedonské akademii véd a uméni.

Ivan Dorovsky

Petar Milosavljevié: Triptih o Lazi Kostiéu, Sombor 1991, 290 stran.

O vyznamném srbském romantickém tvirci Lazu Kosticovi (1841-1910) kdysi jeden kritik na-
psal, Ze je to ,,veskrze dialekticky duch“. A mé&l pfitom patrn& na mysli nikoli pouze jeho filozofi-
ck¢ a estelické avahy a spisy, nybrZ celé basnické, prozaické i dramatické dilo tohoto autora.

Profesor novosadské filozofické fakulty a sdm autor jedné sbirky povidek a jednoho roméanu P.
Milosavljevi¢ se dilem L. Kosti¢e zabyval jiZ ve studii Zivot basné Lazy Kosti¢e Santa Maria della
Salute (1981). Do recenzované knihy nyni autor pojal ,,v3e. co dosud napsal o Lazu Kostitovi“:
podrobnou textovou analyzu dvou KostiCovych basni Mezi bd&nim a snénim a Santa Maria della
Salute a jedné .. dramatické rozpravy o lasce a htiSich Lazy Kosti¢e“. V pfiloze pak uvefejnil auto-
graf basni, obrazovy material a Kosti¢av Denik, ktery pfimo i nepfimo osvétluje mj. genezi basné
Santa Maria della Salute. '

Milosavljevi¢iv podrobny rozbor textu a kontextu obou uvedenych basnf (ta prvnf ma pouze
15, druhé 121 ver3ad) prozrazuje jeho dobré metodologické postupy a znalost odbomné literatuty.
Nejrozsahlejsi ¢ast knihy tvofi autorova studie, v niZ interpretuje baseri Santa Maria della Salute.



