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podilela na vzniku austroslavismu, illyrského hnuti a jinyeh formach politického boje slovan-
skych narodi a jak se obraZela v dalsim rozvoji jednotlivych slovanskych kultur. Pfi sledo-
vani Kollarovych nazord je dile diilezité vice piihlizet k 'pl‘DSll‘(‘dl. v ném#% Kollir pracoval
a zil. K tomu nas vede i podnéini studie Endre Angyala, jeZ svim dirazem na Kollartv
vziah k madarskému prostfedi ukazuje kolldrovskému badéni dalsi moZnosti a otvird
madarskym dlendfdm plisobivy pohled do Kolldrova Zivota i dfla.

Richard PraZdl:

|7 “6 dvik Kundera: Némecké portréty (Ceskoslovensky spisovaiel v Praze 1956,
«r. 169).

Na Némeclajeh portrétech bhrnénského piekladatele a basnika Ladvika Kundery nds
pledeviim zaujme jejich neobvykla, nova forma, k niz bychom jak v némecké. 1ak v nadf
literatuie té#ko nalezli obdobu. /anrova rozmantiost a stylistickid pestrost Kunderova sou-
boru jo beze sporn vysledkem autorova zimémého -Gsili, vyporadat se zeela po svém
a ovigndlné s nesnadnym dkolem, ktery § vytkl: zprostfedkovat tohiz Zeskému &tenafi
ohraz soudasné némeacké iteratnry. Kunderova knjha neni a ani nechce byt dflem lilerdrné
historickym nebo Literdrné kritickym: jejim piedmétem neni poudeni o nEmecké literatute
jako souhrnu d&l a literdrnich Zdnri. nybrz jsou jim tvirei této literatury jako osobnosti,
obéané a lidé nového Némecka. Toto zjisiénf neni min&no jako vytka. Ludvik Kundera
napsal sven knihu o némeckych basnicich a spisovatelich po dvoumésiénim pobyts v Né-
mecké demokratické repubhre pod bezprostfednim dojmem osobnich setkéni s nimi. Chee je
sv¥m &endftim, ktefi znaji spisovatele soufasného Némecka jenom z jejich dél, po pFipadé
% pnlontoelnych fivah a pojedndni o nich, piibliZit, o%ivit a zdavérnit. Z toho vyplyva
i dal§i charakteristicky rys Kunderovy prz‘nce: nejde mu o viplost informaci, neusiluje ani
o ucelené pojednani, n¥brZz pracuje spife drobnymi zabéry, anekdotou, postiehem, apo-
sirofou, parabolou a pod. V jednotlivostech moZno snad mit ndmitky proit tomu & onomu
postichn nebo detailu, proti mnohdy pathetické traktaci, nelze viak autorovi upfit Zivot-
nost postupu, ktery si zvolil.

Kundera se snaZ{ vyhmaéitnout u kazdého autora, co je pro ného (lidsky i umélecky)
zvlasté charakteristické, co by mohlo itenéfe nejen zajimal a zaujmout, ale nadto i vypro-
vokovat k vlastnimu pre‘mvs]vm. S vyhradou nezbytného zjednodudeni hylé by Kunderovy
porlréty moZno zahmout pod pojem umélecké reportie. Pfes jistou skicovitost a nazna-
kovost, kterdA ma své kofeny ve zvoleném postupu a svébytném 7puso])u podani, nutno
Kunderovi pl']?nnr ze k svému tkolu piistupuje odpoviédné, ba moZno Hci piimo s vasni-
vim zaunjetim.

V Kunderové sonboru jsou zastoupeni predeviim represenlauvm osobnosti demokra-
lického Némecka, skutetni mluvéi svého lidu. Mnozi 7 nich sv¥m vyznamem uZ davno
prerostli rdmee své vlasti. To plati zejména o Bertu Brechtovi, “Johannesu R. Becherovi,-
Arnoldu Zweigovi, Ann& Seghersové, Friedrichu Wolfovi a F. C. Weiskoplovi. Vedle nich
tu prichdzeji ke slovu i prislusnici mlad$f generace (nebo i starsi autofi, kte¥i do literatury
vstoupili pomérm- pu/dé) jejichz dilo se namnoze teprve formuluje a zvolna rozrisia,
ktefi viak pFesto uZ nalezli svou osobitou notu (Franz Fithmann, Louis Fiirnberg, Stephan
Hermlin, Kuba, Theo H'u'ych Peter Huchel, Georg Maurer, Jan Petersen a j.). Nepiekva-
puje, e se Kundertv zijem soustieduje pfedeviim na bdsniky a Ze ve srovndni s nimi
pfishi ponékud zkratka prozaikové. ‘Kundera Je si toho plné védom, o Cemi svéddi jeho
vlastni ponmmk.q v ivodé. Je pochopitelné, Ze v souboru 20 portréléi. musi nutné chyvbét
i lecktery vyznamny lyvik » dramatik, nemluvic o representantech zipadonémecké litera-
tary, zastoupenéeh  vlastné toliko ]edmym antorem, Leonhardem Jrankem, oslaviviim
za¢htkem za¥i 1957 své 75. narozeniny.

Integrujici souédsti Kunderovy koihy jsou ukazky z mendich i vétsich bésni portrétova-
nych antord, vvbran® s vkusem a ptelozené (s vyjimkou Hermlinovy basné Epon, kteron
pretnmodil Vojh'-.ch JesiFdl) vesmés autoremn portréti. Je samozicjmé, Je stylova rizno-
rodost tolika autord kladla na pickladatele vysoké poZadavky.

Srovname-li ]\underovy prek]ady s pFislu§nymi originaly (po]\ud Jsou oviem dostupné),
zjistime, Ze se aZ na mendi odchylky pfidriuji celkem vérné rozméru origindla. Tato
vhsada plati s jistym omezenim i o shodé schematu rymového. T¥ebas se v modernich
rymech neplnozvuény rym nebo asomance povaznji za rovnocenné plnovvucnym rymim,
bylo by podlo mého soudu InoZno, obejit se zcela dobfe i bez nich. (Srov. na pf.: ptati —
1aty, zase — &asech, ohaty — pfislas ty a j. ')

Vyhledavani ,.pwsnych rymd ztéZuje znatné prek]adatelovu prici, ale vynaloZené usili
je nakonce prece jen vyviZeno umélecky hodnotnéjgimi zvukovymi kvalitami. Je pravda,
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Ze transpousice verse nuti mnohdy prékladatele k tomu. aby uZil na pi. 1 nepfirozeného
slovosledu, Ale inverse, kterd patii k tradiénim stylovym prosifedkim,; plsobi pFece jen
rufivé tam, kde v piedloze jde na p¥. o pfirozené mluveny verS. Tak na p¥. za¥inaji prvni
tf strofy Becherovy béasné Das Schwerste (Nejtézsi Zal) u Kundery otazkou: Byl to Zal
nejtézsi . .. s nepfirozenym slovosledem, zatim co origindl mid docela piirozeny slovosled:
War es dos Sthwerste... a s timi jevem se setkAvame i na konci zminénych strof:

1. O, tétké bylo to — ... 0 dies war schwer -~ ...
2. Pretéiké bylo to — . .. Wie schsver war dirs — ...
3. Pretézkd byle strdta nadéji Das Schwerste war es nicht. ..

(Gz s4m nadpis basn€ nds nuti se zamyslit: ProtiBecherova naznakovému titulu ,.Das
Schwerste”, t. j. nejté#&i, nejhor$i vée, kterd se nam miZe piihodit, kierd nas miZe potkat,
implikuje Kunderiv ,Nejté28f Zal“ naplno celou situaci.) )

Jina otizka je nesourodé sméSovani styli uvnili jedné-a téze bisné, nemajici opory
v origindle. Tuk tteme na pf. ve Weinertové triptvchn TF ukolébavky 1941, v 2. basni
Berlin tento 1. ver§:

«Spinkej, syndéku. Tvij tdta jel + ddl.

v ném% prvni polovina verfe je vyjadfenma prostym divérnym ténem, zatim co druhé.
obsahuje papirové: jel v dal!' U Weinerta je tento veri stylové jednoznadny:

,,Schluf; mein Sohn! Dein Vater ist fern.”

Celi Bései ma prosty. pisdovy rylmus, prozrazujici na prvni poslech — véetné ,pfesnych®
rymi — Heinricha Heina. Kunderiv pieklad, i kdyZ je veelku velmi zdafiily, nedosahuje
kvalit origindlu. Nebo v Brechtové Baladé o vdovdch z Oseku se také hned v 1. strofé
setkdvame se stylovou nesourodosti, kterd stird dojem, navozeny origindlem:

Osecké vdovy se chouli v svij éerny sat,
do Prahy pfidly se ptdti(l)
Lidé, co chcete pro nase déti udélat?
Dnes jedté nejedly, s«ird(!) je hlad!
V originile:
Die Osseger Witwen im Witfrauenkleid
sind nach Prag gekommen, zu fragen:
Was wollt thr tun fiir unsere Kinder, liebe Lewt?
Sie haben noch nichts gegessen heut!

V basni Ericha Arendia Pijickd ph nejmensim zaréZi 3. verf 2. strofy:

~Mésic stdl za gro§”, — jimZz Kundera prepisuje Arendiiiv vers:
~Der Mond war nichts wert ...,

a v 5. strofé 16Ze basné pusobi rudivé vulgirni souslovi ,naZrané luné”, majici byt ekviva-
Jentem za originélni: ,dem satten Mond“. V Maurerové wryvku z poemy Svatba moFi,
nadepsaném v originle Die Wasser- des Don und der Wolga vereinigen sich (u Kundery
bez nadpisu) neodpovidaji ,,voraiské pisné* (v. 16), ,davy“ (v. 18), ,zdrihavou piekazkou®
(v. 22) p¥islu$nym terminém v origindle: ,Gesinge der Treidler”, ,die Krumen® a ,sprodes
Hindernis“. Takovéa p#li§nd volnost nenf u# proto #4douci, Ze je na uimu srozamitelnost,
ba mZe dokonce skreslit p¥edstavu prostiedi, které chifl basnik &étenatGm navodit.

Co jsem zde ve strudnosti uvedl, jsou spife drobnosti, které nemohou snfZit hodnotu
Kunderovy knihy. Je tieba Némecké portréty uvitat jako vyznamny piinos a svébytny
winelecky projev, ktery sl plu¢ zaslouZi citlivé pozornosti étenaft. V tom thvi zéroven
i jejich popularisaéni hodnota v nejlepsim smyslu slova. Karel Krejéi

Marian Szyrocki: Martin Opitz (Verlag liillen & Loening, Berlin 1956, S. 224).
Ve znimé edici. Neue Beitriige zur Litcraturwissenschaft, vyddvané prednfmi lipskymi
literdrnimi historiky, prof.- dr. Wernerem Kraussem a prof. dr. Hansem Mayerem, vysla
jako 4. svazek pozoruhodna price germanisty vratiglavské university Mariana Szyroe-
kého, nazvand prosté Martin Opitz. V uvedené edici vyflo dosud celkem 6 svazki,
z nichz 4 se tykaji p¥mo d&jin némecké literatury; jsou to kromé opitzovské studie



