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JANA VIGNATIOVA

SOUCASTI JEZDECKE VYSTROJE Z NALEZU
NA POHANSKU U BRECLAVE

Soudésti jezdecké vystroje slovanskych bojovnikdt patfi k dualeZitym
projevim hmotné kultury na stfedohradiStnich pohfebistich a sidlistich.
Jejich vyznam se neomezuje jen na ilustraci technické trovné kovéiské,
pasiiské a sedlafské vyroby, na doklad vlivii a kontaktt s bliZSimi i vzdéle-
néjSimi oblastmi, ale pTedstavuji také zdvazny vypovidaci pramen o struktufe
spoleénosti na prahu feuddlni éry. Proto byla témto naleziim v poslednich
letech vénovéna v odborné literatufe nemalé pozornost! a jejich vyhodnoceni
pFineslo Fadu novych poznatki k celkovému obrazu vyvoje slovanské spo-
leénosti na sklonku 8. a v pruibéhu 9. stoleti.

Z vyzkuml velkomoravského hradi§té na Pohansku byla ziskéna podetnd
kolekce soudasti jezdecké vystroje, jejiZ nejvétsi slozku tvofi ostruhy; v mensi
mife se zde vyskytuji dalsi pfedméty jako velké pfezky, faléry a zlomky
udidel. V poslednich letech byl tento soubor obohacen nalezy z jihozapadniho
pfedhradi Pohanska o dal§i exemplafe ostruh, udidel a zejména o zde dosud
vzacnou souédst jezdeckého vybaveni — tfmeny. Vzhledem k tomu, Ze nélezy
z pohfebisté u kostela a z velmoZského dvorce na Pohansku byly jiz publi-
kovény,? soustfedime pozornost na nové soudasti jezdecké vystroje z jiho-
zdpadniho pFedhradi.

V letech 1975—1977 zde byla odkryta plocha o rozsahu téméf 5 ha a pro-
zkouméno 156 kostrovych hrobu a 282 sidliStnich objekti; sidliStni objekty
jsou rozmistény po celém zkoumaném aredlu a misty tvoli urGitd uskupeni
(Fady, oval). Hroby jsou soustfedény do dvou mensich pohfebist (kolem

1 D. Btalekovd, Sporen von slawischen Fundplitzen in Pobedim (Typologie und
Detierung), SIA XX -—1, 1977, 103—160; 4. Ruttkay, Waffen und Reiterausriistung
des 9. bis zur ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts in der Slowakei, SIA XXIII-1,
1975, 119—216, SIA XXIV-2, 1976, 245—395; B. Kavdnovd, Slovanské ostruhy na
tzemi Ceskoslovenska, Studie AU SAV v Brn& IV-3, 1978; G. Nevizdnsky, Staro-
madarské jazdecké hroby Hostiach, okr. Galanta, AR XXX-4, 1978, 386— 393.

3 F. Kalousek, Bfeclav Pohansko I, Velkomoravské pohfebisté u kostela, Brno
1971; B. Dostdl, Bfeclav Pohansko IV, Velkomoravsky wvelmoZsky dvorec, Brno
1976.
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Obr. 1. Bfeclav-Pohansko, jihozdpadni pfedhradi. Celkov
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ozkoumané plochy v letech 1975 —1877. (Kresba A. Sik.)
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30 hrobi) a vice neZ 90 hrobu bylo rozptyleno v mensich skupindch nebo
jednotlivé mezi sidliStnimi objekty (obr. 1). Souéésti jezdecké vystroje byly
ziskény jak z hrobi, tak ze sidliStnich objektii a v celém souboru jsou za-
stoupeny ostruhy (15 kusit), zlomky a &asti udidel (6 kusu), faléra (1 kus),
velké obdélné prezky (2 kusy) a tfmeny (4 kusy).
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Obr. 1a. Bfeclav-Pohansko, jihozdpadni pfedhradi. Poloha hrobit a objektd se sou-
tdstmi jezdecké vystroje. (Kresba A. Sik.)

Popis nalezovych okolnosti a celkia

Hrob &. 38 (&tverec L 35—98).

Obdélnd hrobova jama (253 X 126 X 106/66 cm)3, stény ke dnu mirné se-
Sikmené. MuZz 35—45 let,* orientace Sv—Jz. poloha naznak, kostra dobfe
dochovana (dk 172 cm). Nélezy: U pravého kolena Zeleznd sekera (1), pod

3 Udaje v zdvorkéch oznaduji délku, 3ffku a hloubku od povrchu & od podlo#f
zahloubenych objektd.

4 Za laskavé urdeni antropologického meteridlu dékuji doe. dr. Annd Lorencové,
CBec., vedouci Antropologického datavu PF UJEP v Brns.
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zdpéstim levé ruky Zelezna bfitva (2), u pat nohou ostruhy (3, 4). V zisypu
hrobu drobné sttepy.

1. Masivni %eleznd sekera s protdhlym télem, které se smérem k ndsadnimu otvoru
silné zuZuje a se SBikmym ostfim. U nédsadniho otvoru jsou trojihelnikovité ostny;
tyl je protazen, mé &tvercovity mirné vypoukly tvar (d. 18 em, max. 8. ostfi § em,
P otvoru 2,6 cm, rozmdry tylu 2,4 em X 2,3 cm). Uvnitf ndsadniho otvoru se zachovaly
zbytky dfeva, na téle sekery kousky textilu (vazba: pldtno, zdkrut 2/2, thel zdkrutu

Obr. 2. Bfeclav-Pohansko, jihozdpadn{ pfedhradi. Hr. 38 (1—4); hr. 42 (5—9). (Kresba
A. Sik, J. Kiesewetter.)

56— 60°, tloudtka niti pramérnd 340/340 u, dostava 13/14 niti na 1 cm, materidl
nezjistitelny, hustote prumérné)s; i. 6. P 126385, obr. 2: 4.

2. Zlomky Zelezné britvy v plechovém mirné lichobéinikovitém pouzdie; tepel
b{')itvy je od hibetu k hrotu ostfe skosena (rozméry 11,5x 3,5 cm), 1. & P 126380,
obr. 2: 3.

s Za laskavé urdeni textilnich zbytku dékuji dr. Marii Kostelnikové, véd. pracovnici
AU CSAV v Brns.
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3—4. Zlomky Zeleznych ostruh s rameny ptilkruhovitého prufezu a lopatkovitymi
ploténkami; délke a rozevieni ramen i tvar bodce nezjistiteiné (p. ramen 0,4 x 0,6 cm,
rozméry ploténky 1,3 x 2,1 cm); i. & P 126382—3, obr. 2: 1, 2.

Hrob & 42 (&tverec L. 39—T78).

Obdélna hrobova jama (238 X 105x 86/46 cm), v hloubee 76 em od povrchu
se schodovité zmenSovala (dno 200 x 58 cm). MuZ asi 60 let, orientace Jz—Sv,
polohia naznak, kostra velmi dobfe dochovana (dk 174 cm). Nalezy: Vpravo
za lebkou mensi Zelezny pfedmét (1), na Zebrech v levé &asti hrudniku kus
zelezné strusky (2), pod prsty levé ruky zelezny nuZ (3), u kolen Zelezné
pfezky (4—35), pod kolenem pravé nohy drobny Zelezny predmét (6), nad
kotnikem levé nohy drobné nakonéi (7), u pat nohou Zelezné ostruhy (8—9).

1. Drobny Zelezny pfedmét zcela ztrdveny rzi.

2. Vétsi ovdlny kus Zelezné strusky.

3. Cdst Zelezndho noze s odlomenym hrotem e trnem (d. 7,8 cm) i. 8. P 144662,
obr. 2: 9.

4—5. Dvé drobné Zelezné piezky. Ovélny rdmedek i trn jsou vyrobeny z ploché
Zelezné tydinky (rozméry 2,6 X2 cm), i. & P 144663, obr. 2: 8.

6. Drobny Zelezny pfedmét zcela ztrdveny rzi.

7. Drobné Zelezné nédkonéi jazykovitého tvaru (rozmeéry 2,3 X 1,4 cm) i. &. P 144664,
obr. 2: 7.

8—9. Pér Zeleznych &4stetnd poskozenych ostruh s krat$imi parabolicky rozevfe-
nfmi rameny pulkruhového pruiezu, dvoukonickym masivnim bodeem a lopatkovitymi
ploténkami, které jsou hvézdicovité ukonéeny. Ploténky jsou zdobeny étyFmi plastic-
kymi horizontdlnimi Zebry, mezi nimiZ jsou tfi nyty (d. ostruh 10,2 cm, d bodce 2,7 cm,
rozméry ploténky 1,8 X 1,5 cmn) i. &. P 144661/1—3, obr. 2: 5, 6.

Hrob & 49 (&tverec L. 17—90).

Obdélnag hrobova jama (220 75X 59/19 cm). MuZ 30—50 let, orientace

Jz—Sv, poloha naznak, ruce pod panevnimi kostmi, kost lytkova pravé nohy
dislokovand k pravé stehenni kosti; kostra dobfe dochovani az na lebku,
rozdrcenou buldozerem (dk 185 ¢m). Kostra leZela v hrobové jamé ponékud
asymetricky — spodni ¢ast je posunuta k severni sténé& hrobu. Nalezy: U lokte
pravé paZe Zeleznd sekera (1), u prsti pravé ruky nuz (2), na kolené levé
nohy Zelezné nakondi (3), u pat nohou ostruhy (4, 5), pfezky a nakonéi (6—9).

1. Masivni Zelezn4d sekera Sirodina se &tihlym télem, 8tvercovitym tylem, trojihel-
nikovitymi trny a téméf rovnym ostéfm (d. sekery 16,5 cm, d. ost¥i 12 cm, rozméry
t¥lu 2,2 cm % 2,3 cm). Nésadni otvor md kruhovy tvar (p. 2,7 cm) i. &. P 144677,
obr. 3: 1.

2. Zelezny niz s rovnym hibetem & obloukovitym ostfim. Trn je mirné skosen od
hibetu i od ostii (d. 13,3 cm, & 1,7 em) i. &. P 144678, obr. 3: 2.

3. Drobné Zelezné ndkonéi jazykovitého tvaru, znadné porusené rzi, licni strana je
mirnd vyklenutd, rubové plochd (rozméry 2,2x 1,4 cm) i. & P 144679/2, obr. 3: 6.

4 —5. Pér Zeleznych ostruh s krétkymi mirné rozevienymi rameny pulkruhového
prifezu a s kratsim bodcem. Lopatkovitd ploténka je patrnd hvézdicovité ukondena
a ma tfi nyty (d. ostruh 12,5 cm, d. bodce 2,2 cm, rozméry ploténky 1,9 x 1,7 em).
Ostruhy jsou silné poruSeny rzi, na jedné chybi bodec a ploténky, na druhé vétsi
¢ést ramene; 1. &, P 144680/1—2, obr. 3: 3, 4.

6:—9. Silnd ztrdvend -zlomky -dvou drobnych zeleznych ndkonéi jazykovitého
tvaru a dvou Zeleznych pfezek s ovdlnym rdmedkem.
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Hrob & 118 (8tverec C 92—97).

Obdélna hrobova jama (240% 65X 77/37 cm). MuZz 40—60 let, orientace
témét Z—YV, poloha naznak, levd ruka poloZena v pénvi, kostra dobfe do-
chovidna (dk 172 cm). Nélezy: Podél pravé paZe, od ramene aZz témef ke
kolentim, leZel Zelezny meé (1), u pat nohou Zelezné ostruhy (2—3).

- Hrob 118
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Obr. 3. Bteclav-Pohansko, jihozépadni pPedhradi. Hr. 48 (1—6); hr. 118 (7—9).
{Kresba A. Sik, J. Kiesewetter.)
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Objekt 14

Obr. 4. Bfeclav-Pohansko, jihozdpadni pfedhradi. Obj. 14. (Kresba A. Sik, J. Kiese-
wetter.)
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1. Masivni Zelezny med s rovnou, od pii¢ky ke Spici se mirné zuZujici Sepeli. Pomérné
dlouhd rovné pfitka mé mirné ovélovity tvar, hlavice je ukon&ena korunou &lendnou
do t¥ nevyraznych vybéikiu (stfedni je nejvyssi). Na depeli jsou pozustatky dfeva
z pochvy. Na Rtg snimku je dobfe patrno klasovité damaskovéni Sepele a navateni
bfitd. V horni &dsti ¢epele je na snimku nezfetelnd patrna znadka, pravdépodobnd
osmiékovitého tvaru. (d. mede 90 cm, d. rukojeti 9 em, rozméry hlavice 4 x 6,3 cm.
d. pticky 12,7 cm, §. 8epele 5,5 cm) i. &. P 158948, obr. 3: 9.

2—3. Pér menSich Zeleznych ostruh s krétkymi parabolicky rozevienymi rameny
ptlkruhového prifezu a s krat§im hranénym bodcem. Lopatkovité ukondené ploténky

maji tF nyty (d. ostruh 11,9 em, d. bodce 2 cm, rozméry ploténky 2,1 x 1,8 em) i. &.
P 158949/1—2, obr. 3: 7, 8.

Objekt & 14 (étverec L 34—94).

Obdélnikovitd polozemnice (375 x 250 x 60—85/20—45 cm), delsi osou
orientovand Jz—Sv. Ve vychodnim rohu kamennd obdélnikové pec (84 x
73x 17 em; vnitini prostor topenidté 38X 52 cm) u jejich rohtt étyfi mendi
kulové jamky (K; p. 19 cm, hl. od dna 15 ¢cm; K, p. 17 em, hl. od dna 14 cm,
K, p. 16 cm, hl. od dna 9 cm, K, p. 16 em, hl. od dna 10 cm). Dalsi dvé veétsi
kulové jamky leZely ve sméru delsi osy objektu (Ks p. 54 em, hl. od dna 8 ¢m;
K- p. 39—48 cm, hl. od dna 5 cm), posledni jamka (K, p. 20 em, hl. od dna
12 cm) byla ve stfedu jihozdpadni stény, severné od Ks. Podlaha a stény
chaty byly rovné, v severnim rohu polozemnice byl mensi vyklenek. Nélezy:
Podél jihovychodni stény chaty byla nalezena skupina pozustatkd osmi
védérek (1, 3—9), dalsi védérko bylo pfed peci (2) a posledni dvé stdla ve
stfedu chaty (10, 11). U pece, nedaleko jihovychodni stény byla nalezena
¢dst dna keramické nadoby, dalsi dvé nadoby (12, 13) byly ve sttedu objektu,
v blizkosti védérek. V jihozdpadni &asti chaty byly nalezeny dva tfmeny
(14, 15), pofiz (16), dva srpy (17, 18}, tfeti srp (19) byl u skupiny osmi védyrek.
Pod &ésti dna nadoby u pece byla Zeleznd sekera (20) a v celé vychodni polo-
viné objektu byly zlomky Zeleznych pfedméta (21—26). Mezi kameny pece
byly &4sti svorovych Zernovi.

1. Zlomky Zelezné obroudky pilkruhovitého priifezu (8. obroutky 0,6 cm. p. obroudky
asi 20 cm; p. védérka in situ 25—27 cm, v. nad dnem 13cm) 1. ¢. P 126833/1—4,
obr. 6: 1.

2. Zlomky Zelezné obroutky pulkruhovitého prufezu (8. obroutky 1 em, p. obroutky
26 cm; p. védérka in situ 28 cm, v. nad dnem 15 cm) i. & P 126834/1 —4, obr. 6: 2.

3. Zlomky Zelezné obroudky trojahelnikovitého prafezu (8. obroutky 0,7 cm,
p. obroudky 20 cm; p. védérka in situ 17—23 em, v nad dnem 14 cm) a pfelomens ru-
kojet védérka, vyrobena z tyéinky kulatého prifezu (p. ‘tyinky 0,9 cm, p. oblouku
rukojeti 20— 22 em) s hdkovité obrdcenymi a knoflikovité ukonenymi konei; i. &.
P 126835, obr. 6: 3.

4. Zlomky Zelezné obroudky trojuhelnikovitého prtfezu (8. obroudky 0,6 cm,
p. obroud¢ky 16 cm; p. védérka in situ 17 em, v. nad dnem 12 em) i. & P 126836, obr. 6: 4.

5. Asi polovina Zelezné obroutky pulkruhovitého priafezu (3. obroudky 0,7 cm,
p. obroudky 29 cm), zlomky Zelezné paskové obroutky (5. obrouéky 1,8 cm, p. obroudky
26 c¢m), zlomky masivni pdskové obroudky (8. obrou¢ky 2,3 em, p. obroutky vice nez
30 cm; p. celého védérka in situ 24—30 cm, v nad dnem 11 em) a &ést tordované
rukojeti v8dérka s hdkovitym ukondenim (p. tyéinky 0,8 ecm, p. oblouku rukojeti
30 cm) i. & P 126837/1 —6, obr. 6: 5.

6. Pozlstatky velkého (6a) a malého védérka (6b), které bylo uloZeno uvnitf
vétdiho. Z vétdiho védérka (6a) se zachovaly zlomky dvou celych obroudek pualkruho-
vitého a trojihelnikovitého prafezu (§. obroudky 0,9 cm, p. obroutky 22 em, . obroudky
1,1 em, p. obrouéky 22 cm), zlomky celé obrouéky pulkruhovitého prafezu (8. obroudky
0,8 ¢m, p. obroudky 24 cimn), zlomky celé pédskové obroudky (8. obroué¢ky 1,8 cm,
p. obroudky 24 cm; p. vétidiho védérka in situ 29— 35 cm, v. nad dnem 11 cm) a &dst
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Obr. §. Bieclav-Pohansko, jihozdpadni pfedhradi. Obj. 14. (Kresba A. §ik, J. Kiese-



SOUCASTI JEZDECKE VYSTROJE Z NALEZU NA POHANSKU U BRECLAVE 171

rukojeti védérka vyrobené z Zelezné hranéné tydinky (p. tydinky 1 cm, p. oblouku
rukojeti 22 cm) i. & P 126838 — 126842/1 — 12, obr. 6: 8. Z malého védérka (6b) zustaly
zachovény &dsti 2 obroutek pllkruhovitého priufezu (8. obroudky 0,9 cm, p. obroudky

Objekt 14

10cm

Obr. 6. Bfeclav-Pohansko, jihozépadni pFedhradi. Obj. 14. (Kresba A. 8ik, J. Kiese-
‘ wetter.)
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12 em; §. obrou¢ky 0,8 cm, p. obroutky 14 cm) a &ast rukojeti z ty¢inky kruhového
prufezu (p. tyéinky 0,7 cm, p. oblouku rukojeti 14 cm) i. é¢. P 126843 — 126844, obr.
6: 6a

7. Zlomky obroudky ptlkruhovitého prufezu (8. obroudky 0,7 em, p. obroudky 26 em)
a ¢dst masivni paskové obrouéky (8. obroutky 1,8 — 3,2 cm, p. obrouéky vice nez 30 cm;
p- zachované &dsti védérka in situ 17 em, v nad dnem 11 cm) i. & P 126845/1—3,
obr. 6: 7.

8. Zlomky pédskové obroutky (8. obrout¢ky 1,6 — 2 cm, p. obroué¢ky 20 cm) a zlomky
obrou¢ky ovidlného prafezu (8. obroutky 0,8 cm, p. obroutky 24 cm, p. védérka in
situ 25— 31 cm, v nad dnem 11 cm) 1. ¢, P 126846/1—17, obr. 6: 8.

9. Zlomky obrou¢ky ovilného prufezu (8. obrouéky 0,95 cm, p. nezjistitelny),
zlomky pédskové obroucky (5. 1,7—1,9 cm, p. obroud¢ky 18 —20 cm; p. védérka in situ
25 cm, v nad dnem 11 c¢m) a z4vésné kovdni védérka protéhlého trojihelnikového
tvaru na hornim konci ukonéené oékem (rozméry 5,1 x 2,2 em) ve kterém je provléknuta
ddst Zelezné tydinky (p. 0,8 cm) i. &. P 126847/1 —4, obr. 6: 9.

10. Zlomky obrouéky ovélného prafezu (8. obroutky 0,8 cm, p. obroutky 24 cm;
p. védérka in situ 26 ¢m, v. nad dnem 6 cm) i. & P 126848/1—4, obr. 8: 10.

11. Zlomky dvou celych obrougek trojuhelnikovitého a pulkruhového priafezu
(8. obrouéek 1,1 cm, p. obroudky 20 — 24 em, 8. obroutky 0,7 cm, p. obrou¢ky 20 —24 cm)
a zlompky dvou celych obroudek ovalného prafezu (3. obroudky 1cm, p. obroutky
22 cm, 8. obrou¢ky 0,6 — 0,8 cm, p. obrouéky 26 cm; p. védérka in situ 36 cm, v. nad
dnem 22 cm) i. & P 126852, obr. 6: 11,

12. Vétsi Sirokd nddoba s odoranym okrajem a rovnym dnem. Pod hrdlem a na
vyduti je zdobene jednoduchymi Siroce rytymi horizontélnimi ryhami. Barva vné
i uvnitf hnédé, hlina je promisena piskem. Dobie pdlena, slepena a doplnéna (v. 23 cm,
p. vyduti 27 cm, p. dna 12 ¢m, obsah 7,91) i. & P 126771, obr. 5: 1.

13. Vétsi nddoba vdzovitého tvaru s vyrazné vyhrnutym a kuZelovité sefiznutym
okrajem a 8 rovhym dnem. Pod hrdlem a na vyduti je zdobena dvéma drobnymi jedno-
duchymi nepravidelnymi vlnicemi, mezi nimiZ je Sirokd jednoduchéd vlnice. Barva
vné 1 uvnitf cihlové hnédd, hlina je promisena piskem; dobie pdlena, slepena a do-
plnéna (v. 23,5 cm, p. okraje 24,8 cm, p. vydutd 26,5 cm, p. dna 12 cm, obsah 7,51)
1. & P 1268770, obr. 5: 2.

14. Zlomky Zelezného tfmene tauzovaného stfibrem. Zachovdna véts{ ¢dst boénice
a Cdst ramene, znaénd porusené stupadlo a odlomend &dst druhé hoénice. Rameno
t¥mene mé pilkruhovy priafez a je zdobeno jeranou tauzii ze st¥ibrného drétu slozenou do
vétvitkovitého ornamentu; v mistech, kde rameno pfechdzi v boénici, jsou patrna
plastickd Zebra a tauzované horizontélni linie. Bodnice mé tvar nizkého pétidhelniku
se Sirokou zdkladnou; je zdobena tfemi prolamovanymi rizicemi (zachovény jen dvé)
sloZenymi ze ¢tyT trojuhelniki; kolem t&chto riizic byly kruhy z drobnych tauzovanych
krouzki, které byly i na pri6kédch, oddélujicich jednotlivé trojuhelniky. Po obvodu
boénic byly vétsi tauzované krouzky s o8ky a pokratovaly také na voiné plose mezi
raZicemi (popis tauzie podle Rtg snimku.) Na spodni strané 3irokého rovného (zna&né
korodovaného) stupadla je ve stfedu plochy vypoukly knoflikovity ttvar; nelze urdit,
zda byl souddsti tfmene & zda vznikl korozi (zachovand v. tfmene 7,5 cm, rozméry
zach. &asti boénice 7x2,7x 5 cm, rozméry stupadla 12,5x 8,3 cm) i. & P 126824,
obr. 4: la—d.

15. Masivni Zelezny tfmen s vysokymi obloukovitymi rameny, které smérem ke
stupadlu pfechdzeji v trojihelnikovité boé&nice, &lendné tfemi plastickymi Zebry.
Pomérné Siroké stupadlo je obloukovité prohnuto dovniti tfmene. Oudko k uchycenf
femene mé obdélnikovy tvar s obdélnikovym otvorem a s timenem je spojuje uZBi
kréek (ousko je posazeno rovnobéind se stupadlem). Stupadlo tfmene bylo prasklé
a je opraveno Zeleznou ty&inkou, kterd je pfipevnéna k trojihelnikovité boénici,
prochézi zespodu pod stupadlem a pfipind se k druhé bo&nici (v. tfmene 21 cm, roz-
méry stupadla 5,2 X 12,7 em, rozméry ouska 3,4 x 3,3 c¢m) i. & P 126825,0br. 4: 2a—c.

16. Polovina Zelezného pofizu, zbyvajici ¢dst noze a jedro rameno jsou ve zlomeich
(d. ramene 6,5 cm, §. noze 2 cm) i. & P 126823/1—3, obr. 7: 1.

17. Zlomky Zelezného srpu s plochym trnem a obloukovitou pracovni &dsti, jejiZ
zikf'i;rex:;i a délke neni ze zlomki dobte urditelnd (d. trnu 6,8 cm) i. &. P 126855/1 —4,
obr. 7: 3.

18. Dvé &é4sti masivniho %elezného srpu (d. zachované &dsti 18,5 cm, d. trnu 6,2 cm,
max. §. 2,3 cm) i. 8. P 126831, obr. 7: 4.
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Obr. 7. Bieclav-Pohansko, jihozdpadni predhradi. Obj. 14. (Kresba A. Sik, J. Kiese-
wetter.)
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19. Zelezny deformovany srp s odlomenou 3picf (d. 17 em, d. trnu 4,3 cm, max.
8. 2,3 cm) i. & P 126832/1, obr. 7: 2. _

20. Stihld Zeleznd sekyra s protdhlym tdlem, mirnd obloukovitym ostfim a odlo-
menym nésadnim otvorem e tylem (d. 15,5 cm, 8. ostii 6 ecm) 1. & P 126826, obr. T: 6.

21. Zelezny nuz s rovnym hibetem a odlomenym trnem (d. 12 em, &. 0,8 em) i, &.
P 126822, obr. 7: 5.

22, Zlomky Zelezného noZe i. & P 126830/1 —4, obr. 7: 9.

23. Dva deformované zlomky Zelezné ploché obroutky; jedna je zakfivena esovité
druhd hékovité (5. obroutky 0,9—1,1 cm) i. & P 126854/1—2, obr. 7: 7, 11.

24. Zlomek drobného Zelezného hrotu (d. 3 cm) i, & P 126827.

R

Objekt 38

Obr. 8. Bfeclav.Pohansko, jihozdpadn{ pfedhradf. Obj. 21 (1—3), obj. 38 (4—5),
obj. 64 (6—17). (Kresba A. Sik, J. Kiesewetter.)
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25. Zlomek zelezné deformované ty&inky (d. 7 cm) a zlomek Zelezné pdskové
obroudky (rozméry 3,6 X 2,8 em) i. & P 126829/1—2, obr. 7: 13, 14.

26. Cést rukojeti védérka z masivni Zelezné tyGinky obdélného prifezu, kterd se
smérem k vrcholu oblouku vyrazné zesiluje. Rukojet mé hédkovité ukonéeni (d. 24 em,
p. tyéinky 1 em) i. & P 126828, obr. 7: 8.

27. V&tdi piskovcovy brouseks lichob&inikového tvaru; obs strany jsou pracovni
(rozméry 14,3 X 7,56 X 1,3 cm) i. & P 127496, obr. 7: 12.

Objekt & 21 (Etverec L 31—91, L 31—90).

Obdélnikovéa polozemnice (300X 230—255x 58/18 cm), orientovana delsi
osou Jz—Sv. V zipadnim rohu kamenna obdélnikova pec (rozméry 110X
80x 18 e¢m), pfi stfedu severovychodni stény dvé killové jamky (K; p. 61 x
44 cm, hl. od dna 12 em, K; p. 38 em, hl. od dna 8 cm). V polovingé jiho-
vychodni stény objektu vrstva uhliki (na plose 37X 42 cm, v. nad dnem
12—17 cm), sméfujici do stfedu objektu. Stény a dno chaty rovné. Ndlezy:
V severni &asti chaty tésné nad dnem nalezen zlomek Zelezného udidla (1)
a zavésné kovéani védérka (2). V topenisti pece, pod vrstvou kament z klenby,
byla Zelezna vochle (3). Ve vyplni objektu nalezeny 2 vétSi a 23 mensSich
stfepti, zvifeci kosti, uhliky a mezi kameny pece &ast svorového Zernovu.’

1. C4st Zelezné postranice udidla — dvojitd z4stita s obdélnikovym odkem pte-
chézejicim ve dvé vidlicovité rozvétvenéd ramena; vyrobeno z tydinky obdélného
prufezu (d. 5,7 em, rozméry o¢ka 3,2 X 2,1 em, otvor 1,8 X 1,5 em)i. &. P 127155, obr. 8: 1

2. Zévésné kovéni védérka lichobdinikového tvaru (rozméry 9,1 x4,2 cm) i. &. P
127154, obr. 8: 2,

3. 23 Zeleznych vélecovitych hrotu (v. hrotu 10,2 em, p. hroti 0,4 em) se zbytky
dfeva na zesilenych koncich. Zistala zachovdna také &ast dfevéné podlozky (rozméry
2,0 x2x 1,5 ci) v niz jsou zapusdtény tFi celé hroty a torze t#i daldich odlomenych;
souddsti podlozky byly také zlomky Zeleznych plechovych pdskh (sila 0,2 em) 1. &.
P 127156, obr. 8: 3.

Objekt & 38 (Etverec N 27--3).

Nevyraznd obdélnikova zahloubenina (200x 145x61/21 cm), snad po-
zlstatek povrchového objektu. Nalezy: Ve vyplni na drovni podlozi byly
nalezeny éasti Zelezného udidla (1—2) a drobné stfepy.

1. Tyé¢inkovitd postranice Zelezného dvojdilného udidla; nea mirné obloukovitd
zahnutou ty®inku étvercového priufezu je ve stfedni 8dsti pFipojeno vidlicovitymi
rameny obdélné o¢ko (d. ty&inky 11,7 em, p. tyd¢inky 1,1 cm; rozméry ocka 3,1 X 1,8 cm;
rozméry otvoru 1,2x 0,8 cm) i. &. P 143547/1, obr. 8: 4.

2. Spojovaci tyfinka stfedni &dsti udidla, na jednom konci jsou dvé otka vzdjemnd
k sobé postavend pfi¢né, na druhém konci jedno o&ko (d. tyéinkky 8,6 cm, p. ty8inky
1,9—1,1 em, p. otek 1,3 cm, 17 cm, 0,5 cm) i. & P 143547/2, obr. 8: 3.

Objekt €. 64 (Etverec L 28—91).

Nevyraznd kosodélnikova zahloubenina (180x 240 x 67/27 em), deldi osou
orientovanéd Sz—Jv. Nalezy: Ve vyplni byla nalezena Zelezné faléra (1),
nuz (2), stfepy, kosti a nékolik kamenau.

¢ Za laskavé urdeni suroviny pro vyrobu brousku ddkuji dr. L. Svobodovi, CSc.,
odb. asistentu katedry mineralogie Pf UJEP v Brné.

7 Za laskavé urdeni suroviny pro vyrobu #ernovi dékuji prof. dr. J. Stelclovi,
DrSc., vedoucimu katedry mineralogie PF UJEP v Brné.
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1. Mensi nezdobenéd Zelezné faléra (p. 5,5— 6,2 em) i. & P 131089, obr. 8: 6.
2. Zelezny niZ s rovnym hibetem a mirné odsazenym trnem (d. 13,5 em, 8. 1,6 cm)
i. 8. P 131088, obr. 8: 7.

Objekt & 69 (étverec L 16—96).

Téméf &tvercova polozemnice (280X 255 68/28 cm), rohy orientovana
S—J, V—Z. V zapadnim rohu byly pozistatky kamenné obdélnikové pece
(rozméry 81X 83X 25 cm), podél stén chaty vyrazné pruhy uhliki — patrné
zbytky srubového vénce nadzemni Gasti stavby. Nalezy: V severnim rohu

Obr. 9. Bfeclav-Pohansko, jihozépadni pfedhradi. Obj. 69 (Kresba A.Sik, J. Kiese-
wetter.)
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chaty leZelo na podlaze na hromédce pét ostruh (1—5), asi 30 em jihovychodnd
od nich Sestd (6), nedaleko od ni dvojitd objimka (7) a druhé p¥i severozdpadni
sténé (8). JiZné od skupiny ostruh leZela rozdrcend nadoba (9) a é4st dna daldf
nidoby byla mezi peci a jihozdpadni sténou. Asi v poloviné jihovychodni
stény chaty, tésné u ni byl nalezen kamenny brousek (10). Vypln chaty
obsahovala dale zlomek plechu, stfepy, zvifeci kosti, mazanici a mnoZstvi
uhlikda.

1—2. Pér mensich Zeleznych ostruh s parabolicky rozevienymi rameny pilkruho-
vého prafezu a krdtkym dvoukonickym bodcem. Ploténky lopatkovitého twvaru
maji otvory po tfech nytech a ryhy po tauzii (d. ostruh 12,4 cm, d. bodce 2,2 em, roz-
méry ploténky 1,7%x 1,2 cm) i. &, P 132837 —132838, obr. 9: 2, 3.

3. Mensdi Zeleznd ostruha s parabolicky rozevienymi rameny pulkruhového pri-
fezu, masivnim dvoukonickym bodcem a 8tvercovitymi ploténkami. Ploténky maj{
2ldbek se tfemi nyty, podloZenymi bronzovym plechem (d. ostruhy 12,4 cm, d, bodce
2,9 cm, rozméry ploténky 1,7 x 1,8 cm) i. 8. P 132836, obr. 9, 1.

4. Mensi Zeleznd ostruha s parabolicky rozevienymi rameny pilkruhového pra-
fezu, masivnim dvoukonickym bodecem a ¢&tvercovymi ploténkami hvézdicovitd
ukonéenymi. V prigném Zlébku maji t¥i nyty; zdd se vsak, Ze na ploténce byly Zldbky
dva se 8 nyty (d. ostruhy 13,3 cm, d. bodce 3 cm, rozméry ploténky 1,8 X 2,2 cm)
i. 6. P 132834, obr. 9: 5.

6. Mensi Zelezné ostruha s parabolicky rozevienymi rameny pulkruhového prifezu,
St{hlym bodcem & lopatkovitymi ploténkami se tfemi nyty (d. ostruhy 12,4 cm, d. bodce
2,3 cm, rozméry ploténky 1,8 X 1,4 cm) i. & P 132839, obr. 9: 4.

6. Mensi Zeleznd ostruha s parabolicky rozevienymi rameny a masivnim dvouko-
nickym bodcem, ktery je uprostifed proZlabnuty. Ramena jsou z vnitini strany plochd,
na vnéjéi jsou &lendna Zlibky do obdélnych politek. Ploténky maji &tvercovity tvar
ukonéeny tfemi zoubky a piény Zldbek se tfemi nyty. Zldbek je vyloZen médénym
plechem a nyty ovinuty médénym drédtem (d. ostruhy 11,9 cm, d. bodce 2,6 cm, roz-
méry %Jloténky 1,6 X 1,6 cn) i. &. P 132835, obr. 9: 6.

7. Zeleznd objimka vyrobend z masivniho pédsku; v mistech spojeni je znadnd
ziZend (p. objimky 4,4 cm, 8. pdsku 2,2—1,4 em); do objimky je vsunuta dal8i, mens&{
(p. objimky 2,7 cmn, 8. pdsku 1,2 em) i. & P 132840, obr. 9: 10.

8. Jednoduchd masivni Zeleznéd objimka vytvarovand do podoby D (p. objimky
4,2 X 3,4 cm, 8. pdsku 1,3 cm) i. & P 132841, obr. 9: 9.

9. Mensi nddoba vejéitého tvaru s vyraznd vyhrnutym a zaoblenym okrajem a rov-
nym dnem. Bez vyzdoby. Barva vné i uvnitt svétle Sedohnddd, misty pfechdzi do
cihlova. Hlina je silnd promisena piskem. Dobfe pdlena, slepena a doplnéna (p. okraje
9 cm, p. vyduté 12,3 cm, p. dna 6,7 cm, v. 15,3 em, obsah 1 litr) i. &. P 132798, obr. 9: 7.

10. Trojihelnikovy protéhly brousek z jflovité bfidlice s jednou pracovni plochou
(rozméry 12 x 3,6 cm) i. & P 132842, obr. 9: 1la, b.

Objekt & 77 (¢tverec L 15—T79).

Mensi obdélnéd jama (165X 80X 85/45 cm) delsi osou orientovand Sz—Jv.
Na podlozi nad vychodni &asti objektu byly zachyceny kusy pFepalené maza-
nice, kimen a 8asti ryolitového Zernovu. Nalezy: Ve vyplni objektu, v hloubce
5—10 cm pod podloZim byly v jihovychodni &asti jamy nalezeny dvé rozdrcené
nidoby (1, 2) a v jejich blizkosti (niZe v zasypu) Zelezna ostruha (3), ocilka (4)
a obroudka védérka (5). U severovychodni stény ve vyice 25—30 cm nad
dnem leZely na sobé dva tFfmeny (6—7) a t&né u nich dvé velké Zelezné pfezky
(8—9). Asi v poloving jihovychodni stény jamy tésné pod podloZim bylo dno
dalsi nddoby (10) a u n&j Zelezny 1Zickovity vrtak, (11), Zelezny klinek (12),
hrot (13), brousek (14) a drobny keramicky kelimek (15).

1. V&t&i vdzovité nddoba s vyrazné vyhrnutym zaoblenym okrajem a rovnym dnem.
Pod hrdlem je zdobena dvéme horizontdlnimi liniemi mezi nimiz je drobné neuméle
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Objekt 77

1913 14
_ 13’."r‘|2

Obr. 10. Bieclav-Pohansko, jihozdpadni pfedhradi. Obj. 77. (Kresbe A. Sik, J. Kiese-
wetter.)
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rytd vlnice; horizontdlni linie pokraduji déle na vyduti. Barva vné i uvnitf hnéds,
hlina je jemné plavena s pfimési pisku. Dobfe pdlena, slepena a doplnéna; u okraje
je otvor po reparaci (v. 21 em, p. okraje 21 cm, p. vyduté 21,5 cm, p. dne 10,3 cm,
obsah 4,6 litru) i. & P 133864, obr. 10: 8.

2. Vejéitdé nddoba s vyrazné vyhrnutym zaoblenym okrajem a rovnym dnem.
Pod hrdlem a na celé vyduti je zdobena lehee rytymi Sirokymi liniemi. Barve vné
iuvniti hnédéd, hlina je promisena piskem. Dobie pédlena, slepena a doplnéna (v. 18,2 cm,
p. okraje 13 cm, p. vyduté 16,5 cm, p. dna 9 cm, obsah 2,4 1) i. é. P 133863, obr. 10: 2.

3. Zelezné mirné deformovand ostruha; &ést jednoho ramene je odlomena. Krati
ramena byla ukonéena &tvercovymi ploténkami se tfemi nyty v horizontdlnim Zlibku.
Od vnéjsich nyta jdou k okraji ploténky #Zldbky, kolmé k linii nytd; bodec mé dvou-
konicky tvar (d. ostruhy 12,7 cm, d. bodce 2,5 cm, rozméry ploténky 1,7 x 1,6 cm)
i. &. P 133880, obr. 10: 6.

4. Zelezné ocilka lyrovitého tvaru; &&st jednoho ramene je odlomena (d. 7,4 cm)
i. &. P 133881, obr. 10: 7.

5. Mensi zlomky obroudky z védérka (8. obroutky 0,7—1,1cm) i. &. P 133877
aZz 133878, obr. 10: 12,

6 — 7. P4r mensich masivnich Zeleznych timenua trojihelnikovitého tvaru. Ramena
jsou z hranéné tylinky a pfechédzeji do rovného stupadla obdélnikového tvaru, kterd
md na vnéjsi strané ve stfedu podélné plastické zebro. Ousko timene’je velmi masivni,
mé obdélnikovy tvar stejné jako otvor k provle¢eni femene. Je otodeno o 90° k po-
délné ose stupadla a je upevnéno na silném kulovitém kréku (v. timene 16,6 cm,
p. ramen 1,1 em, rozméry stupadla 10,5x% 4,2 X 0,65 cm, rozmeéry ouska 5,6 x 3,4 em,
rozméry otvoru 2,9 x 1,2 ¢m) i. é. P 133875—133876, obr. 10: 3a, b.

8—9. Dvé pdrové vétsi Zelezné obdélnikové prezky vyrobené z masivni hrandné
ty¢inky. Trn je ukbnéen oékem, navletenym na kratdi stranu pfezky (rozméry pfezek:
5,8 x 3,7 cm, d. trnu 4,3 cm; 6 X 4,2 cm, d. trnu 6,1 cm) 1. &, P 133883/1 —2, obr. 10:
10, 11.

10. Dno a spodni ¢dst men&i nddoby. Dno je rovné s nezietelnou plastickou znadkou;
barva vné i uvniti tmavé hnédd, hlina promisena piskem s drobnymi kaminky (p. dna
6,1 cm, v. 4,2 ¢cm) 1. ¢é. P 133862, obr. 10: 5.

11. Zna&nd poruseny Zelezny 12i¢kovity vrtdk s odlomenou a korodovanou pracovni
tésti; rukojet mé kruhovy prufez a na konei je vykovédna do dldtovitého tvaru (d.
17,4 cm, p. drzadla 0,75 ecm, rozméry liice 4x 1,7 cm) i. &. P 133882, obr. 10: 13.

12. Drobny 2elezny klinek obdélnikového prufezu s dldtovitou pracovni &dsti
(d. 5,7¢m, p. 14x 1 cm) i. &. P 133879, obr. 10: 4.

13. Cést Zelezného hrotu (d. 5,6 em, p- 0,7 cm) i. 6. P 133878, obr. 10: 14,

14. Mensi obdélny destitkovy brousek ze siltové bfidlice; po delsi strané je patrny
na lici I rubu zéfez po ryze, )i se polotovar brousku oddélil od biidlicové plotny
(rozméry 7,4x 3,3 x0,8 cm) i. & P 133885, obr. 10: 9.

15. Drobny keramicky kelimek vidleovitého tvaru se zaoblenym dnem. Okraj
kelimku je asi v poloviné obvodu pongkud vytaZen a tvofi listu. Vnitini otvor kelimku
mé pravidelny vélcovity tvar (v. 3,4 cm, p. kelimku 3,2 ecm, p. otvoru 1,3 cm) i. &.
P 133886, obr. 10:1.

Objekt & 115 (&tverec L 19—95).

Ovélnad protahld zemnice (320 160X 140/100 cm), delSi osou orientovand
Ssv—Jjz; ve vyklenku pfipojeném k severnimu konci byly pozustatky hlinéné
ovilné pece (70x58 cm, v od dna 55 cm). Ve dné pece byly kameny
a velké stfepy. Nalezy: Ve vyplni objektu byla ¢ast postranice udidla (1),
niz (2), zlomek noze (3), zlomky vochle (4), hiebik (5), zlomek obroudky
védérka (6), rozdreend nadoba (7), stfepy, zvifeci kosti, mazanice, uhliky
a zlomky Zernovu.

1. Cést Zelezné postranice dvojdilného udidla — dvojité zé3tita s obdélnikovym
otkem pfechdzejicim ve dvé vidlicovité rozvétvend ramena; vyrobeno z tyéinky ob-
délného pruiezu (d. 4,3 em, rozméry oéka 2,3 X 2 em, otvor 1,7 X 0,8 cm) i. &. P 137160,
obr. 11: 1.
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2. Zelezny nit% s rovnym hibetem a obloukovitym ostiim (d. 11,6 cm, max. §. 1,4 cm)
i. ¢. P 137165/1, obr. 11: 6.

3. Zlomek ¢&epele Zelezného noze (d. 6,4 cm, &. 1,9 cm) i. & P 137161, obr. 11: 2.

4. Dva Zelezné hroty z vochle, na jedné zbytek dieva z podlozky ve které byly
upevnény (d. hroti 9,5 cm, p. 0,4 cm) 1. 8. P 137162—137163, obr. 11: 5.

5. Drobny Zelezny hfebik (d. 2,2 cm) i. &. P 137165/2, obr. 11: 3.

6. Zlomek obroutky védérka (d. 4 cm, 3. 0,9 cm) i. &. P 137164, obr. 11: 4.

7. MenSi miskovitd nddobka s vyrazné vyhrnutym zaoblenym (mirné hranénym)
okrajem & rovnym dnem. Pod hrdlem a na vyduti je zdobena dvéma nékolikanédsob-
nymi vyraznd rytymi liniemi a pravidelnou étyfnédsobnou vinici. Barva vné 1 uvniti
svétlehnddé, jemné plavend hlina je promisena piskem. Dobfe pédlena, slepena a do-
plnéna (p. okraje 13,7 cm, p. dna 8,5 em, v. 10 cm, obsah 0,8 1)i. &. P 136615, obr. 11: 7.

Objekt 115

Obr. 11. Bieclav-Pohansko, jihozdpadni pfedhradi. Obj. 115 (1—7), obj. 254 (8 —10).
(Kresba A. Sik, J. Kiesewetter.)
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Objekt & 254 (&tverec L 13—84).

Obdélna mirné zahloubena jama (205X 110X 62/22 ¢m), delsi osou oriento-
vand Sz—Jv. Tésné nad dnem pruh mazanicovych ploSek, tdhnouci se stfe-
dem objektu v délce 180 cm; snad zbytek pece situované v jihozipadni &asti
jaémy. Nélezy: Ve vyplni objektu pfi dné nalezeny dvé postranice udidla (1—2),
zlomky Zelezného noZe (3) a stfepy.

1. Postranice Zelezného udidla tvorend tyéinkou, kterd se v stfedni &idsti rozdvo-
juje a tvofi otko. Do o¢ka je zavésen jeden 2z élénku spojnice. Oba konce tyéinky postra-
nice jsou ukonéeny kulovitymi vybéiky (d. tydinky 18,3 cm, rozméry oska 4,5 X 5,56 cm,
délka &ldénku spojnice 8 cm) i. &. P 158361, obr. 11: 9.

2. Pérové &ast postranice a ¢ldnku spojnice i. &. P 158362/1—2, obr. 11: 10.

3. Zlomky Zelezného noie; &dst tepele se Spici odlomena (d. 6,3 cm, §. 2 cm) i. &.
P 158360/1—2, obr. 11: 8.

Z uvedenych nalezii a nalezovych celkil je patrno, Zze jednotlivé druhy
souldsti jezdecké vystroje se na jihozdpadnim pFedhradi Pohanska nevysky-
tuji v objektech stejného charakteru. Zatimco hrobové celky poskytly pouze
nalezy ostruh a kovovych soudésti jejich Femeni (pfezky, privlecky a ndkonéi),
z obytnych a sidliftnich objektti pochizeji jak ostruhy, tak zejména &asti
udidel a tfmeny. Sidliétni objekty & 14 a 77, v kterych byly zjistény nejvy-
raznéjsi nalezy tohoto druhu, leZi v jihozdpadni &isti prozkoumaného tvseku
celé sidliStni aglomerace na jihozapadnim pfedhradi (obr. 1) a jsou soudasti
uskupeni chat, jejichZz inventdf nasvédéuje tomu ze obydli byla opusténa
pravdépodobnd narychlo a obyvatelé si nestalili odnést vSechno vybaveni
domécnosti. BohuZel v8ak byly tyto objekty také pomeérné silné poruSeny
mechanickou skryvkou svrchni vrstvy, takZe nékteré pfedméty byly zcela
znieny nebo odtaZeny a zahrnuty do sklddek zeminy a &ist néalezl je posko-
zena (odfiznuti &asti keramickych nddob a védérek, rozdrceni kovovych
pfedmétia a d.). Soubory nélezi, které jsme z téchto objektu ziskali, nejsou
tedy uplné a neni vylouéeno, Ze se v nich vyskytovaly je5t& dalsi pfedméty
z okruhu soudasti jezdecké vystroje. Kostrové hroby, v nichz byly zjistény
¢asti inventéfe jezdecké vystroje, nepfisludely k Zaddnému z obou mengich
pohiebist; 5lo o ojedinélé hroby situované mezi sidliStni objekty, s vyjimkou
hrobu ¢. 118, ktery leZel ve vzddlenosti 15—20 m od pohfebisté &. 1I.

Rozbor nilezi

Ostruhy. Celkovy poéet ostruh ziskanych v letech 1975—77 na jiho-
zépadnim pfedhradi Pohanska je 15; 8 exempldii — tj. 4 piry — pochézi
z hrobt, 7 ostruh ze sidliStnich objektd. V hromadném nélezu v chaté &. 69
byl mezi 6 exemplafi jen jeden pér ostruh, dalsi éty¥Ti kusy se od sebe odliSo-
valy Upravou plotének; v dalsim hromadném nilezu v objektu & 77 byla
pouze jedna deformovand ostruha.

PfevaZnd vétsina ostruh z hrobu i objekta (hr. 42, hr. 49, hr. 118, obj. 69,
obj. 77) naleZi k typu IV podle D. Bialekové® tj. typu I A V. Hrubého;?
jen jeden par (hr. 38) je moZno zafadit k typu V D. Bialekové.10

8 D. Bialekovd SIA XX-1, 1977, 118 an.
9 V. Hruby, Staré Mésto, Velkomoravské pohfebisté ,,Na Valdch'’, Praha 1955.
10 D, Bialekovd, SIA XX-1, 1977, 118 an.
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Ostruhy typu IV z jihozapadniho pfedhradi Pohanska maji pfevdiné lo-
patkovité ploténky se tfemi nyty (5 kusii) nebo ploténky ukonené hvézdicovité
se tfemi nyty ve Zldbku (5 kust); dvakrat se vyskytly &étvercové ploténky se
Zlabkem se tfemi nyty. Naroénéjsi dpravu prokazaly ploténky na ostruze z obj.
69 (i. & P 132834), které jsou hvézdicovité ukonéeny a ve dvou Zlabeich kol-
mych k rameni ostruhy maji po tfech nytech podloZzenych médénym plechem.1t
Délka ramen ostruh typu IV se pohybuje mezi 9,3 cm—10,5 cm, délka bodce
od 2 cm do 3 cm. Ostruhy jsou vykoviny veelku i s bodcem, kromé exemplafe
z objektu 77, ktery mé vsazeny bodec.!? Ramena ostruh maji ptlkruhovy aZ
trojihelnikovy prifez, dvojkonicky nebo valcovity zaSpicatély bodec ma kru-
hovy nebo mirné hranény prifez. Vyjimku tvofi pouze ostruha z hromadného
nélezu v objektu 69 (i. ¢. P 132835), jejiz ramena a bodec jsou élenény zlabky
do obdélnych politek; touto technikou vrubofezu a materidlem — i kdyZz ne
charakterem vyzdoby — pfipomind ostruha exempldfe z hrobu 277 na Po-
hansku®® a ostruhy z Pobedima (BaSovce-Spanie).1¢ Kromé uvedené plastické
vyzdoby uplatnéné na ramenech a bodcich ostruh se na jihozapadnim pfedhradi
vyskytlo jen ve dvou pfipadech vyloZeni Zlabku bronzovym nebo médénym
plechem (obj. 69 1. & P 132835, 132836) a v jednom pfipadé ovinuti nyti méde-
nym dratkem (obj. 69 1. &. P 132835).15

Par ostruh z hrobu 38 je moZno zafadit do skupiny V podle D. Bialekovéts
jsou viak velmi silné poSkozeny a tvar jejich plotének se d4 pouze rekonstruo-
vat. Je pravdépodobné, Ze mély obdélnikové i étvercovité ploténky se dvéma
vertikalné umisténymi zldbky, v nichz bylo po tfech nytech, podobné jako
ostruhy z pohfebisté u kostela na Pohansku (hrob 296).17

Obé skupiny ostruh — typ IV a typ V zafazuje D. Bialekova!® ve shodé
s V Hrubym!® do 1. poloviny 9. stoleti a upozornuje, Ze typ IV je ve slo-
vanském prostfedi severné od Dunaje zastoupen velmi hojné; na nékterych
lokalitdch tvofi pfevahu (Pobedim); nalezy na jihozdpadnim pfedhradi Po-
hanska tento zavér podporuji, nebot ostruh tohoto typu je zde 86 9.2

Pfezky a nakondci, které pochazeji z hrobii 42 a 49 a tvofily souéast upi-
nani ostruh, patfi k jednoduchym nezdobenym typiim. Drobné pfezky bez
tylni desticky mély ovalny tvar a trn byl upevnén k delsi strané ramedku.
Mala Zelezna nakonéi byla na lieni strané stiiskovité vyklenuta, méla jazykovity
tvar a neni na nich patrna Zidnd vyzdoba. Pfezky a nikonéi tohoto typu se
bézné vyskytuji v pribéhu celého stfedohradistniho obdobi.2!

Faléra. Exemplaf z objektu 64 patfi ke skupiné nezdobenych Zeleznych
falér, které se podie Z. Cilinské chronologicky Fadi k podétkiim lité industrie;22

1 ¥V, Hruby, Praha 1955, 183, obr. 31: 26.

12 Rtg snimky moZnd prokdzi tuto techniku jesté na dalSich exempléfich.

13 P, Kalousek, 1971, 161.

14 D. Bialekovd, SIA XX-1, 1977, 121, obr. 11.

1$ Tauzovdni a podklddédni plisky z barevného kovu bylo zjisténo pti konzervaci.
Rtg snimky mohou prokdzat podobnou vyzdobu i u dalsich exempléiu.

16 D, Bialekovd, SIA XX-1, 1977, 118 an.

17 F. Kalousek, 1971, 168.

18 D. Bialekovd, SIA XX-1, 1977, 118 an.

19 ¥V Hruby, Staré Mésto 1955.

20 D, Bialekovd, SIA XX-1, 1977, 131 an.

21 B. Dostdl, Slovanské pohitebisté ze stfedni doby hradistni na Moravé, Praha
1966, 65 an.

22 7, GJilinskd, Slawisch-awarisches Griaberfeld in Nové Zamky, Bratislava 1966, 188an.
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jejich datovani — polovina 7. aZ poatek 9. stoleti — nevyboéuje z rdmce da-
tovani ostatnich nalezit na jihozapadnim pfedhradi Pohanska.

Udidla. Vyhradné ze sidlidtnich objektt pochézeji zlomky a éisti dvou-
dilnych udidel. Téméf polovina udidla byla ziskdna ze silné rozruSeného —
patrné povrchového — objektu 38; tvofi ji mirné ohnuté tyéinkovita Zelezni
postranice s dvojitou obdélnikovou zastitou a jednim é&lankem spojnice. Na
tycinkovité postranici jsou patrny znaéné setfelé stopy zaSkrcovani, jako jsou
v méné porusené podobé na exemplafi z Mikuléic?? a je na ni velmi dobfe vidi-
telné zasazeni obou ramen dvojité obdélnikové zastity do &tvercovych otvort
prochazejicich ty&inkou. Tato &dst postranice byla tedy sestavovana ze dvou
&asti — tyCinky a dvojité obdélnikové zastity, coZ bylo patrné ddno konstruké-
nimi divody pfi napojovani ¢lankt spojnice udidla. Snad proto se také asto
objevuji v nalezech jen zbytky dvojité zastity, kterd se uvolnila z otvort
tyéinky udidla a jsou riizné interpretovdny (vidlicovity zavések aj.). Clanek
dvojdilné spojnice této postranice mé na jednom konei jedno a na druhém
dvé vzijemné k sobé piitné poloZena olka. Udidlo této konstrukce patii do
skupiny I podle A. Ruttkaye?4 i skupiny I podle A. N. Kirpiénikova.2s Z dal-
Sich dvou objektu (€. 21 a 115) pochazeji dvojité obdélnikové z4stity tvarové
a rozmérové zcela analogické zastité na postranici z objektu 38.

Dalsi typ udidla pfedstavuji dvé postranice s téméf zachovanymi &lénky
spojnice z objektu 254. Obé postranice jsou vyrobeny z Zelezné ty¢inky, kterd
se ve stfedni Gasti rozdvojuje a vytvaii vétsi o¢ko; tyCinky jsou na obou kon-
cich ukonceny kulovitymi vyénélky. V ofku kaZdé postranice byl zachycen
jeden &lanek dvojdilné spojnice, vyrobeny z masivni hranéné ty&inky svinuté
na obou koncich v o¢ko. Toto udidlo je podstatné vétsi a masivnéjsi nez pre-
desly typ; v naSich nédlezech se prozatim podobny typ neobjevil a dalo by se
snad ve slovanském prostfedi zafadit jako varianta dvojdilného udidla skupiny
IT podle A. N. Kirpiénikova.2¢ Udidla typu II maji tycinkovitou postranici
ukondenou kulovitymi vybéziky a jednoduchou ovalnou zastitu; élanky spoj-
nice jsou oGkem napojeny na postranici; udidlo z objektu 254 se s timto tvarem
shoduje aZ na to, Ze zaStitu pfedstavuje vlastné jen polovina velkého ocka, ve
které se tyéinka postranice ve své poloviné rozdvojuje (oko tvoFi tfetinu délky
postranice).

Naprosto plesnou analogii udidla z objektu 254 vSak poskytuje nalez
z Norska (Torshov, Gjedrum), publikovany J. Petersenem;27 i kdyZ nejsou
uvedeny -rozméry udidla, proporéné i tvarové se oba pfedméty zcela shoduji.
Tato udidla datuje J. Petersen do starsiho vikingského obdobi.

Udidla typu I, jejichz pozistatky mame na jihozdpadnim pfedhradi ve tfech
exemplafich?® tvofi v nafich stfedohradiStnich nilezech vétSinu; zname je

23 J. Poulik, Bericht uber die Ergebnisse der archdologischen Grabung auf dem
Burgwalle Valy bei Mikuldice fir das Jahr 1961, PV AU CSAV 1961, Brno 1962,
8181, tab. 35: 2.

24 A. Ruttkay, SIA XXIV-2, 1976, 356 an.

25 A. N. Kirpiénikov, SnarjaZenije vsadnika i verchovogo konja na Rusi IX— XIII
vv., Archeologija SSSR E1 — 36, Leningrad 1973, 11 an.

26 4, N. Kirpiénikov, Leningrad 1973, 15— 16, obr. 4.

21 J. Petergsen, Vikingetidens Redskaper, Oslo 1951, 509, obr. 17.

28 V letech 1978 — 1979 byly nalezeny dalsi zlomky udidel tohoto typu.
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z Mikul@ic?®, z Pobedima,® a dalsich lokalit.3! Datovéni téchto dvojdilnych
udidel s rovnou nebo esovité prohnutou & zdobenou postranici a dvojitymi
obdélnikovymi zaStitami je pomérné Siroké; dostdvala se k ndm jiZ v pribéhu
8. stoleti’2 a nemohou tedy byt spojovana teprve s pfichodem Madart.

Udidla typu II podle A. N. Kirpi¢nikova3? se objevila u vychodnich Slo-
vani v 10. stol., vét&i rozsifeni doznala aZ ve 12. a 1. pol. 13 stol. s rozvojem
domaéciho kovafstvi a se zjednodusovanim tvart vyrobku. Jeho starsi vyskyt —
i kdyZ pomérné vzidcny — souvisi s nomadskymi etniky, pfedeviim Avary;34
touto cestou pies zdpadni Evropu se mohlo s ostatnimi koGovnickymi prvky
dostat do vikingského prostfedi a jako ojedinély exemplaf béhem 9. stol. také
k nam. Vyvoj tohoto udidla probihal podle A. N. Kirpiénikova v pribéhu
9.—13. stol. a bylo hojné pouZivino u evropského rytifstva.

Dvojdilng udidla s kruhy (Ruttkay typ II, Kirpiénikov typ IV)3s ktera
L. Niederle,? I. L. Cervinka3” a J. Eisner3® poklédali za domaéci slovanska, se
v néalezech na jihozdpadnim pFedhradi dosud nevyskytla, i kdyZz neni vylou-
geno, ze jejich zbytky pFedstavuji nélezy Zeleznych krouZka odpovidajicich
rozmeérl a zlomky Zeleznych tyéinek.

Tfmeny. K nejvyznamngjsim nédleziim soudasti jezdecké vystroje na
jihozédpadnim predhradi patfi 4 exemplife tfmeni, ziskané z hromadnych
nélezii v obj. 14 a 717.

Z polozemnice &. 14 pochizeji dva odlidné exemplafe tfmenti. V&tsi a dobfe
zachovany tfmen (i. é. P 126825, obr. 4: 2 a—c) mé tvar gotického oblouku,
ramena se rozSifuji k SirSi a mfirné vzhiru prohnuté stupaéce. Vykované
étvercové az lichobéZnikové ucho ma obdélny otvor; trojihelnikové ramena
jsou zesflena okrajovymi a stfednim plastickym Zebrem. Ur&itou analogii to-
hoto tvaru jsou v naSem prostfedi dva tfmeny z kostrového hrobu v Nitfe
(Martinsky vreh)3® a tfmen z Pohanska u Nejdku.4# Exempldf z Pohanska se
v8ak od nich odlifuje hladkymi rameny (Nitra) a vyraznéji prohnutym stu-
padlem. Neni ovS8em vyloudeno, Ze vyklenuti stupadla je aZ druhotné, protoZe
tfmen byl v dobé svého uZivéni poSkozen a opraven. Prasklé stupadlo bylo
podloZeno masivni Zeleznou ty&inkou, pfikovanou z obou stran k ramenim
aZ do poloviny jejich vyse.

Typologicky je tento tfmen snad nejblize Ruttkayové skupiné I 14 i kdyz
nékteré detaily (proporce a tvar ouska, tvarovéni ramen, klenuti stupadla)

29 J. Poulik, PV AU CSAV Brno, Brno 1862,

30 D. Biglekovd, Vyzkum slovanského hradiska v Pobedime v r. 1959—1962,
AR 15, 1963, 349 — 364, 369—372.

31 A. Ruttkay, SIA XXIV.2, 1976, 357.

32 D. Bialekovd, AR 15, 1963, 369—372.

33 A. N. Kirpitnikov, Leningrad 1973, 15— 16.

3 4. N. Kirpibnikov, Leningrad 1973, 15— 16.

35 A. Ruttkay, SIA XX1IV-2, 1976, 357 an.,; A. N. Kirpiénikov, Leningrad 1973, 16.

3¢ I, Niederle, Zivot starych Slovant, IIT-2, Praha 1925, 600 an.

37 I. L. Cervinka, Slované na Moravé RiSe velkomoravské, Brno 1928, 220.

38 J. Bisner, Zdklady kovdistvi v dob® hradi$tni, Slavie Antiqua I, Poznan 1948,
385.

39 4. Totik, Sadasny stav archeologického bddania a najstarsich dejin slovenského
néroda, AR 15—85, 1963, obr. 201.

40 4. Smerkovd, Slovanské hromadné nélezy #eleznych piedmétt na vdzemi Ceskoslo-
venska, I, Brno 1978, disert, pr., 157, tab. LXXXTI: 2.

41. A. Ruttkay, SIA XXIV-2, 1976, 8563, obr. 74.



SOUTASTI JEZDECKY VYSTROJE zZ NALEZD NA POHANSKU U BRECLAVE 185

tomu zcela neodpovidaji. Tato skupina tfment je rimcové datovina do 9. sto-
leti a projevuji se u ni vlivy karolinského prostfedi.

Druhy exempldf timene z obj. 14 (i. &. P 126824, obr. 4: 1 a—d) je torzo-
vity; zlstala zachovina €4st Stihlého ramene, které se nad velmi Sirokym stu-
padlem vyrazné rozsifuje do pétiboké boénice, zdobené prolamovanymi roze-
tami sestavenymi z trojihelnik. Ramena jsou zdobena jemnou a hustou stfi-
brnou vétviékovitou tauzii, prolamované boénice maji mezi rozetami tauzo-
vané vétsi a mensi krouzky s oGky (obr. 12). I kdyZ bohuZel neni mozZno rekon-
struovat tvar oblouku tfmene, zdvésného ouska a jeho nasazeni, zd4 se, Ze
z naSich nédlezt jsou mu tvarové nejblizsi tfmeny z depotu v Prachovskych
skaldch,42 s nimiZ mé také spoleény vyzdobny prvek — prolamovani. Z mo-

Obr. 12. Bieclav-Pohansko, jihozépadni predhradi. Rekonstrukece prolamovaného
t¥mene. (Kresba A. Sik.)

ravskyeh ndlezii je tomuto t¥fmeni podobny nilez z mohyl ,,Na Tabarkich
u Vrbky.4 Tento typ tfmeni je u nas natolik ojedinély, Ze nespadd do Ruttka-
yova t¥idéni. Také ve vychodoslovanskych nalezech se podobné tvary neobje-
vuji, jak o tom svédéi klasifikace A. N. Kirpi¢nikova.4+4 K provenienci a dato-
vani tohoto typu tFfmene se vyslovil R. Turek,s ktery soudil, Ze jeho puvod je

42 R, Turek, Prachovské skdly na tusvité déjin, Praha 1946, 148.
43 . L. Cervinka, Morava za pravéku, Brno 1902, obr. 152.

44 4. N. Kirpiénikov, Leningrad 1973, 45

45 R, Turek, Praha 1946, 148 an.



186 JANA VIGNATIOVA

v keszthelském prostiedi; J. Eisner4¢ se priklanél k nazoru, zZe jde o vyvojovou
formu, kterd se vyskytovala u nis do 9. stoleti. Podle dosavadnich nalezi se
v3ak zd4, Ze tento typ tfemene tvoli rovnéz v ndlezech z Karpatské kotliny
spife vyjimku; podrobnéjsi zhodnoceni by vyzadovala jeho pfibuznost s exemp-
14¥i z Litevské SSR.47 V regionu Samland, na lokalitdch Kosnicken a Wiskiau-
ten byla koncem minulého stoleti prozkoumana poéetna vikingska pohrebisté.
Z muzskych kostrovych hrobt ve Wiskiauten (kladeno mezi léta 850—1075)
pochizeji tfmeny se Stihlymi rameny, vyrazné se rozSifujicimi do pétiboké
prolamované bognice a s mimofadné Sirokym stupadlem. B. v. z. Miihlen*® se
domnivé, Ze jde nejspiSe o mistni vyvojovy typ vytvofeny domdcim a vi-
kingskym obyvatelstvem, nebot nenasel analogické typy tfment ani u Svéd-
skych a danskych Vikingti (kteii zde zaloZili obchodni osady), ale ani v jiho-
ruském & madarském prostfedi, odkud snad zprostfedkované pFichazely
obchodnimi cestami do Pobalti soudasti jezdecké a koriské postroje. Pro doma-
ci vyvoj tfment se Sirokymi stupadly a prolamovanymi boénicemi by svédéila
jejich vyzdobna technika -— prolamovani, které je tradiénim vytvarnym
prvkem v pobaltskych oblastech jiz od doby Fimské.+® Pokud je moino soudit

> [

Obr. 13. Prolamovany tfmen z Wiskiauten (podle B. v. z. Mihlena).
(Kresba A. Sik.)

46 J. Eigner, Slavia Antiqua I, 1948, 384 an.

41 B.v. z. Miihlen, Die Kultur der Wikinger in Ostpreussen, Bonner Hefte zur
Vorgeschichte 9, 1957, Bonn 1975.

48 B, v. z. Mihlen, Bonn 1975, 45.

49 E. Tonzsson, Die Gaujaliven und thre materielle Kultur, Tallin 1974.
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z vyobrazeni, shoduji se publikované exemplafe z Wiskiauten® (obr. 13)
s nalezem z Pohanska také ve vyzdobé ramen (husta jemné tauzie nebo ryhy)
i ve sformovani piechodu ramene do boé¢nice (oddéleno plastickym Zebrem);
bohuzel tyto nalezy se béhem 2. svét. valky ztratily, takZe jedinym pramenem
jejich studia zustava 40 let stard prace B. v. z. Muhlena.

Dalsi dva tfemeny — par — byly ziskdny z hromadného néalezu v obj. 77.
Jsou pomérné malé, maji trojuhelnikovy tvar, §irdi stupadlo zesilené odspodu
plastickym zebrem, kulovity kréek a vétsi obdélnikové zavésné ousko, nasa-
zené piiéné. Tésné u tfment, poloZenych na sobé, byly dvé vétsi obdélnikové
prezky; jejich rozméry — 8Sifka strany pfezky, pfes niz byl veden femen a Sitka
otvoru zavésného ouska tfemene — se shoduji, takZe jde patrné o pFezky, kori-
gujici zménu vysky zavéseni tfmene na Femeni, &i pfezky k sedelnimu popruhu.

Tfmeny z obj. 77 (i. ¢&. P 133875-876, obr. 10: 3a, b) jsou v naSich nalezech
rovnéi ojedinélé, jedinou zcela odpovidajici analogii pfedstavuji exemplafe
z Hosti na Slovensku,’! které se shoduji se tfemeny z obj. 77 nejen tvarové, ale
i rozméroveé. Ponékud vzdalenéjsi analogii miZe byt tfmen z Uh. Hradisté,
ktery mé rovnéz kulovity kréek a vétsi obdélnikové oudko, oviem nasazené
rovnobézné se stupadlem.52 Nélez z Hosti podrobné publikoval G. Nevizanskys3
a na zadkladé dostupnych archeologickych pramenu z celého evropského pro-
stfedi vyvozuje jejich ptvod ze tFfment typu Immenstedt, které jsou znamy
pledeviim z Némecka a objevuji se tam v 8. stoleti.>* Tfmeny typu Immenstedt
maji protahly trojuhelnikovy nebo kapkovity tvar a smyékové ousko je jednou
&i dvakrat pretofené a éasto kolmé ke stupadlu. T¥men tohoto typu je prozatim
u nas znam z I1. depotu v Mikul&icich.5s Tfmeny typu Immenstedt se v 8. sto-
leti koncentruji v severnim a jiznim Némecku,5¢ ojedinéle také v Rakousku,5”
od 9. stol. se sporadicky vyskytuji také ve vikingském prostfedi — v Bircess
a jinde ve Skandinavii.’® Vyvojovy stupeti tfment typu Immenstedt — troj-
ihelnikové tfmeny s kulovitym krékem a pfiénym ouSkem — jsou pak znamy
na sklonku 8. stoleti z Antum v Holandsku;s® z 9. stoleti o z pozdéjsi doby jsou
nalezy z Francie a z ostrova Man.6! Pro nalez téchto tfmenti na Pohansku je
jist® pozoruhodné, Ze podobny exemplaf s kulovitym krékem, vétsim obdélni-
kovym ouskem (rovnobéZnym se stupadlem) pochazi také z vikingského po-
hiebisté ve Wiskiauten,s2 tedy z lokality, na niZ se koncentrovaly nilezy
tfment se Sirokymi prolamovanymi boénicemi. Hrob s tfmenem s kulovitym
krékem z Wiskiauten datuje B. v. z. Miihlen do 1. poloviny 10. stoleti.s3

¢ B. v, z. Miihlen, tab. 38: 3e.

5t (¥, Nevizdansky, AR XXX-4, 1978, 386 —393.

52 V. Hruby, Osidleni ostrova sv. Jifi v dob® hradistni, SPFFBU E 2, 1957, 83, obr. 2.

53 @. Nevizdnsky, AR XXX-4, 1978.

54 F. Stein, Adelsgriber des achten Jahrhunderts in Deutschland, Berlin 1967,
tab. 1186.

55 A. Smerkovd, Brno 1978, disert. pr., 160, tab. LII.

s6 F'. Stein, Berlin 1967, tab. 116.

51 K. Dinklage, Frilhdeutsche Volkskultur in Kérnten und sein Marken, Kleine
Schriften des Instituts fur Kirtner Landesforchung, Heft, 3 Laibach 1943.

8 H. Arbman, Birka, Stoekholm 1940, tab. 34.

39 (. Nevizdnsky, AR XXX.4, 1978, 388.

60 B, Stein, Berlin 1967, tab. 66: 2, 3.

sl @. Newvizdnsky, AR XXX-4, 1978, 390.

2 B. v. 2. Mihlen, Bonn 1975, tab. 28.

3 B, v, z. Miihlen, Bonn 1975, 128.
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V Karpatské kotliné se tFmeny s kulovitym krékem vyskytovaly spiSe
vzacnd, v hrobech se staromadarskym inventdfem,$ takZe otdzka rozSifeni
tohoto typu a jeho datovani v okrajovych oblastech, neni zatim zcela vyjasné-
na. I kdyz se pfedpoklada, Ze vznik tFfmeni typu Immenstedt souvisi s proni-
kinim nomdadskych prvka z avarského prostfedi smérem na zipad a sever,s
kde se tFfemeny se smyc¢kovitym ouSkem a rovnym nebo kulatym stupadlem
vyvijely v uvedeny typ, trojihelnikové tfemeny s kulovitym krékem a pFiéné
i podélné nasazenym obdélnikovych ouskem se jevi jako zdpadoevropsky pro-
dukt vyvoje této varianty, vznikly v 8. stoleti. Jednotlivé exemplafe tohoto
typu se v rozliénych vyvojovych fazich mohly dostat do naSeho prostfedi
(tfmen z II1. depotu v Mikuléicich, par z obj. 77 na Pohansku, tfmen z Uh. Hra-
diste, tFmeny z hrobu v Hostich) v obdobi od sklonku 8. stol. do poloviny
10. stol. Zda ovSem trojuhelnikovd varianta téchto tfment pronikla k nidm
bezprostiedné z karolinské oblasti, & aZ kolemi poéatku 10. stol. z okruhu
vikingského, nenf moZno prozatim spolehlivé uré&it.

VSechny tfi typy tfmenti z Pohanska se viceméné vymykaji naSim dosud
vytvofenym klasifikacim Z. Cilinskés® a A. Ruttkaye,s” které vznikly na zdkladsé
nalezi ze Slovenska, tedy z prostfedi vyraznéji vliviiovaném nomadskymi
prvky neZ Morava a Cechy. Ve tfmenech nalezenych na Pohansku je mozno
spiSe spatiovat doklad pisobeni vlivil zépadoevropského prostredi (pfirozens
v souvislosti také s ndlezy na pohfebisti u kostela a dvorce), i kdyz zistavéd
otdzkou, jakymi cestami se tyto soudisti jezdecké vystroje, jejichi zrod je
nesporné v hmotné kultufe koéovniki, dostaly v této formé do velkomoravského
prostfedi na Pohansku.

Zbrané. Z nilezii, provazejicich soutasti jezdecké vystroje v ndlezovych
celcich miZeme do této kategorie zahrnout pouze sekery a meé. Ze ti{ seker,
které pochizeji z uvedenych nilezovych celkd, byly dvé nalezeny v hrobech
(hr. 38 a 49) a jedna v hromadném nélezu v obj. 14. Sekera z hr. 38 patfi do
skupiny I B podle B. Dostédla,s® SiroGina z hr. 49 do skupiny III A6 a éastednd
poruSend sekera z obj. 14 spadd nejspiSe do skupiny V. Sekery typu I B
maji velmi Siroké datovani od poloviny 8. do konce 10. stoleti, téZisko vyskytu
seker III A je v 7., 8. aZ do 2. pol. 9. stol. Sekery typu V se vyskytovaly od
laténu aZ po soucasnost.

Meé&. Jediny med nalezeny na jihozdpadnim pFedhradi Pohanska pochézi
z hr. 118 (i. & P 158948, obr. 3: 9); je tvarovs i propordné odlisny od ostatnich
typt meéu z hradiska na Pohansku,” ve St. Méstd?2 i v Mikul&icich.” Pfed
konzervaci a rentgenovdnim bylo moZno uvaZovat o jeho zafazeni k typu K
podle J. Petersena;™ po podrobnéjsim rozboru je zfejmé, Ze mé nejblize ke

54 (J. Nevizdnsky, AR XXX-4, 1978 — piehled literatury.

s5 . Nevizdnsky, AR XXX-4, 1978, 390.

s Z. (ilinskd, Bratislava 1966, 237, obr. 22.

7 A. Ruttkay, S1A XXIV-.2, 1976, 253 an., obr. 74.

68 B. Dostdl, Praha 1966, 70 an.

9 B. Dostdl, Praha 1966, 71.

70 B. Dostdl, Praha 1966 72.

1 F, Kalousek, Brno 1971,

72 V. Hruby, Staré Mésto, Praha 1955.

73 J. Poulik, Vysledky vyzkumu na velkomoravském hradisti Valy u Mikuldic,
PA 48, 1957, 241 —388.
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zvladdtnimu typu (Saertype, Sondertyp), které vyélenili ve skandindvskych
nalezech G. Gjessing,’s J. Petersen”s a pfipomind H. Arbman.”” V naéi literatufe
se podrobndji timto typem zabyval A. Ruttkay;?s vzhledem k ojedinélosti
vyskytu tohoto mece na naSem tzemi — lze k nému prozatim pfifadit pravds-
podobné jen meé z Detvy™ — nemame bezpeénéjsi oporu pro jeho datovani
v hradistnim obdobi. Star3i nazory, kladouci tento typ do 10. stoleti, korigoval
J. Dekan® a a novéji A. Ruttkay®! a zafazuji mece této nejednotné skupiny jiz
do prubéhu 9. stoleti. V zapadoevropském a skandinavském prostfedi se meée
zvlastniho typu vyskytuji podle H. Arbmanas? ve stejném &asovém horizontu
jako meée typu A a B, tj. v 8. stol. Me& z Pohanska se li§f od exemplafe z Detvy
sformovanim koruny hlavice, vétsi délkou pficky a klasovym damaskovinim
¢epele, oproti spirdlovému, které je na Rtg snimku mece z Detvy. Od med
ze severni a zdpadni Evropy, které byly zpravidla niroéné zdobeny (tauzii,
intarzif, platovanim a rytim), jej odliSuje nedostatek vyzdoby a delsi a Stihlejsi
tvar pficky. Na Rtg snimku mece z Pohanska jsou na &epeli patrny stopy
znadcky, snad osmiSkového tvaru.

I kdyZ prozatim neni dostatek pevnéjsich opor pro datovini tohoto mece,
je moZno vzit v ivahu skuteénost, Ze spolu s nim tvofily nalezovy celek ostruhy
typu IV podle klasifikace D. Bialekovés3 kladené do 1. poloviny 9. stol. i to,
Ze byl souéasti vybavy hrobu a datovat jej nejpozdsji k poloviné 9. stol.

Zemédélské nastroje. V hromadném nalezu v obj. 14 byly zjiStdny
3 exemplafe srpi. I kdyZ dva jsou ve zlomeich (i. & P 126831, 126855,
obr. 7: 4, 3) a jeden ponékud deformovany (i. &. P 126832, obr. 7: 2)-plnd spa-
daji do skupiny I B podle M. Beranové;? a netvofi spolehlivou oporu pro
jemnéjsi datovani.

Souéasti dalstho zemédélského nistroje — kosy — mohly byt tFi masivni
Zelezné objimky z obj. 69 (i. é&. P 132840, 132841, obr. 9: 10, 9), které maji
tvar ovalu nebo pismene D. Zelezné objimky slouzivaly k upevnéni fapu kosy
na kosité a tento zpisob spojovani je zndm nejen v nasich archeologickych
a historickych pramenech, ale také z vychodoslovanského prosti‘ed.i.sngelezné
listy kos v&ak prozatim na jihozdpadnim pFedhradi Pohanska nalezeny nebyly.

74 J. Petersen, De norske vikingesverd. Videnskapsselsk. Skrifter (Kristiania) II,
Hist. — Filos. Klasse 1919, 1.

75 @. Gjessing, Studier i norsk merovingertid, Skrifter utgitt av Det Norske Videns-
kaps-Akademi 1 Oslo II, Hist. — Filos. Klasse 1934.

76 J. Petersen, Kristiania 1919.

b 77 H. Arbman, Schweden und das Karolingische Reich, Stockholm 1937, 216— 218,
obr. 39.

78 A. Rutthay, S1A-XXIV, 1976, 248 —250, obr. 1: IV.

19 M. Klisky, Uzemné roziirenie a chronolégia karolinskych metov, Studijné zvesti
AU SAV Nitra 14, 1964, 105—122.

80 J. Dekan, K problémom slovanského osidlenia na Slovensku, Historica Slovaca
6—7, 190481049, 55— 82.

81 4. Ruttkay, S1A-XXIV, 1976, 135— 138, obr. 2:4, 3:1.

*2 i, Abrman, Stockholm 1937, 215— 216.

#3 D. Bialekovd, S1A XX-1, 1977.

84 M. Beranovd, Slovanské Znové ndstroje v 6 —12. stol., PA XLVIII, 1957, 99—117;
M. Beranovd, Zemdddlskd vyrobs v 11—14. stol. na tzemi Ceskoslovenska, Studie
AU CSAV v Brn3 III-1, 1975, 2.

85 M. Beranovd, Studie AU CSAV v Brnd 1975, 41 —42, obr. 13; V. J. Dovienok,
Zemlerobstvo drevnoi Rusi, Kijiv 1961, 160 an., obr. 66, 67.
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Nastroje a doméci potfeby. Noze. Viechny nalezené exemplfe nozu
z hrobu i sidliStnich objekti na jihozdpadnim pfedhradi patfi k nastrojim
béZiné denni potfeby. Jejich délka nepfesahuje 14 cm, nedaji se tedy Fadit ke
zbranim a v jejich tvaru nic nenaznaduje, Ze by 3lo o specializované nastroje.
U zddného z nozii nebyly zjistény zbytky pochvy.

Bfitva. Jediny exemplal pochazi z vybavy hr. 38 (i. 8. P 126380, obr. 2: 3).
Tvarové se Fadi k béznym velkomoravskym exemplaftim;8 mé hibet vyrazné
skoseny k hrotu a mirné lichob&Znikovou plechovou pochvu. Bfitva byla
patrnéd obalena latkou, protoze zbytky textilu ulpély na obou stranach pochvy.

Pofiz. V hromadném nélezu v obj. 14 byl nalezen mensi obloukovy pofiz
(ve zlomcich), tvarové blizky pofizu z obj. 29 z velmoiského dvorce na Po-
hansku.8” M4 trnovité kratké rameno, odsazené od obdélnikovité, mirné oblou-
kovité prohnuté &epele. Tento tvar se vyskytuje jiz od laténského obdobi.®8

Liziickovity vrtak. Pochazi z hromadného nalezu v obj. 77 (i. &. P 133882,
obr. 10: 3), ma ty¢inkovitou rukojet kruhovitého priifezu, na koneci roztepanou
do dlatovitého tvaru. Jeho rozméry jsou mensi (17 cm) neZ u vétSiny analo-
gickych néstroju z Moravy a ze Slovenska,®® jejichZz délka se pohybuje od
20 do 39 cm; exemplaf z jihozdpadniho pfedhradi se bliZi k drobnéjsim nastro-
jum tohoto typu, ziskanych z velmozského dvorce na Pohansku.s0

Zelezny klinek pochézi rovnéZz z hromadného nilezu v objektu 77.
(i. ¢. P 133879, obr. 10: 4). Slouzil patrné k déleni dfeva € kovu, mél obdélni-
kovy priifez a dlatovité ostfi. Podobné tvary pochazeji ze St. Mésta (osada IV).9

elezny hrot z obj. 77 (133878, obr. 10: 14) je vyroben z hranéné tyéinky
a Cast je odlomena.; nelze pfesné Fici, zda jde o hrot hfebiku, skoby, §idla nebo
drobného vystruzniku.

Ocilka. Exemplaf z obj. 77 (i. & P 133881, obr. 10: 7) mé lyrovity tvar
a jednoducha ramena; spada do skupiny 1 podle V. Hrubého,??, ktery tento typ
fadi k 2. pol. 9. stoleti.

Zelezné vochle, jejiz tém&F kompletni pozistatky byly ziskdny z pece
obj. 21 (i. & P 127156, obr. 8: 3) a jednotlivé hroty z obj. 115 (i. ¢. P 137162-163,
obr. 11: 5) patfi k ojedinélym ndleztim na nasich slovenskych sidlistich.? Tento
néstroj na éesani textilnich vlaken se vyskytoval v rtizném tvarovém prove-
deni z kosti a dfeva v celém slovanském prostredi® od 8. stol. aZ do soudasnosti.
Exemplat z Pohanska, stejné jako z Pobedimi,? patfi k vyspélym nastrojim,
osvédéujicim rozvoj a produkéni rozmanitost kovafské a dFevozpracujici
vyroby. Vochle z jihozdpadniho pfedhradi Pohanska je moZno rekonstruovat

8¢ B. Dostdl, Praha 1966, 87.

81 B. Dostdl, Brno 1975, 204, tab. 51: 18.

88 R. Pleiner, Staré evropské kovifstvi, Praha 1962.

8 4. Smerkovd, Slovanské hromadné nélezy na tzemi Ceskoslovenska, Brno 1978,
138 an.

90 B. Dostil, Brno 1975, 204, tab. 22.

91 V. Hruby, Staré Mésto, velkomoravsky Velehrad, Praha 1965, obr. 35: 29.

92 V. Hruby, Prahe 1955, 116 an.

93 D. Bialekovd, Stav remeslnej vyroby na Slovensku v 9.—11. stor., O pot¢iatkach
slovenskych dejin, Bratislava 1965, 92.

94 M. Stard-Moravcovd, Lnéné a konopné tkaniny u zdpadnich a vychodnich Slo-
vant v dobd rand historicks, CL 1966, 71 —84.

93 D. Bialekovd, O poéiatkach slovenskych dejin, Bratislava 1965, 92; J. Vignatiovd,
Zelezné vochle z nalezti na Pohansku u Breclavi, Slovdcko 1979, X XX.
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jako dfevény lopatkovity nastroj, jehoZ hlavni pracovni &ist tvo¥ dvoj @i
t¥itady hieben Zeleznych hrotu, zabudovany kolmo do okraje ploché lopatky
(obr. 14). Néstroje této konstrukee nejsou s vyjimkou Pobedimi a Pohanska na
nasem uzemi ze slovanskych nalezii znamy, ale objevuji se u nas v rozliénych
variantich v etnografickych pramenech.? Téméf pfesnd obdoba lopatkovité
vochle z Pohanska je viak velmi ¢astd ve vikingskych ndlezech z Norska, kde
ji J. Petersen zna ve 140 exemplafich.>” Maji dfevénou podlozku zpevnénou

Obr. 14. Vochle z Rapstad v Norsku (vlevo). Rekonstrukee vochle z obj. 21
z Pohanska (vpravo). (Kresba A. Sik.)

Zeleznymi pasky a 18 aZ 30 Zeleznych hrott (obr. 14); vétSina nalezi pochézi
z oblasti Telemark, Rogaland a Hordaland. Vochle na vinu a len se vyskytuji
jiZ v merovejském obdobi, ale vice nez 90 %, norskych nilezi datuje J. Petersen
do vikingského obdobi bez pFesnéjsiho éasového vymezent.

Neni vylougeno, Ze jednotlivé zbytky podobnych vochli byly u nés nalezery
na dalsich stfedohradistnich sidlistich, ale nemohly byt nalezité identifikoviny,
protoZe hroty se podobaji nékterym typim hiebt (pravé hfeby valcové)ss
béZné uplatiiovanych ve velkomoravském stavitelstvi.

Hlinény kelimek z hromadného nalezu v obj. 77 (i. &. P 133886, obr. 10: 1)
se tvarové natolik vymykd z rdmce znémych typt tyglikii (kornoutové a va-
kovité tygllky, lief panv1cky)99 z velkomoravskych i Vychodoslovamkych
sidligt, Ze jeho zafazeni mezi Sperkaiské a kovolitecké pomucky je sporné. M4

%6 J. Vignatiovd, Slovacko 1979.

91 J. Petersen, Vikingetidens Redskaper, Oslo 1951, obr. 171, 523 — 524.

98 B. Klima, jr., Rozbor hiebt z velkomoravského hradisté v Mikuléicich, AR
XXVII, 1975, 140-150.

0 Z. Klanica, Préce klenothikit na slovanskych hradistich, Studie AU CSAV
v Brné I1-6, 1974, 36 —44.
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valcovity tvar, zaoblené dno, obsah necelé 3 cm3, ¢ast okraje ma vytazen do
lidty; je vyroben z jemné plavené hliny, mé masivni stény i dno a nenese zadné
stopy pouZiti (propaleni, zbytky kovu na sténdch). Vzhledem k tomu, Ze jde
o cely nepoSkozeny vyrobek, jehoZz funkce neni pro nedostatek odpovidajicich
analogii jasnd, pfifazujeme jej prozatim do okruhu technické keramiky.

Brousky. Z uvedenych nalezovych celkit na jihozdpadnim predhradi
Pohanska byly ziskdny tfi brousky z obj. 14, 69 a 77 (i. &. P 12749, obr. 7: 12,
i. &. P 132842, obr. 9: 11, i. & P 133885, obr.;10: 9). Brousky z obj. 69 a 77
je mozZno zafadit mezi brousky destitkové (skupina II podle B. Dostdlaoe),
brousek z hromadného nalezu v obj. 14 patfi mezi brousky amorfni — je vy-
roben z kamene neopracovaného do pravidelného geometrického tvaru. Brou-
sek z obj. 69 mé& protahly trojuhelnikovy tvar s jednou pracovni plochou, 4st
brousku z obj. 77 prokazuje stopy po Upravé kamenné destiéky do obdélniko-
vého tvaru: na rubu i lici delsi strany je patrna ryha, jejiz pomoci byl polo-
tovar brousku oddélen od kamenné destifky. Brousky jsou vyrobeny z bfidlice
(obj. 69 a 77) a piskovce (obj. 14). K pFesnéj§imu datovini — ani v souboru
ostatnich kamennych artefakti z Pohanska — nepfispivaji.

Védérka. Ze &yt sidlistnich objektd bylo ziskdno celkem 15 pozistatkii
kovani a obroudek védérek. V objektech 21, 77 a 115 byly zjiitény jen jednotlivé
zlomky obroudek a jedno zdvésné kovani. Hromadny nélez v polozemnici ¢. 14
poskytl pomérné velky soubor 12 védérek, které byly postaveny ve skupindch
na podlaze podél jihovychodni stény chaty (obr. 6: 1—12). MuZeme pfedpo-
klddat, Ze 8lo o celé nepoSkozené nddoby, bohuZel pfi mechanické skryvce
byly znideny horni poloviny & t¥etiny nddob, o Semz svédéi velmi maly podet
ziskanych rukojeti (4 kusy) a zavésnych kovéni (1 kus). Védérka z obj. 14
patii podle velikosti mezi stfedni (5 kusii s primérem od 12 do 20 cm) a v&t3i
(7 kusti s primérem od 20 nad 30 cm); pFevahu tvofi velmi mirné kénické,
témét valcovité tvary (9 exempldfu; rozdil v priméru obrouek na védérku
nepfevysuje 2—4 cm), v men3i mife jsou zastoupena védra vyraznéji kénicka
(3 exemplife; rozdil v priméru obroudek na védérku se pohybuje kolem
6 cm). Velikost, zejména vysSku védérek neni mozno spolehlivé rekonstruovat,
protoze jejich zachovand vyska in situ po mechanické skryvce se pohybovala
mezi 6—14 cm, jen v jednom pfipadé byla zachovana vyska 22 cm.

Zelezné obroucky, které byly pouzity pfi vyrobé védérek, maji bud troj-
Ghelnikovy, palkruhovy nebo ovélny prifez (Sitka 0,6—1,1 cm), nebo jsau
vyrobeny z plechovych pidsku (Sifka 1,8 cm—3,2 cm). U védérek stfedni veli-
kosti byly s vyjimkou jednoho exemplafe pouZity jen tenké obroudky, u vétsich
byly lehké obroudky jen u t¥i védérek a u dalSich &tyF byly pouZity plechové
pasky v kombinaci s lehkymi obroudkami; nejvy3si zachovany podet péski
a obroudek na jednom védru jsou &tyfi.

Zelezné rukojeti védérek maji obloukovity tvar, hékovité zahnuté konce,
které jsou v jednom piipads knoflikovité ukonleny; jedna rukojet védérka
je tordovana, ostatni jsou hladké, vyrobené z hranéné nebo kulaté tydinky.

Z obj. 14 a 21 pochazi po jednom exemplafi zavésného kovéni; poruleny
kus z obj. 14 mél protdhly trojihelnikovity tvar a v horni 4sti byl svinut
v oc¢ko k zavéSeni rukojeti; kovani z obj. 21 bylo lichobé&znikovité.

190 B, Dostdl, J, Stelcl, J. Malina, Kamenné brousky z areélu velmozského dvorce
na Pohansku, SPFEBU E 16 1971, 179.
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I kdyZ tordovani rukovét a trojuhelnikovité zdvésné kovani néleZi podle
J. Kudrnéde®! do star3i a na poditek stfedni doby hradiStni, poskytuji vé-
dérka z obj. 14 jen mélo spolehlivych opor pro zaFazeni celého souboru k po-
éatku 9. stoleti; spife je moZno jejich datovani posunout az k poloviné 9. stol.,
protoZe se mezi nimi nevyskytuje Zadny celeokovany nebo ovilny exempldf,
které se objevuji podle V. Hrubého!z a B. Dost4lalo3 aZ v obdobi plného
rozkvétu Velké Moravy.

Drobny Zelezny hfebik z obj. 115 (i. &. P 137165/2, obr. 11: 3) byl nejspiSe
souddsti lehkého dfevéného vyrobku, snad pfidrioval kovani védérka,104
protoze vzhledem ke svym rozmértim nepatfil k upeviiovacimu kovéni.

Keramika. Kromé keramickych fragmentii bylo ziskino z uvedenych
nilezovych celki Sest celych nddob (obj. 14 i &. P 126770, obr. 5: 2,1. & P 126771
obr. 5: 1, obj. 69 i. & P 132798, obr. 9: 7; obj. 77 i. & P 133863, obr. 10: 2,
i. & P 133684, obr. 10: 8; obj. 1151i. & P 136615, obr. 11: 7), které byly mecha-
nickou skryvkou sice rozdrceny, ale nalezovi situace pfesvéd&ivé prokazuje,
Ze byly v chatéch ponechdny celé. V inventé¥i hrobu se soudistmi jezdecké
vystroje nebyly nddoby zjistény. Vzhledem k tomu, Ze spolehlivéjs§im kriteriem
pro datovini nilezovych celkil jsou celé exemplife nddob, které tvofily souddst
vybaveni domécnosti v dobé, kdy prestaly existovat, nez stfepy (ty se mohly
dostat do objektii az druhotné), zaméFime pozornost na celé nidoby.

Podle klasifikace B. Dost4lalos se ve dvorei na Pohansku vydlefiuje osm
skupin velkomoravské keramiky; nidoby z jihozdpadniho pFedhradi je mozno
zafadit do tohoto tfidéni. Je zde zastoupena skupina I (obj. 77 i. & P 133863,
obj. 115 i. & P 136615), IV (obj. 69 i. & P 132798) a snad VII (obj. 77 i. &.
P 133864). Viechny nddoby prokazuji tradiéni profilaci okraje (zaoblené, kuZe-
lovité a valcovité sefiznuti) a velmi jednoduchou nebo Zidnou vyzdobu. Ve
smyslu Dostdlova datovani keramiky z Pohanska vSechny uvedené nédoby
nalezeji do 1. poloviny aZ tfeti étvrtiny 9. stoleti.

Zavér

Dosavadni vyzkumy sidliStnich objekt, hrobil a pohfebist jizné od hradiska
na Pohansku ukéazaly, Ze se v bezprostfedni blizkosti centralniho sidlisté
opevnéného valem, rozkladala rozsahlad sidlistni aglomerace, &lenénad patrndé
do mensich jednotek.19¢ Zda bylo toto rozélenéni projevem riznych éasovych
fazi, ve kterych mensi osady a pohfebisté vznikaly, ukaZe aZ celkové analyza
a zhodnoceni nilezovych celk, i kdyz jiz nyni je moZno — alespoti pfedbézné —
vyé&lenit nékterd uzaviend uskupeni archeologickych objektii (pohfebisté &. I),
ktera se jak nalezovou situaci, tak inventafem, spadajicim aZ do 2. pol. 9. a poé.

101 J, Kudrndé, Piispdvek k datovani zdvdsnych uch a driadel vddérek ze starai
doby hradi$tni, Sbornik Ndrodniho musea A XXIV, 1—-2, 119122,

102 V. Hruby, Praha 1955, 154.

103 B, Dostdl, Praha 1966, 86.

104 H. Arbman, Birka, Stockholm 1940, tab. 210: 3b.

108 B, Dostdl, Brno 1975, 125 —182.

106 J Vignatiovd, Pfedbéind zprdva o vysledcich zdchranného archeologického
vyzkumu jihozdpadniho piedhradi Bieclavi Pohanska ze léta 1975—1977, SPFFBU
E 24-1979, 95—108.
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10. stol., odliSuji od ostatnich, ponékud starSich celki.’0” V celé dispozici
zéstavby rozlehlé osidlené plochy se v3ak mohou rovnéZ projevit ekonomické
poméry, které se vytvéfely na sidliSti a ovliviiovaly jeho Zivot; uréité doklady
o soustfedovéni obytnych a vyrobnich objektd s vyraznéjSimi doklady zemé-
délské vyroby &i s doklady nékterého femeslného odvétvi, pFineslo jiz pfed-
béZné utfidéni typu sidlistnich objektt.108

Diléim pokusem o postiZeni jedné ze stranek socidlnich poméra a vztahu,
jez se vytvifely v pribéhu existence sidli§té na jihozdpadnim pfedhradi, je
tento piispévek, vénovany nevelké kolekeci soucasti jezdecké vystroje, tedy
predméttim, které kromé uzitkové funkce mély také raz atributu spolefenského
zafazeni.

Vyzkumy, které byly aZ dosud provedeny na jihozdpadnim pfedhradi, p¥i-
nesly zatim jen nemnoho dokladii o socidlnim rozvrstveni zdejsiho obyvatelstva.
Souéésti jezdecké vystroje, vedle zbrani a kumulace jednoduchych &perkii
a ozdob podunajského typu v jednotlivych hrobech, jsou jedinym projevem
spoledenské diferenciace zdejsich obyvatel. Nlezy ostruh typu IV v hrobech
i v hromadnych nédlezech z obytnych objektti doklddaji, Ze se béhem 1. polo-
viny 9 stol. na sidliéti vyélenila nadfazena sloZka, kterd méla vztah k velmozské
druziné. Ostruhy typu IV a V, které se zde vyskytovaly, patii k nejrozsife-
néjiim druhGm na slovanskych lokalitich severnd od Dunaje do poloviny
9. stoleti.1o® Rada jejich exemplaFa byla nalezena také na pohfebisti u kostela
na Pohansku.!® Vyskyt dalSich souéasti jezdecké vystroje a kormského po-
stroje — tfment a udidel — pfiné3i novy pohled na kontakty a zdroje vlivu,
které se zde na Pohansku uplatiiovaly. Kromé prvku z karolinského okruhu,
které se na stfedohradidtnich centralnich i venkovskych sidlidtich na Moravé
a na Slovensku v rtzné mife projevuji, vyskyt prolamovaného tfmene z pro-
stfedi pobaltsko vikingského a udidla i vochle z norského vikingského okruhu
ukazuje na sloZitéjsi a vzdalenéjii souvislosti.

Zbrané a souéasti vystroje bojovnikt vidy patfily pfes viechna omezenil!!
k rychle se rozdifujicim a pFebiranym prvkam hmotné kultury a dostavaly
se ze svych matefskych oblasti do vzddlenych regionti riznymi cestami (obchod,
valeénd koFist, sména a d.). Nalez Zelezné vochle vSak naznaéuje, Ze k nim
mohly ojedinéle proniknout i nastroje podomacké vyroby, dokonce takové
vyroby, kterd byla ve slovanském prostfedi charakteristickym zaméstnanim
Zen. Stejnd hlediska na délbu price vSak nemusela platit v neslovanském
prostfedi, jak dokazuji nalezy z Norska, odkud uvadi J. Petersen kolem
40 ndleza vochli z muzZskych hrobt.112 Pokud by tento ndstroj patfil k muzské-
mu vybaveni, bylo by vysvétleni jeho vyskytu v téchto souvislostech jed-
nodussi.

Datovéni nékterych — svoji provenienci ponékud vyjimeénych — soutasti
jezdecké vystroje z Pohanska neni bohuZel moZno opfit o dobu vyskytu

107 J. Vignatiovd, Breclav-Pohansko, jihozdpadni pfedhradi. Vyzkum 1960 —1962.
Kostrové hroby, SPFFBU E 22—23, 1977--1978,

108 J, Vignatiovd, Sidlistni objekty z jihozdpadniho ptedhradi Pohanska u Bfeclavi,
Sbornik sympozia ,,Slované 6. —11. stol.**, Brno 1980.

109 D Bialekovd, S1IA XX-1, 1977, 131 an.

110 F. Kalousek, Brno 1971.

1t V. Hruby, Praha 1955, 156; P. Choc, S medem a Stitem, Praha 1967 — uvedeny
historické prameny.

1z J,. Petersen, Oslo 1951, 524.
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v jejich tradic¢nich oblastech, protoZe nelze odhadnout délku obdobi a cesty,
kterymi se na jizni Moravu dostaly. Kromé toho je jejich datovéani i v pivodnim
prostiedi znaéné Siroké a zabird ramcové Gasovy usek od poéatku 8. (trojihel-
nikové tfmeny s kulovitymi kréky, tyGinkova postranice s otkem) aZ do
poloviny 11. stoleti (kdy konéi v Pobalti vyskyt prolamovanych tifmeni).
Ostatni nalezy, které doprovézely v uzavienych celcich souldsti jezdecké
vystroje, poskytuji spolehlivéjsi hlediska pro Gasové uréeni celych souborii.

Inventaf z hrobd v nichZ se vyskytly ostruhy, zbrané (sekery, meé) a drobné
osobni potfeby (noze, bfitvy, ocilky), dovoluje zafadit tyto pohfby do 1. po-
loviny 9. stoleti; tyto hroby nejsou souc¢asti Zadného z obou mensich pohiebist
a patfily k hrobim rozptylenym v nepravidelnych skupinkidch na osidlené
plode.

Vétsi soubory ndlezti pochézeji ze sidliStnich objektt; zvlaitni postaveni
maji hromadné ndlezy v polozemnicich é. 14 a 69, kde nebyly jednotlivé sou-
¢4sti inventafe uloZeny v ukrytu, ale volné rozloZeny na podlaze. Charakter
depotu muZe mit pouze hromadny nédlez v obj. 77, kde byly pfedméty uloZeny
spoleéné v nevelké jamé; mohlo jit (jak svéddi zbytky hlinéného ohni§té)
o pFedpecni jamu povrchového objektu. V .nalezech ze sidliStnich objektii se
vedle soudasti jezdecké vystroje vyskytovaly zemédélské (srpy, objimky kos)
a vyrobni néstroje (sekera, pofiz, 1Zi¢kovity vrtak, hroty, klinek, brousky,
vochle, noze), okovanad védérka a keramika. PfevdZna vétSina datovatelnych
nalezlt se Fadi do celého prabéhu 9. stol.; nékteré predméty ukazuji spiSe
k jeho poéitku (trojihelnikové kovéani a tordovana rukojet védérka), jiné
k 2. a 3. &tvrtiné 9. stoleti (keramika, ocilka ad.).

Z rozboru nélezti ze sidliStnich objektd a porovnanim jejich datovani
s datovdnim hrobti s ostruhami je moZno dojit k zdvéru, Ze uvedené hroby
jsou o néco starsi, nez okruh sidlistnich objektt se soucastmi jezdecké vystroje.
Tuto hypotézu prozatim potvrzuji také vysledky pozorovani nalezové a stra-
tigrafické situace, podle kterych sidlistni objekty v jihozdpadnim tGseku zkou-
mané plochy (tedy vétsina uvedenych objekti) patfi k mladsi fazi osidleni.
Ojedinélé kostrové hroby, tvofici nepravidelné skupinky, se jevi na zdkladé
stratigrafickych situaci jako relativné starsi.

Prozatim, pfed dokondenim zichranného vyzkumu celého aredlu a pfed
zhodnocenim veSkerého pramenného materidlu, je mozno uvaZovat o tom,
Ze jiZné od hradiSté na Pohansku existovala snad jiZz od sklonku 8. stoletil13
satelitni sidli§t€, na nichZ vedle zemédélského obyvatelstva a drobnych specia-
lizovanych vyrobel existovala socidlni slozka, spjata s bojovnickou druZinou.
V pribéhu 9. stoleti se sidliSté rozSifovala a do inventdfe doméaci hmotné
kultury pronikaly cizi sloZky ze zdpadoevropského a severoevropského pro-
stfedi, které mély pfeviziné bojovnicky charakter.

13 J, Vignatiovd, SPF¥FBU E 24 1979; B. Dostdl, Dvacet let archeologického vyzku-
mu Bfeclavi-Pohanska 1958 — 1978, VVM XXX, 1978, 142 an.
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YACTH CHAPAKEHNA BCATHAKA U BEPXOBOI'O KOHA
A3 HAXOJAOK B BPKEI[JABE-IIOTAHCKO

YacT cHapMKeRAUsA CTAABAHCKAX GOHNOB-BCAJHMKOB SBIAITCA Ba)KHWMH OaMATHAKAMA
MATOpHAJLHOH KYJILTYPH B MOTMJIbHAKAX B ropogumax 1X Bexa. x amavyenne saxmodaerca
He TOJLKO B TOM, 9TO OHM MBJIAIOTCH JOKA3aTeJLCTBOM BEICOKOIO YDOBHA peMeceHHOTO
OPOM3BOACTBA TOTO BPEeMeHH, HO U, B MePBYI0 09epe/ls, OHM ABIAKTCA Ba)KHBIM UCTOTHHKOM,
3HAKOMAIMHKM Bac CO CTPYKTYpoii 06mecTBa B HavasjbHOM 3Tame feofanu3Ma.

N3 gccnemopannil BeIAKOMOpaBcKoro ropopuiia IloraAcko yxe nyGauKoBadach KpynHas
HOIVIEKNAA IpeAMeTOB M3 CHAPFIKeHUS BCaJHHKA H BePXOBOTO KOHfA, 00HapY’HeHHHIX B MO-
CHTBEAKE OKOJIO IepPKBA M BODPHA BEJILMOMKH, a B IOCJIeJHNE IO 3TOT KOMILIEKT eme 06o-
TaTWIICA HAXOJKAMH H3 IOro-3amaJHOTO LPeAropofbd (CIacATeJSbHHE PacKONKM Iepex Ha-
MeHeHneM TedeHHA pexd [@d), HOBMIMU 3K3eMILIAPAMH MOOD, YA4X M cTpeMAH. IlpemveTns
TAKOTO pofia (KaK 3TO BhITeKaeT U3 o6IMero XxapakTepa HaXO[OK M MX pa3MelleHuMsa) He BCTpe-
Yal0TCA Ha J0ro-3amafHoM IpeAropofse B 00beKTaX oMHAKOBOro poia. B To BpeMdA Kak 0KoJI0
morpeGHU#A BCTPeYaOTCA MIOOPH, NPAKKE PEeMHEEH, TO B MKHIIBIX 00BEKTaX GRIIN O0HAPYKEEH!
KaK IOIIIOPH, TAK Ke X 9aCTH yIuJI ¥ crpeMeHa. Hussie 06serTr N 14, 69, 77 1 254, B KOTOPHX
o6HapyxKeHN HambGoslee mpuMedaTeIbHLIe HAXOJKH TAKOr0 Poja, pa3MemieH k! B 10ro-3anafHoR
qacTd HccllefyeMoro y4acTKa, IJIoMansio cBeme 5 ra (u3odpamerne Ne 1) u mpmHAIIEMAT
K IpyIule XaT, AHBeHTaph KOTOPKIX CBAAETEbCTBYET O TOM, YTO OHA OLIIM HacHeX NOKAHYTH
JKATE/IAMA ¥ B HEX ORlj1a OCTaBJIeHA JacTh AOMAIIHero HEBeHTapA. H comasenuro, aTH JKHJILIe
O0DBeKTE TAKIKe B 3HAINTEALHON CTeNeHY MEXaHWYECKN pa3pyILEeHHl NPH BCKPHITHH IPYHTA,
Bee[cTBAE 9ero 9acTh HaXOJOK MOBPeIeHa MJId YHUITOMeHa.

Ilinopw. BoxbmuECTRO B3 15 3K3eMILIAPOB 1INOp N3 norpebenui (Ne 42, 49, 118) u obpex-
ToB (No 69, 77) orHocATest ® Tuny IV — Brmamex; toasxo omma mapa (morpebedue Ne 38)
k tTuny V. II. Branek, cormacEo B. T'pySomy, marmpyer ofe rpynnn nepBoll MOJIOBUHOH
IX 8., a Tum IV cumraer caMoif pacnpocTpaHeHHOE rpynmnoi B cJIaBAHCKOH cpefie ceBepHee
Oyman. Haxoaxm wma roro-samagHoro mpearopofsda B I[oraHCKO IOJHOCTHIO MOATBEDHKIAOT
3TOT B3LVIAN.

VYnouna. B maapx o6nexrax s 06HapysKeHLl OCTATKM ABYX Pa3HHX TANOB yuur. Yactm
OPAMOM cTepAHeRMJIHOM Mcaauna ¢ GOKOBLIM MATKOM ¢ ABYMA OTBepCTHAMM NPOUCXOIAT M3
obowextoB Ne 21, 38, 115 (kapt. 8: 4, 5); aTOT TMI XapaKrepeH A ropoium Mopasuu n Cro-
Baxuy IX BeKa I B eIMEMYHEIX CIY4aAX OPOHHKAI cioja cme B VIII neke. Crepmuenugnas
HcaliA ¢ YIDKOM B cpeflHeil qacTH, o6Hapy:keHRaA B o0nexre N 254 (kapt. 11: 9, 10) me
FAMeeT B CJIABAHCKOHK cpefle Apyroil moqo0HOl; TOTHYI0 AHAJIOTHIO YCMATPHBAIOT B HaXOIKe
M3 dOoxyu ApepHEX BEKMHrOB B Hopserun (Ilerepcen).

CrpemeHa. K KpYIHLIM HaXoAKaM B o6BeKTax Ne 14 u 77 OTHOCATCA 4 IK3EMILIAPA CTPEMAH
Tpex pas3BniXx TUmOB. MaccuBHLIA npeaMer i3 o6newra Ne 14 (kapT. 4: 2) oTHOCUTCA K cpefe,
HaxognBmlelicA MOA BIAAHAEM KYJBLTYPH 3IIOXH KaPOJIMHTOB B AaTHPYeTcA NPUOIMaNTEILHO
IX pexom. MpopesHoe cTpems yKpalmerHOe cepeOpoM M ¢ DIMPOKOI MOHOMKON u3 o0BeKTa
Ne 14 (rapr. 4: 1) EMeeT B HameH cTpaHe eMMACTBEHHLI POXCTBEHHEIH cefe 9K3EMIUIAD B K1ane
n3 I[paxoBCKAX CKaJI; MEOrOYNCIeHREe aHAJTOIMIHLIe MPeIMeTH OLITH 06HADYKeHEl B HAXO0L-
KaxX M3 BEKAHCCKOro MoruisHuKA B BuckumayreH (JIntoBckasa CCP, pait. CoBeTck), OTHOCA-
mieMyca K IX — pepsoii monosnae XI B. Ilapa cTpeMaR TpeyrosabBoi (opMul ¢ MapUKOM
¥ nepmeHEKYIAPHO NPAKPeIUIeHANM YIKOM U3 00BerTa M 77 (kapt. 10: 3) TUMOITOrNIecKH
OpRHAIESKUT K IPyINe 3aIIaJHOeBPOIeCKUX CTPEMAH, H3BECTHRIX IPEHK/Ie BCero U3 CEBepHOH
¥ I0HOX I'epMamunm M W3 BEKMHrCKUX OeHTPOB (Bupka, BucknayTeH); TMHNA UX PA3BRUTAA
‘BOCXOQHET K CTpeMeHaM Tdma mMeHmrenT, fatnpobra ux B Iepmammu — VIII Bex. Amamo-
THEYHEE cTpeMeHa Omnn ofHapyskeRol y Hac B CaoBakuu (TocTie) B Mormie jpeBHeBeArep-
CKOTO BcafiHMKA. JlyMaercs, 9o cTpeMeHa TAaKOTO Pofa OPOHHMKAIH K HaM, MO BCeH BepoAT-
|octH, ¢ 3apama m ¢ Cemepa Ha nyTm B Kapmatckyio KOTIOoBMAY, Ha npoTumkeman IX —
1epBoil mosoBNEL X BeKa; OTCIOAA, 0 Bcell BOPOATHOCTH, IIPOMCXOUT M FX NMePBOHAYATLABIA
BHAJ — CTPeMA KOYeBHUKOB.

B KoMmIeKTax HaXOOK C 9acTAMU CHAPAKEHUA BCAAHUKA B BEePXOBOI'0 KOHA BCTPEIaINCh
‘A Apyrue mpeaMeTsl CaMOro pasHoro pofa. I3 opymxuil Haauno mmopst (3 MTYKA), AaTAPOBKA
KOTOpHIX oTHOCHTCH K moioBzHe VIIT — roRny X Bexa, 1t Med (kaprT. 3: 9), ocoGeHHo Smmaxni
K THIy, BLIIETeHHOMY B CKAHAMAABCKHX HAXOAxax I'neccmArom m ApOmaHoM; Yy Hac K 3TOM
rpynue HanGosee npudmmxaercA Med ua Jlersnr, gatupyemurit IX Bexom ([ewan, Pyrrrai).

CesnbcKOX03AfCTBEHHEIE OPYANA B HAG0paX HAXOMOK M3 00BLEKTOD Mpe/cTaBJIeREl cepIaMa
A METAJUIMIECKAME TacTAMH KOC H, TAK >Ke KaK W OpPYAMA TPYAa M mpeIMeTil OLITOBOTO
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Ha3HaUeHEMHA — HOMM, Opn1BEH, cKoGenn, JomKO06pasHOE cBEPJIO, MeNKUH KeJIe3HK KIIHH,
KOHYHK, OTHMBO M OPYCKH — He JaiOT OCHOBaHHIL 1A Gonee TouHOM maTHpoBKYU. EguAnaaoi
ABJIAeTCA HaXO[Ka OfiHoro Ienoro (o6pexr Ne 21) m gpyroro Hemoamoro (o0mexr Ne 115)
9K3eMINIAPA 4ecaJKH [UIA JIbHA M IIePCTH; TaKoe OpyAMe B CIaBAHCKOH cpefle B mofo6HOH
fopMe m MaTepnalie He N3BeCTHO (3a McKJIOUeHUeM Haxoakm n3 [lobemuma), B eMHCTBEHEYIO
AHAJIOTUIO NPeACTABIAIT MHOIOTMCACHHEe Haxonkn u3 Hopeernu, otHocumsie IlerepcenroM
ellle K MEPOBMHETCKOIW ape.

JepessinHbie OKOBaHHKLE BeJpa n3 o0UpexTa N 14 (kapr. 6) W KepaMAYecKne COCYAnl U3
ob6verroB Ne 14, 69, 77 u 115 (raprt. 3, 10, 11) MOI'yT HOMOYSL JTUNIL MPUGIUBHTENBHO JATHPO-
BaTh BOBHMKHOBCHME 3THX OOLCKTOB; YACTH Belep, 1O KOTODEIM MOKHO ONpefe/sATh JaTH-
POBKY, YKashBalT HA Hauajo 1X Bexa, KepaMuKa, coriaacHo kinaccudmranmu B. Tocrama
(Ha ocHOBaHMM HAXOJOK M3 BOPLA BeJhMOKHA B Iloramcko), OTHOCUTCA He HO3Ke KaK KO
propoif Tpern IX Bexa.

OnupasAch Ha JaTNPOBKY OLHMCAEHOIO KOMIJIEKT3 HAXOJOK, MOMKHO NpMATH K 3aKjI0de-
HUIO, YTO 1acTH CHAPSIKCHHA BCAJIHUKA H BEPXOBOIO KOHSL M3 I0r0-3alafiHOTO IPEIropofibA
ITorancko OTHOCHTCH He 103Ae KaX K Tperhed yerBeptd IX Bexa. Cpepu npeaMeToB MHBEH-
Tapa o0HApYXKeHL, KpoMe TUNOB, OGHYHLIX JUIA CJaBAHCKOM cpelkl, TAKMKE JJIeMEeHTHI, BCTpe-
qalomuecs B BUKHHI'CKONA ¥ OanTuiicKoll cpeie (ICalMA ¢ YIGIKOM, CTPeMA ¢ OTBEPCTUAMH, de-
caZKka MJIA JIbHA, TPEYroJbHOe CTPEeMS ¢ IMapUKOM). JTO, BEPOATHO, CBUAETEILCTBYET O KOH-
TAKTAX MEIK]y ceBepHOCBpoOIelickol, 6anTuicKo-BUKMETCKOM KYJBTYPOR ¥ cpefHeeBponei-
CKOM, CJIaBAHCKOI ¢Pe/\0if, OCYIIecTBAAEMEIX Yepe3 3amaHEIX JOCPeJHUKOB.

Hepesod A. Eaunrosoti

ELEMENTS DE L’EQUIPEMENT DE CAVALIER DANS LES
DECOUVERTES DE POHANSKO

Les éléments de 1’équipement des cavaliers slaves comptent parmi les témoignages
importants de la culture matérielle livrés par les nécropoles et sites grand-moraves.
Leur importance réside non seulement. dans le fait qu’ils documentent le niveau de la
production artisanale de I’époque, mais encore et surtout dans leur qualité de source
sur la structure sociale au seuil de I’ére féodale.

Les fouilles effectuées au bourgwall grand-morave de Pohansko ont déja permis
de publier un vaste ensernble d’éléments de I’équipement de cavalier découvertes dans
la nécropole située prés de 1’église et dans la ferme seigneuriale. Récemment, de nou-
velles trouvailles faites dans le faubourg Sud-Ouest (fouilles de sauvetage précédant
I’aménagement imminent du lit de la riviére Thaya) ajoute a cet ensemble de nouveaux
exemplaires d’éperons, de mors et d’étriers. A la différence des trouvailles faites dans les
tombes, qui se limitent & des éperons et a des parties métalliques de leurs attaches,
les fouilles effectuées dans la partie habitée du bourgwall ont fourni en outre des
éléments de mors et d’étriers Les habitations 14, 68, 77 et 254 dans lesquelles on a trouvé
les objets les plus significatifs, sont situées dans la partie Sud-Ouest du terrain étudié
dont la superficie est de plus de 5 hectares (fig. 1); elles font partie d’un groupe de
huttes dont I’'inventaire démontre que les demeures furent quittées en héte, de sorte
qu’une partie de l'inventaire de ménage y fut abandonnée. Malheureusement, ces
habitations ont sérieusement souffert du déblayage mécanique, de sorte qu’une partie
des trouvailles sont endommagées ou méme détruites.

Eperons. Des 15 exemplaires trouvés dans les tombes (t. 42, 49, 118) et dans les
habitations (hab. 69, 77), la plupart appartiennent eau type IV selon Bialekovd; une
seule paire (t. 38) est du type V. Bialekovd, de méme que Hruby, situe les deux types
dans la premiére moitié du 9¢ siécle et considére le type IV comme le plus fréguent dans
le milieu slave nord-danubien. Les découvertes faites 3 Pohansko confirment pleine-
ment cette opinion.

Mors. Dans les habitations, on e trouvé des éléments appartenant & deux types de
mors différents: le mors a deux parties avec une entrave en forme de barrette et avec
une double ouverture quadrangulaire pour passer la courroie vient des hab. 21, 38,
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115 (fig. 8: 4, 5); il s’agit d’un modéle courant dans le milieu grand-morave. Il en existe
exemplaires isolés ayant pénétré dans ce milieu dés le 8¢ siecle. L'autre type, c’est-
a-dire le mors avec un oeil au milieu de la barrette, a été trouvé dans I’hab. 254 (fig. 11:
9, 10) et il est tout a fait isolé dans le milieu slave. En revanche, on constate son ressemb-
lance étonnante avec une trouvaille faite en Norveége et appartenant a la période des
Vikings ancienne (J. Petersen).

Etriers, 4 exemplaires d’étriers provenant des riches trouvailles faites dans les
hab. 14 et 77, sont de trois types différents. La piéce massive provenant de I’hab. 14
{fig. 4: 2) porte les traces de I'influence carolingienne et on la fait remonter au 9¢ siécle.
L’étrier ajouré a large sole, décoré d’argent, provenant de I’hab. 14 (fig. 4: 1) ne trouve
aucune analogie sur le territoire tchécoslovaque, sauf le dépotoir de Prachovské skdly.
Cependant, un nombreux ensemble d’étriers présentant des analogies trés étroites
provient des trouvailles faites dans la nécropole des Vikings a Wiskiauten (Lithuanie
soviétique, district de Sovetsk); il date de la période allant du 9¢ au 1le siécle. Une
paire d’étriers triangulaires a col sphérique et a I’oeil perpendiculaire appartient au type
connu surtout des trouvailles faites en Allemagne et dans les localités de Vikings,
(Birka, Wiskiauten). On considére qu’ils dérivent de 1’étrier du type Immenstedt qui,
en Allemagne, est situé au 8¢ siécle. Des étriers pareils ont été trouvés en Slovaquie
{Hostie) dans la tombe d’un cavalier magyar. Il parait que ce modéle d’étrier pénétra
dans le bassin carpathique, de I’Ouest et du Nord, pendant le 9¢ et la premiére moitié du
10¢ siécle. C’est de 14 qu’était venu le type primitif de ce modéle — 1’étrier nomade a
P’oeil non fermé.

Les trouvailles comportant les éléments de I’équipement de cavalier contenaient
de nombreux autres objets de caractére trés varié. En matiére d’armes, il s’agit de
haches (3 exemplaires) datant du 8¢ au 10 siécle et d’une épée (fig. 3: 9) qui rappelle le
type spécial défini par G. Gjessing et H. Arbman dans les découvertes scandinaves.
Parmi les trouvailles tchecoslovaques, le plus proche en serait 1’épée de Detva qui date
du 9e siécle (J. Dekan, A. Ruttkay).

Les trouvailles comportent en outre des outils agricoles, tels que faucilles ot anneaux
de faux, de méme que des instruments d’artisan et objets d’usage personnel: couteaux,
rasoirs, plane, foret, coin de fer, pointe, briquet et pierres a aiguiser qui, du point de vue
de la datation, ne présentent pas de points d’appui bien nuaneés. Comme une décou-
verte précieuse il faut considérer celle d’un peigne de teillage — un exemplaire entier
(h. 21) et des fragments d’un autre (h. 115). La forme et le matériel de 1’outil sont
inconnus dans le milieu slave (sauf la trouvaille de Pobedim); seules les nombreuses
trouvailles provenant de Norvege présentent des analogies. J. Petersen les fait re-
monter jusqu’a 1’époque mérovingienns.

Les petits seaux ferrés provenant de I’hab. 14 (fig. 6) et les vases céramiques pro-
venant des hab. 14, 69, 77 et 115 (fig. 5, 10, 11) ne permettent qu’une datation appro-
ximative: les parties datables des seaux présentent les caractéres du commencement du
9¢ siécle, tandis que la céramique appartient, selon la classification que B. Dostél
a faite i la base des trouvailles de la ferme seigneuriale de Pohansko, au deuxiéme
tiers du 9¢ siécle au plus tard.

L’analyse ot al datation de I’ensemble des trouvailles permettent de conclure que
les éléments de ’équipement de cavalier trouvés dans le faubourg Sud-Ouest de Po-
hansko remontent au troisiéme quert du 9¢ sidcle au plus tard. L’inventaire comporte,
en dehors des types courants dans le milieu slave, des éléments qui apparaissent dans
le milieu des Vikings et des Baltes (mors a 'oeil, étrier ajouré, peigne de teillage, étrier
triangulaire & col sphérique), ce qui peut étre considéré comme un témoignage des
contacts entre le Nord et le Centre de I’Europe, c’est-a-dire entre les milicux balto-
viking et slave.

Traduit par R. Ostrd



