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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
E 25, 1980

BORIVOJ DOSTAL

OLOVENE HRIVNY Z POHANSKA

Nilezy suroviny a polotovart jsou dileZitym zdrojem poznatki o drovni
pravékého a ranéstfedovékého Femesla. Plati to zejména o dokladech kovozpra-
covatelské &innosti, kterd vyZadovala odeddvna specidlni znalosti a zkuSenosti
ovlddané jen tGzkymi skupinami lidi, jeZ stidly na Zele druhé velké spoleenské
délby prace — oddéleni Femesla od zemédélstvi,! probihajici oviem podle
jednotlivych oblasti a etnik v riznych Easovych obdobich. Kulmina&ni obdobi
tohoto procesu nastalo u Slovantt v raném stfedovéku, v obdobi tvorby
zarodktt meéstskych utvari a vznikani prvnich stétnich organizaci. Pravé
z tohoto obdobi se podafilo ziskat nékolik vzacnych ndlezti vztahujicich se
k dé&jinam Femesla pfi systematickém vyzkumu katedry archeologie & muzeo-
logie filozofické fakulty Univerzity J. E. Purkyné v Brné na velkomoravském
hradisku Pohansku u Bfeclavi. Jde o olovéné hiivny svédéici o mistnim zpra-
covéani olova, z néhoZ samého sice zname v naSich zemi doby hradigtni jen
pomérné malo vyrobku, které vSak bylo dilezitou slozkou slitin pouZivanyoch
ve Sperkafstvi, zejména tzv. bilého kovu,? nemluvé o vyznamné tloze olova
pfi metalurgickych pochodech zpracovévajicich stfibrné rudy.® Tato &innost
se u nas plnd rozvinula aZ s intenzivni dilni téZbou stfibra v prvni polovinéd
13. stoleti; jevi-li se v8ak zatim zdroj stfibra pro raZbu &eské mince v mlado-
hradiStnim obdobi sporny,4 neni vylouéeno, Ze se v mensi mife uplatfiovala
jiz dfive. PonévadZ jde o vzicny nalez, poklddém za nezbytné popsat 8irSi né-
lezové souvislosti a zejména nélezové celky, v nichZ se h¥ivny nadly, aby bylo
podloZeno jejich Casové zafazeni a podchyceny vSechny okolnosti, které by
mohly pfispét k sprdvné interpretaci nélezu, pfipadnd k jejim korekturam
v budoucnosti. . '

1 B. Engels, Pivod rodiny, soukromého vlastnictvi a stdtu, Praha 1950, 149.
2 V. Hruby, Staré Mésto velkomoravsky Velehrad (ddle jen SMVV), Praha 1965,
333—-334; tyZ, Archeologicky vyzkum Sterého Mésta v roce 1955, Archeologické
vyzkumy, Vlast. sbornik KMG, 1057, 37; V. Sikulovd, Moravské pohfebiité z mladai
doby hradistni, PVM 1, 1958, 118. . , _
'3 J. Merta, Té2ba a zpracovéni nerostnych materidltd v obdobi vrcholného stiedo-
véku v deskych zemich, Brno 1976, rkp. dipl. prdce, 101 —104.

¢ J. Jand&ek, St¥ibro a ekonomika 8eskych. zemi.'ve 13. stoletf, CsCH 20, .1972,
875—906. : . . .
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Popis nélezové situace

Olovéné hiivny byly objeveny v severovychodni &asti hradiska Pohansks,
v sidlidtni aglomeraci zkoumané v byvalé lesni Skolce, v t&sné blizkosti opevnéni
znideného v tomto misté meandrujicim ramenem Dyje (obr. 1: 1). V roce 1976
bylo v tomto misté prozkouméno tFindct &tvercli o rozmérech 5 5 m (325 m?)
navazujicich na vyzkum v roce 1975 a 1968 (obr. 1: 2; tab. IX: 1).% Vedle
recentnich pravoihlych jamek po sloupcich oploceni 8kolky, recentni kruhové
jdmy (neodislovédna) a Zldbkd nejasného chronologického zafazeni tam byly
zjistény tfi kostrové hroby (¢ 19—21) a sedm sidliftnich objekta (3. 80, 82,

n

72

73

Obr. 1. Bieclav-Pohansko. Pldn vyzkumu v lesni Skolce v roce 1976 (2) a_jeho poloha
v rdmei Pohanska (1). Tetkovans: recentni zégshy. (Kresba dr. A. Sik.)

83a, 83b, 84, 85, 86), které lze rdmcové zaFadit do velkomoravského obdobi
(obr. 1: 2; tab. IX: 1, 2). Stfedni &4st zkoumané plochy byla v podstatd prézdné.
Hfivny byly nalezeny v objektech 82 a 83, vzddlenych navzdjem asi 13 m
(viz obr. 1: 2).

Objekt 82 (obr. 2; tab. X)

Nachézel se ve &tverci B 63—74 a zasahoval d4stedné do &tvercit B 63—73
a B 64—74 (obr. 1: 2). Na Zlutém pisitém podloZi se rysoval jako tmavoSeds

3 B. Dostdl, Dvacet let archeologického vyzkumu Bi‘eclavi-Pohanska., VVM 30,
1978, obr. 9 u str. 144.
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skvrna v podobé hranatého C s obdélnikovitym vyklenkem o rozmérech
140 X 120—180 cm uprostfed (tab. X: 1). Vyklenek &isteéné oddéloval li-
chobéznikovitou severovychodni a jihozédpadni &ast, které byly na jihovy-
chodni strané — jak se ukézalo pfi vybirani vyplné — propojeny nevyraznou
zahloubeninou se zZlabkem (8§ 20—30 cm, d asi 350 cm) ve dné. JiZni konec
zlabku jevil stopy po kilové jamé a pfi severovychodnim okraji objektu se
v prodlouZeni Zlabku jevila daldi rozplizla kulova jdma (obr. 2: 2). V drovni
podlozi méla severovychodni €ist rozméry 310X 200 cm, jihozdpadni &4st
380 240 cm, spojovaci ¢4st 150X 200 cm. Celkové rozméry objektu &inily
600 x 310—380 cm. V pribéhu vybirdni zdsypu byly tyto &isti oddéleny
kontrolnimi bloky 20 cm Sirokymi; dalsi blok byl veden paralelné s ostatnimi
od jizniho rohu objektu. Bloky rozdé&lily objekt 82 na &isti A, B, C, D v pofadi
od severovychodu (obr. 2: 1; tab. X: 2).

V severovychodni &asti (A) se pfi vybirdni vyplné zadal hned od trovné
podloZi jevit obloukovity utvar (200X 140 cm) nakupenych zlomkd mazanice
s otisky prutl (vybriano 300 kusii o celkové vaze 16 kg) zasahujici do hloubky
20—30 cm (obr. 2: 1; tab. X: 2). Mazanice zfejmé pochdzela z rozmetané
hlinéné kopulovité pece a zéasti snad z vymazu pletené stény. V irovni s ma-
zanici byla nalezena jedna celd (1) a stfepy ze dvou daldich rekonstruovatel-
nych nddob (2—3) a tF hornich ¢asti hrnea (4—86), Zelezny krouZek (7), niz (8).
Po rozebrani mazanicové kry a pfi dalSim vybirani zdsypu se ukdzalo, Ze
84st A objektu 82 pFechazi v ovélnou jdmu (d 280 cm; § 165 cm; hl 85—70 ¢m)
s misovitym profilem (obr. 2: 1, 2a) vyplnénou stfepy, kostmi a struskou.
Mezi nimi byla i rukojet a zlomky obrouéek z védra (9), spodek nadoby (10)
a dva zlomky Zeleznych plechii (11). Asi uprostfed jAmy v hloubce 30 ¢cm
se nasla radlice (12) a na jihovychodnim okraji jAmy byla nahromadénina
velkych kust praznice (obr. 2: 3; tab. X: 3—5) spo¢ivajicich na intaktni spodni
&4sti pece vrehlikovitého tvaru (obr. 2: 3d, tab. X: 6). Uvnitf pece byly pod
zlomky praZnice (13) stfepy z velké nddoby (14). Pod misovité vyhlazenym
spodkem pece o praiméru asi 70 cm (tab. X: 6) pokrafovala v sile asi 20 cm
tmavé hlinitd vypln s kameny, mezi nimiZz bylo dno niddoby se znadkou (15)
a okrajové stiepy z daldi velké nddoby (16), jejiz fragmenty byly rozhozeny
i jinde, a kostény proplétaéek (17) vedle dalSich kosti a stfept. Vedle pece,
blize ke kontrolnimu bloku, leZela olovénd hfivna (18) a druh4 byla pod peci
(19), kde se ve dné objektu vyrysovala misovita jamka (p 65 cm, hl 25 cm;
obr. 2: 2a, 3).

V mélké stfedni &asti objektu (B) bylo jen nékolik kamenu, stfept, kosti,
mazanice a strusky (obr. 2: 1; tab. X: 2).

V jihozapadni ¢asti objektu (C, D) se po odebrani 5—10 cm vyplné rovnéz
vyrysovala ovalna jdma s misovitym dnem (d 270 cm; § 200 cm; hl 43—55 cm;
obr. 2: 2). V jihovychodni &isti jeji vyplné byly v vrovni podlozi kameny
(tab. X: 2) Pod nimi se nasla velk4 olovén4 hfivna (20), kosti, struska a stfepy,
z nichZ se podafilo téZ slepit horni &ist nadoby (21). V jihovychodni &ésti
jAmy se ve dné objevilo misovité-zahloubeni (p 75 cm; hl 15 ¢cm; obr. 2: 2, 2b;
tab. X: 3, 4).

1. Pobdrovity hrnek s kratkym tupé kuZelovité sefiznutym okrajem, s naznadenym
uzkym Zldbkovitym hrdlem, s pravidelnou masivni vyduti a s odsazenym slabd kle-
nutym dnem. Zdobi jej nepravidelnd rytd dvojitd vilnice a pds vodorovnych ryh,
jejichz konce se pfekryvaji. Vyroben z jemné pis¢itého materidlu, povrch mé hladky,
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Obr. 2. Bfeclav-Pohansko. Lesni 3kolka 1976. Objekt 82. Poldétek vybirdni vyplnd
objektu s kontrolnimi bloky, s destrukei mazanice a kamenu a s rozloZzenim nélezu (1);
kone&ny stav vyzkumu objektu v piidorysu a v fezech (2, 2a, 2b); detail vyzkumu pece
v pudorysu _a v fezech (3); hlinénd pec kombinovand s praZnici dle P. A. Rap-
porta (4). Cisla nélezts odpovidaji po¥adi popisu v textu. (Kresba dr. A. Bik.)



OLOVENE HRIVNY Z POHANSEA 147

misty slabd dreny, svétlehnddy, uvhnitf derny. Zhotoven nélepem, o $em% sv8d&i svislé
stopy po shlazovéni véletkd ne vniténi strand, dodatend obtdden. Dobfe vypélen.
UpFny, okraj mirné otluten. V 11,8 cm; po 9,6 em; pv 10,2 ém; pd 4,5 cm; obsah 0,44 lit-
ru; inv. & 145.871;¢ tab. XII: 7. ' ’

2. Soudkovity hrnec s vyhnutym a kuelovité sefiznutym okrajem, s pondkud
deformovenou vyduti, s odsazenym rovnym dnem s plastickou znalkou v podobd
krubu s paprsky a s diilkem uprostied; ve dné jsou jedté dva dali{ nepravidelné dulky.
Zdobi jej Etyfndsobné zadrhovand vinice a tii pdsy vo’dorovnﬁeh ryh. Hlina obsahuje
pisek. 'i’ovrch je hladky, tervenohnédy. Vyroben nélepem a obtéden; uvnitf mé svislé
stopy po shlazovéni valetk(i. Dobfe vypdlen. Slepen a doplnén. V 16,7 cm; pv 14 ¢m;
po 12,8 em; pd 8,56 cm; obsah 1,35 litru; inv. &, 145.669; tab. XII: 6, 6a.

3. Sir¥f vejdity hrnee s kalichovitd rozevfenym a proZlabenym okrajem, s pravidel-
nou tenkosténnou vyduti a s klenutym dnem s misty naznatenym obvodovym vystup-
kem. Jemnd rytd vyzdoba sestdvé ze dvou hiebenovych vlnioc a pésu vodorovnych
ryh. V hliné pomérné drsny pisek. Povrch krupidkovity. Barva svétlehnddd, misty
sedohnddé, s dvéma velkymi &ernymi skvrnami. Velmi dokonale obtd&en, ne.li vy-
tdten. Dobie vypélen. Slepen a z 1/5 doplnén. V 23,6 cm; po 21,8 em; pv 21 em; pd
9 cm; obsah 5,2 litru; inv. &, 145.670; tab. XI: 2. .

4. Sirdi vejdity hrnec s kalichovit® rozevienym a zaoblenym okrajem s plastickym
vystupkem na vnitini strand, s pravidelnou vyduti, bez dna. Zdobi{ jej dv& nizké hre-
benové vinovky pod hrdlem, Siroky péds vodorovnych ryh a vysokd hfebenové vinovka.
Je vytoden z jemnd plavené hliny obsahujici mikroskopicky pisek. Povrch mé hladky,
svétle hnddy, misty hnédosedy. Dobfe vypdlen. Slepen & doplnén. V 24 em; po 20,5 cm;
obsah 7 litra; inv. &. 145.668; tab. XII: 1. _

5. Horni &4st hrnee vejeitého tvaru se zaoblenym slabé kyjovité zdufelym okrajem
plynule pfechdzejicim v hrdlo a vydut. Zdobi jej jednoduchd vinovka o vysoké frek-
venci oblou®kil na nejvétsi vyduti a niZe jednoduchd spirdla. Vytéden z jemnd plavené
hliny. Povrch hladky, tmavodedy. Dobfe vypédlen. Slepen. Zach. v 15,5 cm; po 23 cm;
pv 25 cm; inv. 8. 145.672; tab. XII: 2.

6. Horn{ &dst vejlitého hrnce se slabd kalichovitd rozevienym proZlabenym a za-
oblenym okrajem plynule pfechdzejicim ve vydut. Spodek a dno chybi. Zdobf jej t#i
hiebenové vinice rizné frekvence a rozdilného poétu ryh. Vytdlen z jemnd plavenéd
hliny. Povrch hladky, cihlové &erveny a% naSedly. Dobfe vypédlen. Zachovdna &4st
profilu, zbytek doplnén na cely obvod. Zach. v 13 cm; po 22 cm; pv 22,6 ¢m; inv. &.
145.676; tab. XII: 4. ’

7. Plochy #elezny krouzek. P 6 cm; § 1,1 cm; v 0,3-cm. (Ukraden ndvitdvniky
vyzkumu). ' ‘ )

8. Zelezny nliz s rovnym k hrotu skosenym hibetem a s rovoym k hrotu oblouko-
vitd zvednutym ostfim s oboustranné skosenym trojihelnikovitym fapem. Na jedné
strand ¢epele pfi hibetu zlébek. D 13,4 cm; max. 8. 2,1 cm; inv. &. 145.667; tab. XTII: 2.

9. Zeleznd obloukovité rukojet védra & konei vodorovnd vyhnutymi a knoflfkovitd
ukonéenymi (d 22,5 cm; v 9 cm). Nékolik fragmentd dzkych Zeleznych obroudek ob-
délnikovitého prufezu (8 0,6 —0,7 cm). Inv. &, 145.661, 146.134, 146.137; tab. XIII: 3.

10. Spodek hrnce se slab$ klenutym dnem. Zdoben dvéma nepfili§ znatelnymi pésy
vodorovnych ryh. Hlina obsahuje pisek a slidu. Povreh je hladky, tmavosedy, uvnitf
oranzové hnédy. Obtdden, na povrchu jsou viak stopy po svislém shlazovéni, uvnit#
vodorovné nepravidelnosti a zejména vyraznd jsou patrné otisky prstit v misté na-
pojeni dna na stény. Dobfe vypédlen. Zach. v. 8,6 cm; pv 13,9 om; pd 7,9 ¢m; inv. &,
145.677; tab. XII: 5. T )

11. Dva fragmenty Zeleznych plechii mirné esovité prohnutych a na jednom konci
oble zahnutych. D, 6,1 em; &; 3,7 cm; sila, 0,3 em; da 3 em; &, 2,1 em; sila; 0,2 cm;
inv. &. 146.138/1,2; tab. XIII: 5,6.

12. Polotovar Zelezné aesymetrické radlice s dosud nevykovanymi tylnimi laloky
s navafovanym ostfim. D 14 cm; d tylni &ésti 5 em; d ostif 9 cm; & tylu 5,8—6,6 cm;
. & ost#{ 8,8 cm; & navafovanych pdski 2,3—3,3 em; inv. &. 146.135; tab. XIII: 4.

13. Celkem 90 zlomkt hlinéné praZnice (z toho 12 kusii okraju dlouhych v nékterych

¢ Zkratky rozméri u nédob: v — vyika; zach. v — zachovend vyska; po — pramér
okraje; pv — pramér vydutd; pd — primér dne; u objektd a ruznych predmdti:
d — délka; 8 — Bifka; max. § — meximdlnf 8iFka; hl — hloubka;inv. & — inventérni
dislo.
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pripadech aZ 20— 30 cm) o celkové véze 17 kg. Vnéjsi vyska stén kolem 10 em. Spodek
hrbolaty, pouze v jednom misté otisk koliku o priméru asi 4 cm. Inv. &. 146.011.

14. Vejé¢itd nddobe se zprohybanym, zesilenym, kuzelovitd a vdlcovité sefiznutym
okrajermn s ryhou na vnitifnf stran8. Okraj plynule ptechdzi zaoblenim v pravidelnou
vydut. Dno je vnd klenuté, zevnitf rovné. Zdobi ji dvé jednoduché vinice pod hrdlem
a niZe Sest vodorovnych ryh. Hlina obsahuje pomérné jemny pisek. Povrch je hladky
a% jemnd drsny, svétlehnédy aZ Sedavy. Na dvou mistech tmavé skvrny. Velmi pra-
videlnd obtécena, ne-li vytddena; okraj je deformovdn druhotné. Nékteré na sebe
navazujici stfepy maji zcela odlidnou barvu v disledku tisiciletého pobytu v odliSném
prostiedi. V 32,5 cm; po 28 em; pv 29,5 cm;7 pd 13 em; obsah 12,8 litru; inv. &, 145.673;
tab. XI: 1.

15. Vy#i vejéitd nddoba s vyhnutym kalichovité rozevienym o prozlabenym okra-
jem, s prohnutym hrdlem a s pravidelnou vyduti, s dnem opatfenym obvodovym
vystupkem a se étvercovitou plastickou znatkou. Zdobi )i hfebenov4 vinice pod hrdlem,
asi uprostfed pés vodorovnych ryh a nize povlovnéd hfebenovd vinovka. Hlina obsa-
huje jemny pisek. Povrch je krupitkovity, barvy oranfové hnédé, misty tmavosedé;
uvnitf jsou hnédé a tmavosedé skrvny. Dokonale obtdfena a zvonivé vypdlena. Sle-
pena & asi z poloviny doplnéna. V 23,1 cm; po 20 cm; pv 20,8 em; pd 8,3 cm; obsah
4,4 litry; inv, &. 145.675; tab. XI: 3, 3a.

16. Stihly vejéity hrnec s kuZelovité sefiznutym okrajem, s pomérn& pravidelnou
vyduti a se silnd klenutym dnem s plastickym vystupkem na édsti obvodu se stopami
po odrezévéni. Zdobi jej Sest dvojitych vinovek: horni je vlevo sklondnd, kratdi,
o vys8i frekvenci oblou¢kt, dalsf jsou stéle niZsi a povlovnéjsi. Hlina obsahuje pisek.
Povrch je hladky, hnédosedy, misty tmavofedy. Dokonale obtdden; uvnitf svislé
papildrni stopy po prstech. Dobfe vypélen. Slepen a ze tii étvrtin doplnén. V 34 em; po
23,3 cm; pv 26,5 em; pd 12,5 cm; obsah 11,4 litru; inv. &. 145.674; tab. XI: 4.

17. Kostény proplétééek s dlouhym hrotem. D 15 cm; inv. & 146.141; tab. XIII: 1.

18. Zlomek olovéné hifivny s jednou stranou plochou s nédznakem ryh a s druhou
stranou mirné vyklenutou. D 17,68 em; § 1,1 em; sila 0,1 —0,3 em; vdhe 37,7 g; inv. &.
146.136; obr. 4: 12; tab. XII: 8.

19. Zlomek plochého olovéného pdsku na jednom konei nafiznutého. D 11,0 cm;
§ 1,1 cm; sila 0,1 0,3 cmm; vaha 21,456 g; inv. & 146.139; obr. 4: 11; tab. XIII: 9.

20. Stranové prohnutd velké olovénd hiivna &oékovitého prifezu, s jednim koncem
zaoblenym a s druhym useknutym. Ve dvou tfetindch délky nalomena. D 30 cm;
8 1,9 cmn; sila 0,2—0,4 cm; vdha 132,85 g; inv. & 146.408; obr. 4: 10; tab. XIII: 7.

21. Doplnéné horni 84st hrnce blué¢inského typu s vyhnutym a vélcovité sefiznutym
okrajem s oboustrannymi fimsami. Zdobi ho vysokd vlevo sklonénéd vlnice na hrdle,
%od ni spirdla vodorovnych ryh. Hlina obsahuje pisek. Povrch hladky, Sedohnédy.

enkostdnny, dokoneale obtd&eny, na vnitini strané hrdle stopy hrénéni. Dobfe vy-
pélen. Zach. v 7,4 cm; po 18,6 cm; pv 19,6 cm; inv. 8. 146.202; tab. XII: 3.

Kroms vySe uvedenych oéislovanych a popsanych nélezii obsahovela vyplti
objektu jeS§té zminéné zvifeci kosti (celkem 291 kusi), zlomky mazanice
8 otisky prutt (22), Zeleznou strusku (23) a stfepy (24).

'22. Celkem 300 kusii kvalitni, tvrdé dobfe vypslené mazanice s otisky pruta
o priméru 0,6 —1,4— 1,8 cm; misty jsou na ni zvendi patrné stopy po shlazovéni{ prsty.
Celkovéd véha 16 kg. Inv. &. 146.013 —4.

23. Na 50 kusu zelezné strusky o celkové véze 6,26 kg. Z toho osm velkﬁch a té2-
kych bochédnkovitych slitkd. Inv. &. 145.665, 146.133, 146.407, 146.435. V jihozdpadni
&dsti objektu bylo vdhové asi dvojndsobné mnoZstvi strusky nez v severovychodnf
ddsti.

24. Celkem 654 stiepl, z toho 79 okraja, 323 zdobenych, 202 nezdobenych a 50
zlomka den. Z okrajovych stfepa (véetnd okraji na celych nédobédch) bylo 12 vodo-
rovné sefiznutych, 13 proZlabenych, 25 kuZelovitd sefiznutych, 18 vdlcovité sefiznu-

7 B. Dostdl, Bteclav-Pohansko IV. Velkomoravsky velmo¥ny dvorec. Brno 1975,
(déle jen Breclav-Pohansko 1V.), obr. 15: 3, 5, 18, 23, 28, 29, 35, 48, 51, 80, 83, 88, 901,
121.
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tych, 7 zaoblenych, 2 ndlevkovité sefiznuté a 5 slofitdji profilovanych.” U pomérné
potetnych kuzZelovité a vdlecovitd sefiznutych prevlddaly varianty s prozlabenou se-
Fiznutou plodkou a s vytafenymi okraji. Na jednom dné se jevila plastickd znatke
kfize v kruhu.

\
|
\\\ N

sy

Legenda:

A\

10

DR EEBLE

11

Obr. 3. Breclav-Pohansko. Lesni Skolka 1976. Objekt 83. Obvod vyplné objektu
v urovni podlozi s odddlenymi obrysy objektii 83A (studna) a 83B' (ovilnd jdma)
v hloubce 30 cm, s naznadenou polohou recentnich kalovych jam (1); koneénd fédze
vyzkumu obj. 83A a 83B v pudoryse (2); zvrstveni kontrolniho bloku v objektech
83A a 83B (3). Cisla nélezti odpovidaji pofadi popisu v textu. Vysvétlivky k znagkdm
na obr. 2 a 3: 1 — recentni jémy; 2 — 3edy humus; 3 — humus promiSeny svétlym
jilem; 4 — mazanice s otisky prutd; 5 — hnédd jilovitd vrstva s hroudami svétlého
jilu; 6 — svétlezluty jil; 7 — 8ernd kulturni vrstva s ndlezy; 8 — rezavé hnédy jil;
9 — &tdrk s bahnem; 10 — struska; 11 — uhliky. (Kresba dr. A. Sik.)
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Objekt 83 (obr. 3; tab. XIV)

Nachézel se ve &tverci B 61—71. Pavodné se celkem nejasné rysoval jako
nepravidelné ledvinovitéd skvrna poruSend recentnimi pra.vouhljrrm kilovymi
jamkami (tab. XIV: 1, 2). Po odebréni 30 cm vyplnd byly profiznuty okraje
tmavych splachovych vrstev, které rozdéhly puvodni obrys ve dva ob]ekty

Objekt 83 B

Objekt 82

Obr. 4. Bfeclav-Pohansko. Lesni &kolka 1076. Keramika (1—7) a olovéné h¥ivny
(8—9) z objektu 83B a olovéné hiivny (10— 12) z obj. 82. (Kresba dr. A. 8ik.)

(obr. 3; tab. XIV: 3—6) vychodm kruhovy (8. 83A, ktery se ukézal byt
studnou) a zépa.d.ni téméF obdélnikovity (€. 83B).

V trovni podloZi mé&l obj. 83B nepravidelné ovAilny tvar o rozmérech
400 x 160 cm. V hloubce 30 cm se zmensil na oval (d 340 cm; § 120 cm) jasnd
vymezeny asi 20 cm Sirokym prstencem tmavé hliny na obvodu a s naZloutlou
hlinitou skvrnou uprostfed (obr. 3: I; tab. XIV:.3). Teprve od této tirovnd se
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v tmavé hliné objevily drobné kameny, nékteré do Seda pfepélené, 62 zvifecich
kosti, 38 kust strusky (1), 184 stfepil (2), mezi nimiZ byla i horni &4st hrnce (3),
zlomky dvou Zeleznych péaskl (4, 5) a dva zlomky olovénych hfiven (8, 7).
Po vybrani vyplné se objekt jevil jako obdélnikovitd jdma se zaoblenymi
kratsimi stranami, se S8ikmymi sténami a s rovnym dnem nachézejicim se
v hloubce 85 cm (obr. 3: 2, 3).

1. TFicet osm kust Zelezné strusky o celkové vidze 4,1 kg. Mezi nimi byly &tyfi
velké a t&2ké bochdnkovité slitky. Inv. &. 146.699.

2. Ze 184 stfepii bylo 20 okrajovych, 68 zdobenych, 11 fragment’ den a 84 nezdo-
benych. Z okrajovych stiept byly 2 zaoblens, 3 vodorovnd sefiznuté (z 1 nddoby —
obr. 4: 3), 5 kuZelovitd sefiznutych (ze 2 nddob — obr. 4: 6), 6 vdlcovitd sefiznutych (ze
3 nddob — obr. 4: 2), 5 proflabenych (z 1 nddoby — obr. 4: 7).® ProZlabené a 34st vdl-
covité a kuZelovitd sefiznutych okraji je spojena s odsazenym a kalichovitd rozevfe-
nym Gstim. Na jednom dné je plastickd znatka kfize v kruhu.

"~ 3. Horni &4st hnédosedého a% tmavosedého hrnce s valcovité sefiznutym profilo-
vanym okrajem s obéma vytaZenymi hranami. V&téi ¢dst vyduté pokryvaj{ jemné
ryté vodorovné ryhy, nahofe husté, niZe #idsi a prechédzejici v h¥ebenové pdsy. V hling
drsny pisek. povrch hladky. Dobfe vypdlena. Slepena. Zach. v 14,56 cm; po 24 cm;
PV 24 cm; inv. & 146.449; obr. 4: 1.

4. T¥i zlomky &epele Zelezného noze s rovnym hibetem & ostfim. D 10,8 cm; max.
§ 1,8 cm; inv. ¢. 146.671; tab. XIII: 10 (vlevo).

5. Tenky ohnuty Zelezny pések, snad obroutke z védra..D 5,8 cm (celkovd asi
10 c¢mi); inv. &, 146.670/2; tab. XIII: 10 (vpravo).

6. Ohnuty zlomek ploché olovéné hiivny s jednim koncem jazykovité rozéffenym
a zaoblenym a 8 druhym koncem useknutym. D 9 cm (celkovd asi 16,5 cm); § 2,2 cm;
sila 0,15— 0,3 cm; vdha 48,25 g; inv. & 146.670/1; tab. XIII: 11; obr. 4: 8.

7. Ohnuty péskovity zlomek olovéné hiivny. D 4,7 em (celkem 7,9 cm); max.
8§ 1,3 cm; sila 0,2—0,3 cm; véha 17,7 g; inv. & 146.670/2; obr. 4: 9; tab. XIII: 12,

Interpretace objekti

Popsané objekty s olovénymi hfivnami je nutné interpretovat nejen podle
tvaru, velikosti, zjisténych konstrukénich prvkfi a vnitfniho zafizeni, ale
i podle inventife a vztahu k sousednim objektiim.

Objekt 82 lze vzhledem k jasnému a jednolitému obrysu v drovni podlozi
a vzhledem k Zldbku probihajicimu paralelnd s celou jihovychodni stranou
interpretovat jako pfistfeSek s pletenou jihovychodni sténou. Zda mél jests
dalsi stény a opérnou konstrukei stfechy nelze zjistit. Vnitfni plochu objektu
vypliovaly dvé rovnobézné ovilné jamy piistupné ze stfedové plosiny. V seve-
rovychodni j4mé se nachazela hlinénd pec. In situ se naSla jeji neporusenéd
vyhlazena spodni 8ist misovitého tvaru (obr. 2: 3d); o velkém mnoZstvi zlomki
mazanice 8 otisky prutti rozmetaném v horni &isti vyplné nelze zcela jedno-
znadné Fici, zda pochazi z kopule pece nebo z vymazu pletené stény, ale prvy
vyklad je pravdépodobnéjsi. Interpretace pece se komplikuje tim, Ze v jejf
vyplni byly velké fragmenty celé praZnice. Nabizel by se tedy vyklad, Ze Slo
o hlinénou kopulovitou pec s praZnici na vrcholu (obr. 2: 4) jak interpretoval
ndkteré vychodoslovanské nalezy P. A. Rappoport.® O8ekévali bychom spife

8 Srovnej profily velkomoravské keramiky z aredlu dvorce na Pohansku: B. Dostdl,
Breclav-Pohansko IV., obr. 15: 14, 28, 31, 38, 75, 91.
® P. A. Rappoport, Drevnérusskoje Zilid¢e, Leningrad 1973, 152, obr. 55.
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néjaké taviei zafizeni na zpusob vyhni s kopulovitymi kelimky uprostfed,
jaké byly zjistény v osadé Nad haltyii ve Starém Mésté.10 At uz prainice souvisi
s konstrukei pece &i nikoliv nejde zfejmé o obvyklé otopne za.rlzem nebo chle-
objektu 82. Obsahoval pfevdiné ve své severovychod_m Gasti 11 celych nebo
zlasti rekonstruovatelnych nddob, z nichZ 7 bylo velkych rozmérti — zésobni-
covitého razu; neflo tedy o norméilni kuchynské vybaveni domicnosti jak by se
mohlo zdat napf. dle nalezt zvifecich kosti. Nejpravdépodobnéji byl objekt
dilnou. Pfesvédé&ivé na tu ukazuje nejen pFitomnost tii olovénych hiiven, ale
i velké mnoZstvi Zelezné strusky; jak hfivny, tak struska byly v obou jamo-
vitych dastechobjektu. Hlavni operace, které se vtomto objektu provadély mély
asi raz kovafsky, jak by o tom svédéil i polotovar radlice. Pfitomnost olové-
nych hiiven a pece viak napovidé, Ze se tam provozovaly i priace kovolitecké
souvisejici snad se Sperkafstvim. Jistou indicii pro dilensky raz objektu 82 jsou
i jeho rozméry — 600 X 310—380 cm, které se bliZi rozmérim &perkafské dilny
v Mikul@icich (530X 300 cm)!! nebo ploSe kostaiské dilny v osadé I ve Starém
Maésté (540 X 440 cm)12

Objekt 83 je jednou z obdélnikovitych jam jaké patfi k béZnému typu
vyskytujicimu se na Pohansku. Jeji znaéné rozméry (400 x 160 cm, pfipadné
uzsi vnitfni prostor 340 X 120 em) nasvédéuji, Ze nemuselo jit o prostou zésobni-
covou jimu, nybrZ Ze v ni mohly byt providény i nékteré vyrobni dkony.!3
Na souvislost objektu s femeslnou ¢éinnosti ukazuje opét vedle nélezii olové-
nych h¥iven velké mnoZstvi Zelezné strusky, relativné jeSté vétsi neZ v obj. 82.
1 zde sloZeni polotovart a odpadu nasvédeuje kovéisko kovolitecké Einnosti.

Dilensky charakter obou objektti nazna&uje i skutednost, Ze jsou vysunuty
k okraji hradiska, ve zna&né vzdélenosti od obytnych staveb a Ze je zdejsi
komplex staveb doplnén studnou (obj. 83A), jejiz zFizeni bylo zFejmé motivo-
véno zvySenou potfebou vody pFi Femeslnické &innosti. Podobnd situace se
jeviiv osadé hutnikil a kovolitet Nad haltyfi ve Starém Mésté!4 nebo v kovaf-
ské osadé v trati Zapupovec v Pobedimi.!s

Chronologie objekti

Uvahy o chronologii objektti 82 a 83 a tudiZ i o dasovém zaFazenf olovénych
hfiven z Pohanska lze opFit jen o keramiku z jejich vyplné. V obou objektech
mé keramika stejny rdz. Vyjdeme-li pfi jejim hodnoceni z okrajovych stfept,
zjistime, Ze v obou jsou okraje zaoblené, kuZelovité, valcovité, ndlevkovité i vo-
dorovné sefiznuté, proZlabené i sloZitéji profilované, z rfizné vytaZenymi
hranami. Budeme-li je hodnotit obdobné jako okrajové stfepy s aredlu dvor-

10 V. Hruby, SMVV, 323 —331.

11 Z. Klanica, Préce klenotnikti na slovanskych hradistich, Praha 1974 (déle jen:
Prédce klenotnikt), 58, obr. 28, tab. VIII.

12 V., Hruby, SMVYV, 164, obr. 61: 1,

13 Srovne] rozméry nékterych dilen ve Starém Mésts: V. Hruby, SMVYV, obr. 62:
1, 4.

14 V. Hruby, SMVYV, 86.

15 V. Vendtovd, Studny z doby velkomoravske] v Pobedimi, SIA XIV/2, 19686,
417 —438; tdZ, Slovanské osidlenie Pobedima a okolia, SIA XVII/l, 1969, 215—2186.
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ce,1¢ dospéjeme k zavéru, Ze tradiéni, starobylejii profilace*(zaoblené, kuZelo-
vité a véleovité sefiznuté) se uplatiiuje v objektu 82 u 61 %, a vobjektu 83u 65 9%
okraji, zatimco progresivni profilace (vodorovné sefiznuté, proZlabené) je
v objektu 82 jen u 39 %, a v objektu 83 u 35 9, okraji. Daly by se tudiZ syn-
chronizovat se starSi fazi dvorce.

Podobné tomu bude, vezmeme-li v idvahu i jednotlivé skupiny a typy
hrncii. Hrnec s dvéma vilnicemi pod hrdlem a spirdlou vodorovnych ryh
z obj. 82 (tab. XI:1) patfi k typu 1b, ktery se nachdzel v nékolika objektech
velmoZského dvorce starsi i mladsi faze, nikoliv viak v objektech nejmladsich,!?
a byl i v zemnici s depotem pod valem, prokazujici souvislosti s prvni polo-
vinou 9. stoleti.!’® Hrnce vyobrazené na tab. XII: 1, 2, 4 z obj). 82 patfi
k 5. keramické skupiné vytidené z jemné plavené hliny; hrnec na tab. XI1:2
mé klasickou vyzdobu sestdvajici z drobné jednoduché vinice a spirdly ryh.
Néadoby této skupiny jdou pribézné celym 9. stoletim a nechybi ani v zemnici
s depotem.1® Pribézné celym 9. stoletim jsou i hrnce bluéinského typu (1d,
tab. XII:3). TéZ SirSi ryhovany hrnec s valcovitd sefiznutym a oboustranné
vytaZenym okrajem z obj. 83 (obr. 4:1) nalezejici ke skupiné la se nevymyké
z rdmee 9. stoleti jak sv8déi nélezy ze sidlidtnich objektt i hrobt velmozského
dvorce.? Starobylym vzhledem puisobi poharovity hrnek z obj. 82 (tab. XII:7).
Zajimavé je, Ze i fragmentirné zachované znaéky na dnech z obj. 82 a 83
(obr. 4:4) se zdaji byt identické.

Keramika z objektt 82 a 83 md tedy stejny rdz a je shodné s keramikou
z objektil i hrobli velmozZského dvorce. Lze ji tudiZ oznagit jako velkomorav-
skou, z 9. stoleti. Na zdkladé procentudlniho zastoupeni okrajové profilace,
nékterych shod s keramikou ze zemnice s depotem Zeleznych pfedmétu zaniklé
soudasné s opevnénim i na zakladé prostorové blizkosti k objektu 1 a 39
obsahujicimi téZ kovédni blatnicko-mikuldického stylu, nelze vylouédit, Ze
obj. 82 a 83 patii do doby funkce opevnéni hradiska, tj. rimcové do prvni
poloviny 9. stoleti.

Olovéna surovina v slovanskych nalezech

Olovéné h¥ivny ze starSiho velkomoravského obdobi na Pohansku jsou
zastoupeny péti exemplé¥i. Z nich pouze jeden se zd4 byt Gplny. Mély podobu
plochych paskia vice méné &olkovitého priffezu, s okraji ponékud zprohyba-
nymi. U dvou kusii se zdé, Ze si jejich jeden konec zachoval ptivodni podobu;
v obou pfipadech je jazykovitd roziifeny a zaobleny (obr. 4:8, 10). Stejné
ukonéeni muZeme pozorovat i u olovéné hfivny z Mikul&ic.2! Povrch hfiven
byvé mirné zvlnény, nepravidelny, misty jsou patrné kratké pfiéné Zlabky —
snad stopy po uderech kladivkem — a na jednom kusu z obj. 82 jsou patrné

16 B. Dostdl, Bieclav-Pohansko IV., 151 —153.

17 B. Dostdl, Breclav-Pohansko IV., 161, obr. 16: 8, 9.

18 B. Dostdl, Zemnice s depotem pod valem hradiska Bfeclavi-Pohanska, SPFFBU
E 22/23, 1977/1978, 111—113, obr. 6: 6.

19 B. Dostdl, Bteclav-Pohansko IV., 164, obr. 16: 21—22; tyZ, SPFFBU E 22/23,
121, obr. 6: 7, 8.

20 B. Dostdl, Bfeclav-Pohansko IV., 181, obr. 16: 5, 6, 7.

21 Z. Klanica, Prédce klenotniku, obr. 25: 10.
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po jedné strand slabd znatelné podélné ryhy (obr. 4:12; tab. XIII:8). Stejny
jev nitiZeme pozorovat i ne citované hiivnd z Mikuldic; nedomnivém se \_réa.k
jako Z. Klanica, Ze by mohlo jit o zAm&rné zdrsnéni hfebenovitym ndstrojem,
ale Ze jde spiSe o bezdé&nou stopu vyrobniho procesu. Olovéné hfivny uréené
pro komeréni udely se patrné odlévaly v dfevénych jednostrannych forméch,
aby bylo dosaZeno Zédouciho tvaru a velikosti; ryhy na jedné strand hiivny
‘pak byly otiskem podélného fezu letokruhy v dfevéné formé. Dfevéné formy
pro odlévini ozdob z cinovo-olovhatych slitin s nevysokou teplotou tavby
byly nalezeny ve vrstvd 13. stoleti v Novgorodé; tamtéZ byly experimentélné
vyzkouSeny a bylo upozornéno i na pouZivdni dfevénych odlévacich forem
v etnografickém materidlu.22 o ‘

Zatimco z Pohanska zndme olovénou surovinu jen ve form& hfiven a jejich
vétsich fragmenti, v Mikuldicich je vedle jedné hfivny' v&tdi mnoZstvi drob-
nych odfezki se stopami dalsiho opracovavéni (roztepdvéni, stdleni) i kusy
pretavené do tvaru hrén&né ty&inky a SirSfho dvoulalo&ného zlomku, pfipadnsé -
jingch slitkd a plecha.»2 ’ ‘

Bfeclav-Pohansko a Mikul®ice jsou zatim jedinymi velkomoravskymi
lokalitami, kde seé vyskytla ‘6lovéna surovina v &isté podobs. Pozoruhodny
‘nélez- cinovo-olovnatého slitku (76 9 cinu, 25 9, olova) uvadi K. MareSova
ze sidlidté 8.—13. stoleti (s pfevahou velkomoravskych nélez) v trati Qradiny
v OstroZské Nové Vsi.2¢ S olovénou surovinou nutnd museli pracovat velko-
moravsti kovolitci v osadé Nad haltyFi ve Starém Mésté, kde byly v tamnéjsich
kovoliteckych pecich nalezeny slitky tzv. ,bilého kovu*’, obsahujictho mimo
jinéi 2,1 % olova;?s olovénd surovina v €isté podobé tam v3ak nalezena nebyla.
‘AZ ze 13. stoleti pochézeji ploché destidkovité olovéné h¥ivny s otisky dfev
a masivnéjsi rakviékovité hfivny se znadkami kfiZki a kopi nalezené v Tésov-
ské ulici v ' Uherském Brodé.2¢ S ' '

Z 1zem{ Polska znime nélezy olovéné suroviny aZ od 10. stoleti, a to ve
formé tyéinek a plotének blizkych tvarové nafim h¥ivnidm, zejména vSak
v podobé amorfnich slitkii nalezenych v ranéstfedovékych vrstvdch Biskupina
i jingch polskych center.2” V Hnézdné se naSlo v ruznych vrstvich dtrnéct
slitk( olova.?® Rovnéz z Opolf se uvddéji nepravidelné slitky olova se stopami
sekdni a ohybéani ve viech vrstvich.?® Na Ostrové Lednickém poskytly vrstvy
10.—11. stoleti vedle amorfnich olovdnych slitkit i pravouhlou olovénou
ploténku ze stfeni krytiny.% V Gdaiisku byly ve vrstvich 11.—13. stoleti

* 2V'N. V. Ryndina, Td&chnologija proizvodstva drevndrusski¢ch juvelirov, Trudy
Novgorodsko)j archéologigeskoj  ekspedicii, t. III, MIA SSSR 117, Moskva 1963, 219
af 221, . - : ' .

13 Z. Klanica, Prdce klenotniki, 80, obr. 25: 2—5, 8 —13.

24 K. Maredovd,. Slovanské sidli&t® v Ostrozské Nové Vsi (okr. Uherské Hradiitd),
CMMB LII, 1967, 78—179, tab. II: 12/ '

25 V. Hruby, SMVV, 331.

26 Za laskavé upozornéni na nélez uloZeny t. 3. ve sbirkdch nusmatického oddélent
Moravského muzea dékuji dr. J. Paveldikovi, CSec. i }
.. 11 J. Kostrzewski, Kultura Prapolska, Poznari 1947, 279 — 280, obr. 178.
28 B, Kostrzewski, Przedmioty brazowe, olowiane, srebrne i zlote z Gniezna, Gnieino
w zaraniu dziejéw (od VIII—XIIT wieku) w swietle wykopalisk, Poznan 1939, 65.

¥ W. Holubowicz, Opole w wiekach X —XII, Kdtowice 1956, 126.

30 A. Niesolowska - Hoffman, Sprawozdania z prac wykopaliskowych na Ostrowie
g.;dnigkim, bpow. Gnieinienski, w 1955 r., Sprawozdania Archeologiczne III, 1957,

T— 229, obr. 3. ) S o
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prevézné masivngjsf amorfni kusy olovéné suroviny3! s vyjimkou kruhové
ploténky, ktera pi‘ipomina’t olovéné poduSky v Zelezném prstenci z VySgorodu??
a Kyjeva? pouZivané oviem na zlatnickych kovadlinkach jako pomticka ph
vyrobé lisovanych ozdob. ' » :

Olovéné vyrobky v slovanskych nélezech

Metalurgie olova poéind.spolu. s metalurgii st ibra na Blizkém Vychod&
jiz ve 3. tisicileti pfed n. 1.34 Zatimco v antickém svété se olovo stalo uZitkovym
kovem hojné pouzivanym k vyrobé stfesni krytiny, vodovodnich rour, kotev,
lodnich platid, rakvi apod. a ¥ fimskych ‘provinciich se vytvoiila velkd meta-
lurgickd centra na vyrobu olova (Laurion v Attice, Dalmatie, Poryni, Spa-
nélsko, Anglie),3 v pravéké stfednf a severni Evropé jsou olovéné nalezy
vzécné (ojedinélé mede s olovem obloZenou rukojeti z doby bronzové, olovéné
tule]kowte sekery a figurky z doby hal3tatské a,pod ).36 Vzacné ziustalo olovo
i v raném stfedovéku u Slovani.

'V Karpatské kotliné 7.—8. stoletf je Slova.num priéitano nékolik olovénych
pésovych souprav (Bilisics, hr. 1; ‘Alattyan, hr. 542; Kecel, hr. 64), ojedinélych
olovénych nékonéi (Mosonszentjénos, hr. 27; Nemesvtilgy, hr. 187), trubidek
s ptaéimi nebo koniskymi hlavami (Gy6r, hr. 63, 157), olovénych krouzkovi-
tych amuletd s ouSkem (Gyor hr. .831; Gatér, hr. 225), olovénych k¥izka
(Alattyan, hr. 14; Cikd, hr. 110), olovenych lunic (U116, hr. 231; Keszthely).3”
Témto vécem je vesmeés prléltén symbolicky a kultovni vyznam a nemajf
charakter uZitkovy. PiestoZe tento seznam neni zfejmé& uplny, sotva by jeho
kompletizace néco zmeénila- na celkovém obrazu o pouzivani olova ve starsi
dobé hradistni v Karpatské kotliné. V Seskych zemich olovéné véci z tohoto
obdobi nejsou znémy vitbec.

Ani z obdobi velkomoravského nezname olovenych vyrobkil pFili§ mnoho
Na Pohansku samém byl nalezen pouze polotovar olovéného kiizku v obj.

v areédlu velmozského dvorce’® a dve olovéné knofliky v hrobé 10a na severo-
vychodnim pfedhradi.?® Pomérné dosti olovénych ozdob bylo v Dolnich
Véstonicich na pohfebidti Na piskdch: v hr. 310 lichob&Znikovita olovéna
ploténka s plastickym vyobrazenim gryfa, v hr. 467 ndhrdelnik s ndkolika

3t Z. Holowitska, Wezesnodredniowieczne rzemioslo zlotnicze w Gdensku, Gdansk
wezesnofredniowieczny, T. 1., Gdansk 1957, 84 —85, tab. VII: 14; X 10; XII: 12, 14;
XIII: 14; XIX: 4.

2B A Rybakov, Remeslo drevneJ Rusn Moskva 1948, 301.

33 M. K. Karger, Drevnij Kijev, Moskva— Leningrad 1958, 395, obr. 89; srov. té%
N. V. Ryndina, MIA SSSR 117, 222, obr. 14.

34 J. Filip, Enzyklopadlsches Handbuch zur Ur- und Friihgeschichte Europas II,
Prag 1969, 814 (Metallurgie).

33 Encyklopedie antiky, Praha 1974, 314 (kov); Reallexikon der Vorgeschichte
(hrsg. M. Ebert), 8. Bd., Berlin 1928, 175, 177 (Metall B§5; C85).

3¢ Reallexikon der Vngeschwhte (hrsg. M. Ebert), 1. Bd., Berlin 1924, 421 (Bergbau
§36, G. Kyrle); 2. Bd., Berlin 1925, 26 — 28 (Blei, 4. Qdtze).

37.N. Fettich, SYmbolischer Giirtel aus der Awarenzeit (Fund von Bilisics), A Méra
Ferenc Mizeum Evkényve 1963, 61 —89.

38 B. Dostdl, Bfeclav-Pohansko 1IV., 227, tab. 56: 23.

-3 B. Dostdl, Severovychodni predhradl Breclavi-Pohanska, SPFFBU E 15, 1970,
124, obr. 5: 13 14.
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olovénymi kordly (ovélné a vilcovité ve stfedu zesilené), s dvéma rovno-
ramennymi olovénymi k#izky zdobenymi plastickymi piloblou¢ky na ra-
menech a s jednim m¥iZkovanym s kosoltvereénymi rameny, v hr. 481 olo-
vény kiizek s mirné rozsifenymi rameny a s plastickym zndzornénim ukf¥iZo-
vaného,% ktery mé blizkou analogii na slovanském pohfebidti v Bernhards-
thalu.4t TéZ v aredlu Starého Mésta se nasly &tyfi olovéné kiizky se zdvésnymi
ousky (hr. 278/AZ, 66/49, pFikop II v osads I), z nichZ kus nalezeny v sidlist-
nim komplexu na metropolitni vysiné v Sadech nesl na rubu rytinu ukfiZo-
vaného a na lici fecky ndpis,2 jeden prosty rovnoramenny kiizek z hr. 4/48,
olovénd kostka s osmi krouzky (z4vazi) z hr. 114/51, nédhrdelnik z péti olové-
nych pfiéné &lenénych trubidek, dvou olovénych knoflikit s ousky a jedné
olovéné mfizkované lunice z hr. 209/AZ.4 Pokud jde o Mikuléice, konstatuje
Z. Klanica pomérné vysoky vyskyt olovénych predmeéta v sidliStni vratve,
konkrétné viak kromé fragmenti olovénych hfiven a olovéného vyrobniho
odpadu*® byl vypublikovin pouze jediny olovény pfedmét, a to rovnoramenny
kifZek se stylizovanou postavou ukfizovaného.4¢ Dva olovéné mfiZkované
kiizky s kosoétvereénymi ukondéenimi ramen a tfi olovéné pfiéné é&lenéné
trubicky byly v jednom z hrobii na velkomoravském pohfebisti ve Velkych
Bilovicich#? a stejné kfizky byly i na stfedohradiStnim pohFebisti v PruSén-
kéch.48 Ve Staré KouFimi byly na stfibrné botce kopi € praporce z hr. 55
tauzované olovéné trojihelniky.* Olovéné vyzdobné vloZiky jsou i na tzv.
svatovéclavské pFilbs.50 I kdyz si tento vydet olovénych vyrobka ze stfedo-
hradiStniho obdobi neéini narok na uplnost, musi nicméné aspoit pokud jde
o moravské poméry, vaha suroviny a olovéného odpadu zjisténého na Po-
hansku a v Mikulgicich daleko pfesahovat vahu dosud zji§ténych olovénych
pFedméti, i kdyZ vychazime jen z vizudlniho odhadu. Je tedy pravdépodobné,
Ze jedtd v tomto obdobi bylo olovo pomérné vzacnym kovem.

Jinak tomu mohlo byt v mladsi dobé hradi§tni. I kdyZ u nds zndme z tohoto
obdobi jen nevelké mnoZstvi olovénych ozdob, napf. esovité zdudnice z Nové
Dédinyst a z Vlkova u Smific, v souvislosti s nimiz Z. Krumphanzlovd kon-
statuje, Ze jejich vyroba se v Cechdch viibec neujala a Ze jsou snad polskym
importem,s? nelze opomijet Sirdi historické souvislosti. Je to zejména otézka

4 J. Poulik, Jitn{ Morava, zemé& ddvnych Slovani, Brno 1948/1950, 164, 167-168,
obr. 40a, 39a, 39b.

4t R. Pittioni, Das Graberfeld von Bernhardsthal, PZ 26, 1935, Taf. IV: 6.

42 V. Hruby, Staré Mé&sto, velkomoravské pohiebisté Na valdch, Prahae 1955 (ddle
jen SMV), 264, 394, 430, tab. 56: 1; tyZ, SMVYV, obr. 84: 5; tab. XLVII: 2, 3; R. Hodek,
Prvni fecky ndpis na Moravé, Véda a Zivot 10, 1963, 606n.

4 V. Hruby, SMV, 114, 262, 264, 388, 409; obr. 13; tab. 34: 5; 56: 14.

44 Z. Klanica, Velkomoravské femeslo, Liberec 1972, 18.

43 Z. Klanica, Préce klenotniki, 80, obr. 25.

b“ J. Poulik, Mikul8ice, sidlo a pevnost kni%at velkomoravskych, Praha 1975,
tab. 73: 3.

47 Z. M¥Finsky, Staroslovanské pohfebisté u Velkych Bilovic, Malovany kraj 14,
1978, 14,

42 Dle laskavého sdé&leni dr. Z. Klanicy, CSec.

# M. Solle, Kni%eci pohtebidté na Staré KouFimi, PA 50/2, 1959, 382, obr. 44.

0 J. Schrdnil, O zbroji sv. Véclava, Svatovdclavsky sbornik I, Praha 1934, 167.

31 V. Sikulovd, PVM 1, 1958, 116, tab. 19: 10, 11.

2 7. Krumphanzlovd, PHspévek k vyvoji lidového 8perku 10. stoleti v echdch,
PA LIV/1, 1963, 108, pozn. 154; td#, Chronologie pohfebniho inventdie vesnickych
hibitovt 9.—11. v&ku v Cechdch, PA LXV/1, 1974, 56.
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pocatkt domaci téZby stfibra umozniujici raZbu mince, pro néz bylo potfebf
znaéné zasoby drahého kovu;5? doslo-li k ni jiz v mlads§i dobé hradistni, nutno
potitat i s rozmachem produkee olova, které se mohlo stét uZitkovym
kovem, jak by tomu nasvédéovaly olovéné rakve z jifské baziliky na Prazském
hradé, s pohfby knizat Vaclava I a Vratislava, pochdzejici oviem aZ ze 14. sto-
leti.s* Za povSimnuti stoji 1 skuteénost, Ze nékteré preklady cestopisu Ibrahima
ibn Jakuba z 10. stoleti mluvi o tom, Ze cizi kupci nakupovali v Cechéch
mimo jiné i cin a olovo.5$

Nelze téZ pominout fakt, Ze v Polsku od konce 10. do konce 12. stoleti
dominovaly ve vyrobé Sperku cin a olovo a jejich slitiny.%¢ J. Kostrzewski
a W. Hensel uvadéji celou fadu olovénych vyrobku (zéusnice, lunice, pfesleny,
z8t8Z astragalu, rybafskych siti apod.), pfipadné vyrobki z cinovo-olovnatych
slitin obsahujicich kolem 53—90 %, olova.’” O dobyvani olova a stfibra ve
Slezsku v okoli Bytomi od po&atku 12. stoleti hovofi J. Kostrzewski®® a Z. Holo-
winiska stavi otdzku, zda se s polatky exploatace olova v Polsku nezadalo
jiz v 10. stoleti.s® ,

Téz na uzemi NDR se pokladd cin a olovo u slovanského obyvatelstva
10.——12. stoleti za lacinou ndhrazku stfibra pouZivanou nékdy pfi vyrobé
Sperkli. Konkrétnich nalezi v3ak neni mnoho. Vedle prolamované ozdobné
plakety s heraldickym ptaéim motivem a olovénych amuletii v podobé ryb
je to jen nékolik dutych olovénych zaudnic. O poslednich se uvadi, Ze se
vétsinou soustfeduji v Poodff, kam se dostala olovénd surovina ze Slezska,
zatimco jinde bylo olova a cinu pouZivano malo.s

Zcela jind je situace s rozSifenim olova na Rusi. Velmi éetné jsou tam
nejen olovéné pedeté-plomby (snad ze svazkii koZeSin pfedstavujicich pFed-
mincovni platidlo nebo jde o tzv. zboini plomby drohoéinského typu) i pedeté
kniZat a jinych hodnostafti 10.-—15. stoleti, znamé ve velkém mnoZstvi
z Novgorodu.st Olovénymi platy se pokryvaly i stfechy a kupole ruskych
chramu, napf. sv. Sofie v Kyjevé,s2 zaloZzené jiZz roku 1017 nebo 1037.62 To vie
svédéi o tom, Ze olovo bylo na Rusi béZnym uzitkovym kovem.

53 P, Radomérsky, Penize Kosmova vdku, Numismaticky ¢&asopis 21, 1852, 117.

s4 I. Borkovsky, Prazsky hrad v dobé pfemyslovskych knizat, Praha 1969, 111 —113,
124.

s L. Niederle, Zivot starych Slovanu, dil II1., sv. 1, Praha 1921, 218 —219.

36 Z. Holowiriska, Gdansk wezesnodredniowieczny I, 68; srov. téi tab. IV.

s1 J. Kostrzewski, Kultura Prapolska, Poznan 1947, 279—280; W. Hensel, Slo-
wiansczyzna wczednosredniowieczna, Warszawa 1956, 169 —172.

se J. Kostrzewsks, op. cit. 289.

s Z. Holowinska, op. cit. 84— 85.

0 . A. Knorr, Handwerk und Gewerbe, Die Slawen in Deutschland, Berlin 1870.
92—93, Abb. 119a; 101: ¢, d.

&1 V. L. Janin, Vislyje pedati iz novgorodskich raskopok 1951 — 1854 gg., MIA
SSSR 55, Moskva 1953, 138—163; tyZ, Pedati iz novgorodskich raskopok 19556 g.,
MIA SSSR 65, Moskva 1959, 299 - 305.

2 M. K. Karger, Drevnij Kijev IT, Moskva— Leningrad 1961, 182; star&i Desdtkovy
chrdmn byl jesté pokryt taskemi.

s3 @, I. Logvin, Sofija Kijevskaja, Kijev 1971, 8.
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Shrnuti

Nélezy olovénych hiiven z Pohanska jsou dileZitym svédectvim o po-
uZivéni a rozsifeni barevnych kovi 've velkomoravském obdobf. Skute&nost,
Ze se zde olovén4 surovina naSla pfedeviim ve zlomeich ustélenych tvara —
hfiven, zhotovovanych pro obchodni a transportni G&ely, svédd, Ze se olovo
do nadich zemi importovalo, a to v nepfilis velkém mnoZstvi. Naznaduje to
i nevelky podet olovénych vyrobktl z velkomoravskych pohfebist a sidlist,
jejichz véhové hodnota, byt 1 jen podle vizudlnfho srovnéni velikosti naleze-
nych pfedmétd, nemohla pFesdéhnout mnoZstvi dosud objevené suroviny na
Pohansku a v Mikul&icich. Vzhledem k tomu, Ze pFevahu olovénych vyrobki
tvoli kfiZky, neni vyloudeno, Ze olovo se k ném &ifilo pfevdZnd s misiemi
a nenabylo vtitho hospodédfského vyzrnamu. Pondkud jiné je situace v mladsi
dob# hradistni, kdy podet olovinych ozdob se sice nezvétiuje, coZ miZe souvi-
sét 8 obecnym dbytkem milodarti v hrobech, na druhé strané vSak moZné s tim,
Ze olovo se stdvalo uZitkovym kovem. Tuto domnénku nelze vyloudit vzhle-
dem k moZnosti pod4tki doméci t8Zby a zpracovéni olovnato-stfibrnych rud
v nadich zemich jiZ v tomto obdobi, i vzhledem k podstatné zvySenému uplat-
néni olova v Polsku a na Rusi. Vyslovené teze je tfeba chdpat jako podnét
k podrobngjdimu studiu tohoto problému. o . ' o

CBHHIIOBLRIE TPUBHLI H3 NOTAHCKO

B teyenue gacx’ouox BEJIMKOMOPAaBCKOro ropoauma Bpsxkenas-Ilorarcko Ouiyiv HaAAEHR
B obnrexrax Nt 82 (pmc. 2; raba. X) u Ne 83 (puc. 3; 1a6:1.X1V) Ha mocesieHue B GHIBIMIOM J1I6CROM
IIATOMHAKe (guc_. 1, Taba. IX) cBrENOBKe rpuBEL (1 menasd u 4 dparmenTH; pHc. 4: 8—12;
rabx. XI1I: 7—9, 11—12). BumeynoManyTie 00beKTH ABIANMCh COCTABHOH WacThlo pe-
MCC/IGHHOH KOJIOHEMM, K KOTOPOM npuBEajiexKa: xosogen (puc. 3). O0a o6neKra comep:aiu
KpoMe MenbKOTo uHBeRTapA (Taba. XIII: 1—6, 10) 3HauKMTeTHHO® KOAMYECTBO ’KEJIE3ROrO
mjaKa M KepaMAKY Gojlee HpeBHero BeIMKOMOPABCKOrO TOPH30HTa MepBOM IOJOBHHEL
IX pexa (puc. 4:1—7; Taba. XI—XII). B o6sexrTe Ne 82 Haxoqmacek IJIMHAHAA T69h KOMOH-
HUpOBAHHAA ¢ OPOTHBHeM (puc. 2: 4; Tabi1 X: b, 6), Koropas, Moxter OHTh, yuorpebaamachk
If JUIA TIAaBKE MeTajia.

ABTOp, CpaBHMBafA INOHB/IeHMEe CBMHIOBOIO CLIDhSl W H3MeJUd B. paHHECPelHeBOKOBRIX
HABXO[iKaX He TOJBKO y HAc, HO M B GoJiee INMPOKOR 3amajfHO- H BOCTOYHOCJABAHCKOM cpejte,
NPHXOANT K cJIeAylomeMy BRIBOAY: TOlla Kak ¢BHHen ApjsicA B ApesHed (VII—VIII pb.)
1 cpejaHei ropopamiencxolt smoxe (IX —moJr. X BB.) OTHOCHTeZBHO PEKAM HMOOPTOM B TOJIBKO
MaJ10 ynoTpeGiAsicA JAA NPOU3BOJICTBA YKpamieHUN M XPHCTUAHCKHX CHMBOJIOB, B mO3[HeX
ropoanmenckoit smoxe (mo;1. X —xomHen, XII BB.) Havwamock MECTAMH C €r0 MAacCOBLIM YHO-
TpebieHueM AnA NpOM3BoicTBA yKpamenuil (Iloinma) X aJfMEAHRCTPATHBHO-TOBAPHNX CHM-
BOJIOB (BHCJILIE IeYaTH H ToBapHHe njoMOn Ha Pycu) m Bclony 0B cTasr mocTeneHHO noTpebu-
TeJLHWM METaJJ0M (CBHHLIOBHE KPOBJM IIOJLCKHX M PYCCKHX. XpaMoB). 3TO HPOH3OMIIO
B C/1e[ICTBAY IIOCTENIeHHOTO BBeJIeHMA [AOMAIIHeH MeTaJypIUM CBHHOORO-CepeGpABHREIX. YA,
0co0eHBO B 9EMICKHX ¥ NMOJBLCKMX 3eMJIAX. : .
Hepesod B. Jocmaaa
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BLEIBARREN VON POHANSKO

Wihrend der Grabung des groBmaéhrischen Burgwalles Bieclav-Pohansko wurden
im Jahre 1976 in den Objekten 82 (Abb. 2; Taf. X) und 83 (Abb. 3; Taf. XIV)aus der
Siedlungsagglomeration in der ehemealigen Baumschule (Abb. 1; Taf. IX) einige
Bleibarren (1 vollstindige und 4 Fragmente; Abb. 4: 8 —12, Taf. XIII: 7—9, 11—-12)
gefunden. Die genannten Objekte waren Bestandteil einer Handwerkerkolonie, zu
der auch ein Brunnen (Abb. 1, 3) gehorte. Neben einigen Kleinsachen (Taf. XIII:
1—6, 10) beinhalteten diese Objekte eine betrachtliche Menge von Eisenschlackstiik-
ken und von Keramik des &dlteren groBméhrischen Horizonts der 1. Hilfte des 9.
Jahrhunderts (Abb. 4: 1—~7; Taf. XI—XII). Im Obj. 82 stand ein Tonofen, der mit
einer Lehmwanne kombiniert war (Abb, 2: 4; Taf, X: 5, 6) und vielleicht auch zum
Metallschmelzen diente.

Der Verfasser vergleicht das Vorkommen von Bleirohstoff und Bleierzeugnissen
in frithmittelalterlichen Funden nicht nur bei uns, sondern auch auf einer breiteren
Basis des west- und ostslawischen Milieus und kommt zum folgenden Schlufl: Wahrend
Blei in der alteren und mittleren Burgwallzeit nur ein verhiltnismiBig seltener Import
war und nur sehr wenig zur Erzeugung von Schmuck und christlichen 8ymbolen ver-
wendet wurde, wurde in der jiitngeren Burgwallzeit mit seiner massenhaften Benutzung
zur Schmuckerzeugung (Polen) oder zur Herstellung der Macht- und Handelssymbole
(Siegel und Warenplomben in RufBlland) angefangen, und Blei wurde allméhlich als
Nutzmetall verwendet (Bleibedachung der polnischen und russischen Kirchen). Es
geschah so offensichtlich infolge der fortschreitenden Einfithrung der einheimischen
Silber- und Bleimetallurgie, besonders in den bshmischen und polnischen Léndern.

Ubersetzt von Otto Hdjek






