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300 RECENZE A REFERATY

&. 31 a 3Y7). Socidlni jednotka, poh¥bend ve Velkych RaSkovcich, se pravddpodobné
zabyvala zprostfedkovdvdnim mimokarpatské kamenné suroviny (rohovcové hlizy
z Volyiisko-podolské plofiny), tj. jistou formou smény vyznamné suroviny; pokud
se tato &innost tykd 1 kovové suroviny, nelze urlit. Pohfebistd pfedstavuje ranou
fézi tiszapolgdrské kultury a mezi dosud zndémymi nekropolemi (Tibava, Tiszapolgér-
,,Basatanya‘) je nejstarsi.

Vizdalovu novou knihu je tfeba uvitat jako vyznamny a konkrétni piispévek
k déjinam evropského eneolitu. Vedle vlastni pramenné hodnoty obsahuje prace také
fadu zdveZnych dedukei archeologického, ekonomicko-socidlniho a umélecko-histo-
rického charakteru. Archeologickd analyza ndlezového materidlu si moZnd vyZdidé
v budoucnosti jestd hlubsiho pohledu a umozni snad i v relacich s dalSimi lokelitami
zpFesnit chronologii pohfebidtd i celé tiszapolgérské kultury; soudasnd jestd k takové
préci &as nedozrdl. Je tfeba také litovat, %e fotografické piilohy nejsou v knize repro-
dukovény v té kvalité, jakou by si dokumentovany archeologicky materidl zaslouZil.
Jisté se v tomto sméru v budoucnu dotkdme i ze strany Vychodoslovenskych tiskdren
v Kosicich zlepgeni.

Viadimir Podborsky

Anna Medunova-Benefovd, Jevifovickd kultura na jihozipadni Moravs. Vylinné
sidli§t® Grellové Myto, Vysodany a JeviSovice, Studie Archeologického tstavu CSAV
v Brné V/3, Academia Praha 1977, 90 stran, 14 obrdzkui v textu, 16 fotografickych
tabulek + némecké resumé.

Dlouho oéekdvand studie dr. A. Medunové-Benesové, CSc., se zabyv4 problematikou
jeviSovické kultury v prostoru jihozdpadni Moravy, odkud znéme nejvice pamétek
z tohoto obdob{. Naprosté pfevaha archeologickych ndlezt jevisoviské kultury v uvede-
né oblasti je déna archeologickym vyzkumem, ktery zde byl zvlditd intenzivni. Zdsluhu
na ném méli pfedeviim archeologové-ametéfi J. Palliardi a F. Vildomec.

V tdvodu studie se A. Medunové-Benefovd zabyvé ndlezovymi okolnostini, t#id&-
nim, preciznosti popisu a uloZenim archeologického materidlu z GreSlového Myta,
ze Starého Zamku u JeviSovic a z Palliardiho hradiske u Vysodan. Autorka se prdvem
kriticky stavi k archeologickému vyzkumu na Palliardiho hradisku u Vysoddn, kde
provadél vyzkum J. Sobotka. ,,Archeologicky vyzkum* J. Sobotky byl schvélen s pod-
minkou odborného dozoru pracovniki z Archeologického dstavu v Brné. BohuZel se
tak nestalo a J. Sobotka, ktery obefel uvedené nalizeni, kopal zde bez jakékoliv kon-
zultace s pfisluSnymi odborniky. Tak doslo viceménsd ke znideni lokality jedineiného
vyznamu. Zmindny archeologicky vyzkum u Vysofan lze hodnotit jako vyzkum
nedostatedny, srovndme-li ho s archeologickym vyzkumem J. Palliardiho na Starém
Zémku u Jevifovic, kde zminény badatel pracoval na poddtku naseho stoleti. Dnes
1ze plnym pravem ¥Fici, 26 J. Sobotka zdaleka nedoséhl kvalit J. Palliardiho ptesto, Ze
oba archeology-amatéry délila od sebe téméf étyFicetiletd zkusenost s vedenim archeolo-
gickych vyzkumu a &etné nové poznetky jak v provdadéni terénnich archeologickych
praci, tak i zkuSenosti se zdékladnim vyhodnocovdnim a uchovdvédnim archeologického
materidlu. Sdm jsem mél moZnost vidét torzo archeologického materidlu z Palliardiho
hradiska u Vysodan, které bylo ulofeno v nepfedstavitelnd 3patnych prostordch
v méstském muzeu v Moravskych Bud8jovicich. Zpracovéni archeologického rnateridlu
z muzea v Moravskych Budsjovicich si proto vyZédalo od autorky znaéné pile a Casu.

Y prvni ¢4sti prdce — Jevisovice B a Vysodany se badatelka podrobnd zabyvé
hodnocenim archeologického materidlu; pfedevdim se zamé¥uje na stanoveni jednotli-
vych keramickych tvari jeviSovické kultury. Spoletné vyhodnocuje keramické t¥idy
z obou lokalit a pfedpokldd4, Ze osidleni zmindnych vySinnych sidlist probihalo téméF
soudasné. Stanoveni jednotlivych keramickych forem je velmi podrobné s ndlezitym
detailnim rozborem vyzdoby. V analytické &dsti autorke vyhodnocuje jednotlivé
tvary vyzdoby a jeji umisténi na keramice z JeviSovic a Vysoéan. Vysledky srovndvé
mezi sebou a hledd k nim analogie ve stfedni Evropé a na Balkéné. V uvedenych
oblastech nachézi nédpadné shody ve vyzdobé na Setnych keramickych tvarech. P¥i
rozboru archeologického materidlu se autorce podafilo zjistit na nékolika fragmentech
typickou vyzdobu, kterd se objevuje na keramice kulovitych amfor {ornament krouzko-
vanych wvpicht). Hodnovérné je pojeti A.Medunové-Benesové o praktické funkei
dialku u lublanskych misek, které podle autorky slouzily k obétnim udeliim., Vedle
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zachyceni projevi keramiky kulovitych amfor zjistila autorke pritomnost tzv. bern.
burskych (&eskych) hrnki v keramickém souboru z Vysodan, zatimco neexistuji na
Starém Zémku u JeviSovic. Nékteré keramické tvary maji &etné vztahy ke skupiné
Kosihy-Caka a Maké (pfedevsim misy s charakteristickou vyzdobou). V préci je pro-
veden podrobnéjsi rozbor kosténych predmétd, kamennych a médénych néstroji,
lidské plastiky z hliny, kosti a kamene. V zdvéru I. 84sti dochdzi A. Medunové-Benedovd
k poznatku, Ze lokalita u Vysolan mé vice spoleénych prvka s ¢eskou Fivnééskou
kulturou. Jde zejména o vé&tsi vyskyt keramickych fragmentt kulovitych amfor
a pFitomnost bernburskych (Eeskych) hrnkt. Ne zdklad® téchto poznatkt se jevi
vysodanské sidlifté jako starsi. Pfedstavuje stardi fézi jeviSovické kultury, zatimco
materidl z JeviSovic B je o ndco mladsi, s méné vyraznymi vztahy k zépadu a s pfevld-
dajicimi prvky z jihu a jihovychodu. Badatelka déle konstatuje, %e jevidovickd kultura
se neomezuje pouze na uzemi jihozdpedni Moravy, nybr# zasahuje i na dzemi Rakouska,
kde tvofi s mistni skupinou Modling-Zébing jednotnou kulturu. Smérem na vychod
by jevifovickd kultura neméla ptesdhnout feku Moravu, coZ neni podle mého ndzoru
tak jisté. Kontakty se skupinou Kosihy —Ceke nejsou piili vyrazné. To nelze Fici
o vztazich k oblasti lublanskyech blat, kde autorka dokazuje &etné vztahy ke skupiné
Ig I. Podle A. Medunové-BeneSové se jeviSovickd kultura objevuje v mlad$im obdob{
kultury #ivniéské a konednou fézi se dotykd horizontu Kosihy — Caka. Z toho vyplyvi,
Ze by se jeviSovickd kultura méla doZit poddtku kultury zvoncovitych pohéru.

'V druhé &dsti — Greslové Myto autorka podrobné rozebird ndlezovy materidl
z této lokality a provddi analyzu jednotlivych keramickych t¥id a jejich vyzdobu.
Podobné jako v prvni ¢dsti hledd analogie v sousednich oblastech jak pro vyzdobu,
tak i pro keramické tvary. Zajimavé je pritomnost Sipek s Fapem, které znéme z nej-
starsich ndlezé kultury zvoncovitych pohdri. V zdvéru druhé &dsti dochézi badatelka.
k poznatkéim, Ze ndlezy z Greslového Myta tvoli samostatnou fdzi, kterd se zdd byt
2z hodnoceného materidlu ze tfech vysinnych sidli$¢ nejstar$i. Podle A. Medunové-
Benedové piedstavuje lokalita u GreSlového Myta predjevidovickou fézi, kterou lze
synchronizovat s chamskou skupinou. V uvedené predjevidovické fazi hrélo dulezitou
roli kanelované podloZ{. Svij ndzor opird autorka o pfevazujfei vyskyt mis nélevkovité
profilace a o velké bohatstvi 1 rozmanitost plastické vyzdoby (pédska, obloudky). Naopak
dokléddd slabsi zastoupeni keramiky zdobené brézdénym vpichem a otiskem &hury,
totdlni absenci rohatych uch a rovnéZ nepiitomnost lublaiiskych misek na nozce.
Pouze 8 9, zastoupeni mis se zatazenym okrajem tvofi minimum vzhledem k lokalitdm
u Jevidovic a Vysodan. Dédle se neobjevily u Greslového Myta charakteristické jevido-
vické hrnce s hladkym vélcovitym nebo méné rozevienym hrdlem, oddélenym od slé-
mované vyduti plastickou pédskou, fadou vpichd nebo jen lalokovitymi vyénélky.
Posledné uvedené poznatky opraviiuji badatelku k nédzoru o osobitém postaveni
Greslového Myta v rdmeci jeviSovické kultury.

. Ptesto, Ze autorke vyhodnocovala archeologicky materidl pouze ze tFi lokalit,
dospéla k zajimavym vysledktm, které pfindseji novy pohled na jevisovickou kulturu.
8koda, %e pti této piileZitosti nevyuzila svych bohatych poznatka z archeologického
vyzkumu v Brnd-Li8ni. Zminénd kultura byla zna¢nou dobu u nés opomijena a blize
nezpracovéna. Z tohoto hlediska nutno ocenit prdci A. Medunové-Benesové a plnym
pravem ji poklddat za vychoz{ studii k dal§imu vyhodnocovéni jevisovické kultury.

Pavel Kostutik

B. M. IUTHUIJIIK, HacemennA BepXHLOTO MOAHICTPOB’A NMEpPIIAX CTOJITH HANIOL €pH.
Bmpasrmnreo ,,Haykosa pymka, Hemis 1975

Monografie Vladimira M. Cyhylyka (rusky V.N. Cygylyk) s ndzvem ,,Naselennja
verchn’oho Podnistrov’ja persych stolit’ nafoji ery‘ a s podtitulkem ,,Plemena lypyc’ko-
j1 kul’tury*‘ byla vydéna pé¢i Akademie nauk Ukrajinské RSR v roce 1975. Je to dal&i
prinosnd syntetické prédce sovdtskych védeh pro hlubsi pozndni osidleni evropské
8édsti Sovétského svazu v prvnich staletich naseho letopodtu a je proto zdvaZnd i pro
feSeni celé $irsi problematiky vzniku a éasného vyvoje historickych Slovani, a to tim
spife, Ze se vyskytli badatelé spojujiei pfimo tuto kulturu se vznikem slovanského
osidleni vychodni Evropy.

Préce sama, jak ukazuje jeji titul a zejména podtitulek, je vénovéna osidleni horniho
povodi Dnéstru lidem & lipickou kulturou (u nés se jiz vZila forma pFepisu podle ruského



