Hlava, Milos

[Neugebauer, Johannes-Wolfgang. Die Kelten im Osten Osterreichs]

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. E, Rada
archeologicko-klasickd. 1993, vol. 42, iss. E38, pp. 219-222

ISBN 80-210-0918-7
ISSN 0231-7915

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/109077
Access Date: 17. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta

U N I Masaryk University
RTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/109077

219

levkovitych pohdrt v SirSich souvislostech a skyti rovnéZ podnéty k synchronizaci
mezi obdobim pozdné lengyelskym a kulturou nalevkovitych pohar(, kde je dodnes
jesté mnoho nejasnosti.

Pavel Kostuftik

Johannes-Wolfgang Neugebauer, Die Kelten im osten Osterreichs, mit Beitrigen von
Elisabeth Jerem, Karl Kaus, Silvia Renhart, Otto Urban, Verlag Niederésterreichis-
ches Pressehaus, St. Pélten — Wien 1992, 160 str., 55 obr. + 2 planky v textu.

Podnétem ke vzniku knihy J.-W. Neugebauera byly vyznamné vystavy a sympozia
o dobé laténské, které se mély uskuteCnit v roce 1992 ve vychodnim Rakousku.
Z tohoto dluvodu se pristoupilo ke zpracovani aktuilniho stavu poznatkil o Keltech
na uvedeném uzemi, pfi némZ se ve vhodné mife vyuzilo téZ vysledkt vyzkumu
v sousednich oblastech. Price tedy pouze zachycuje soucéasné znalosti a jen vyji-
medéné prinasi nové informace.

Hlavni pozornost je vénovana ¢asné a stfedni dobé laténské, jejichZ zpracovani
je rozvrzeno do osmi podkapitol. Nimétem uvodni jsou d&jiny badani o laténu, a to
predevsim objev eponymni lokality La Tene a pokusy o periodizaci (O. Tischler,
D. Viollier, J. Déchelette, P. Reinecke, R. Piftioni atd.). Zvlastni &ast se zabyva his-
torii vyzkumu ve vychodnim Rakousku od nejstarsich laténskych nalezi ze 17. — 18.
stol., jimiZ byly mince, aZ do soucasnosti. Zde je tfeba poznamenat, Ze po rozmachu
badani v mezivileéné dobé (R. Pittioni) v obdobi po 2. svétové valce rakousky vy-
zkum do znaéné miry stagnoval a dalsi rozvoj piinesla aZ sedmdesata 1éta. Historicky
zaméreny uvod dopliuje kratké obecné pojednini o vychodni éasné laténské kultufe,
jehoZ autorkou je E. Jeremova Upozoriiuje zde pfedeviim na rozdily oproti tzv. za-
padni laténské kultufe. Zatimco pro zipad je v této dobé charakteristické pohrbiva-
ni v halstatskych mohylach, na vychodé se objevuji jiZ od 6. stoleti (a vyjimeéné jiz
diive) plocha pohfebisté, a to nejprve zarova, pozdéji pristupuje i kostrovy ritus,
pritemZ pomér Zarového a kostrového ritu se v prtibéhu doby neustiale méni. Dal-
$im charakteristickym vychodnim znakem je vyskyt zbytka jidel a napoju v hro-
bech.

Druha podkapitola pojednava o sidlistich. Stav jejich poznani je viak pres po-
¢etné nalezy stiale velmi nedostateény. V ¢asném laténu byly osidleny piedeviim
strategicky vyznamné vyvysené polohy v okoli fek, i kdyZ nechybi ani nalezy z pri-
rozené chranénych vyssich mist. Po zaniku halstatsko-laténskych hradist se osidleni
koncentrovalo do nizinnych osad. Zbyva dodat, Ze pravé na misté nékterych halstat-
sko-laténskych hradist vznikala potom od LT C2 oppidalni vysinna sidlisté (srv.
Filip 1978, 421—422). Spatny stav vyzkumu sidli3t se odraZi i v tom, Ze informace
o nich neni zaloZena na rakouské lokalité, ale na madarském sidlisti ze Soproné —
Odenburgu, které leZelo na pozdéjsi tzv. jantarové stezce a v laténu bylo zfejmé
jednim z center hrn¢ifstvi a vyroby kolkované keramiky, coz doklada jeji hojny
vyskyt kolem Neusidlerského jezera a dvé odkryté hrncéifské pece na uvedené lo-
kalite.

Pohtebisté jsou namétem nejobsahlejsi tfeti podkapitoly. Byla zaklidana v bez-
prostiedni blizkosti osad, a to nej¢astéji na riénich nebo niZinnych terasach, ale téz
na vyvyseninich u rek (napi. Pottenbrunn). Z hlediska véku pohfbenych se neusta-
le opakuje znacény deficit pochovanych déti. Autor uvazuje o moznosti, Ze vSechny
déti nemusely byt pohifbivany na nekropolich, ale toto doklada pouze dvéma sidlist-
nimi nalezy z Franzhausenu. Zvliitnosti je hojny vyskyt jednoduchych, ale i dvoji-
tych kruhovych a ¢tvercovych piikopd kolem hroba (napi. v Pottenbrunnu bylo z 39
hrobti obehnano prikopem 20). Nékteré z nich maji spoleénou jednu stranu. Autor
je zcela jednoznaéné povaZuje za znak vys$iho socidlniho postaveni zemtfelého, ale
v otazce uréeni jejich funkce je mnohem opatrnéjsi. UvaZuje o ,domech mrtvych*,
co? oviem — jak ostatné sam podotykd — nelze patfiéné prokazat. Jen pro srovna-
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ni — M. CiZzmaf povazuje prikopy jednoznacné za doklad kultovnich ptedstav Keltl
(CIZMAR 1973, 621). PiestoZe pro vychod jsou jiz v ¢asném laténu charakteristicka
plocha pohtfebisté (viz vyse), ojedinéle se vyskytnou i mohyly. Pro vychodni Rakous-
ko existuje takovy doklad z Katzelsdorfu. Ritus je dolozen kostrovy i Zarovy. Kost-
rové hroby jsou obdélnikové ¢i étvercové a déli se do tii hlavnich skupin. Jsou to
jednak hroby s vnitini dfevénou konstrukci a oblozené kamenim, dale prosté hroby
a velmi ziidka se vyskytnou i hroby s rakvemi (,mit Baumsirgen“). Zarové hroby
jsou oproti kostrovym mensi a maji i ovalny ¢i kruhovy tvar. Kremaéni pozuistatky
mohou byt uloZeny v organickém obalu, v urnach nebo volné v hrobé. Samostatnou
kapitolou jsou zvlastni pohfby. Mnohé z nich jdou jisté vysvétlit ptirozenym zpu-
sobem, ale rozhodné ne vsechny. U takovych muizeme potom uvazovat napr. o Sa-
manech, medicinmanech, ale také o sebevrazich, lidech s vrozenou télesnou vadou
atd. DoloZeno je i vykradani hrobu, a to zejména za udelem ziskani Sperka. Nalezy
dokladaji, Ze se tak délo nedlouho po pohibu, kdy jesté nebyl zcela ukonéen roz-
kladny proces. Z geografického hlediska lze rozlisit dvé oblasti koncentrace hrobo-
vych nalezi — pfedhuafi Alp, jehoZ téZisté osidleni je v LT A, a Videfiskou kotlinu,
kde se osidleni koncentruje do LT B—C. K nejvyznamnéj$im nekropolimi patfi
Oberndorf/Ebene, Franzhausen, Pottenbrunn, Mannersdorf am Leithagebirge, v Bur-
genlandu je to Péttsching, v sousedni oblasti Madarska potom Sopron — Odenburg.

Dalsi podkapitola je vénovana odévu a $perku. Zatimco o odévu Keltt nas infor-
muji vétiinou jen pisemné zpravy a nalezy tkanin zastdvaji vzacnou vyjimkou,
u Sperku jsme na tom mnohem lépe, nebot jej zname z poéetnych nalezd. Nejvétsi
pozornost je vénovana sponam, a z nich sponam ¢asné laténskym. Orientaci v jejich
vyvoji aZ do LT C2 napomahaji i dvé piehledné tabulky s jejich vyobrazenimi. Dru-
hou velkou skupinu ozdob tvofi kruhovy sperk. V laténu téméf mizi nausnice a vla-
sové ozdoby, naproti tomu vznikd mdda nosit prsteny. Vyskytuji se nakréniky, na-
ramky a nanozniky, od stfedniho laténu u Zen téZ dlouhé opasky.

Pata podkapitola pojednava o valecnictvi a zbranich. U valeénického uméni Keltd
jsme opét odkazani hlavné na pisemné prameny, kdezto zbrané jsou dolozeny pie-
deviim archeologickymi ndlezy z hrobu, ale téz zobrazenimi na situlovém umeéni a
také literarné. Pozornost je vénovana mecéum, standartam, lukim se $ipy, prakam,
nozim, pfilbam, §titdm, krunyiam, bojovym vozim a jezdectvu. Konstrukce mect se
po cely latén témeéf neméni (dlouha rovna éepel, rukojef). Za doklad standarty se
povaZuje nalez kopi se zdobenym listem z hrobu ¢. 117 v Mannersdorfu s paralela-
mi ve Francii ¢i na reliéfu z Bormia. Existence praki neni pfimo doloZena a na je-
jich pouZivani se usuzuje z nilezi vejcovitych oblazkl (napf. Ramsaukopf, Dirrn-
berg). Prilby jsou dvojiho druhu — bronzové, jejichz vyskyt koncéi ve 4. st.,, a Zelezné,
které pretrvavaji az do augustovské doby. Z velkych ovalnych &tita (popi. téz Stitu
se 3pici) se zachova zpravidla jen stfedova puklice, drzadlo a okrajové kovani. Dre-
véné pozustatky se najdou jen zfidka (napi. v La Tene), ale piesto se podarilo na
zakladé negativniho otisku v hrobé ¢. 295 ve Franzhausenu takovy §tit rekonstruo-
vat. Vedle velkych §titl se vyskytnou i malé 5tity kruhové. Krunyfe se objevuji spise
u vyssich vrstev, a to jeité ojedinéle. Ve vychodnim laténu byly vyrabény z tkanin,
a v nalezech jsou proto signalizovany jen bronzovymi uzavéry. Ve vychodnim Ra-
kousku je téZ doloZen dvoukoly bojovy vz tazeny dvéma konmi ve spoleéném za-
prahu (Unterradberg).

Autorem podkapitoly o hospodarstvi je K. Kaus. Nejvice mista z kovl vénuje
produkci Zeleza, které oznacuje za nejdulezitéjsi hospodarsky faktor doby latén-
ské. Méné si jiz vSima bronzu a jen struéné se zmifiuje o vziacnych kovech (zlato,
stfibro) a cinu. Je Skoda, Ze si autor — s vyjimkou Zeleza — nevsima otazky ziska-
vani surovin (napf. zlata) a Ze se téz nezminuje o nerudnych surovinach (napf. sul,
tuha — pro ni srv. WALDHAUSER 1992, Abb. 3). Hrnéifstvi prodélalo u Kelta vel-
ky rozvoj predevSim zavedenim rychle rotujiciho hrnéiiského kruhu. K. Kaus se
zmifluje i o opracovavani dreva, zpracovani skla, jantaru, kosti a téz o textilnictvi.

Sedmad podkapitola je vénovina keltskému uméni a je zameérena predeviim na pro-
blematiku vzniku vlastniho keltského uméleckého stylu a oblasti, z nichz Keltové
¢erpali impulsy. V keltském uméni se misi halS§tatské tradice s orientalizujicim fec-
kym stylem a etruskymi a antickymi vyzdobnymi motivy. Zvlastnim druhem keltskeé-
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ho umeéni je situlové uméni. Tézistém jeho rozSifeni je hlavné Slovinsko a severni
Itilie, ale jeho nalezy jsou znamy i z Rakouska (Hallstatt, Hallein, Kuffarn).

NabozZenstvi a kult Keltt je namétem zavérecné podkapitoly. Dnes je znamo pfes
400 jmen keltskych bozstev, ale z toho asi 300 je doloZeno jen jednou. Hlavnim pra-
menem jsou zde pro nas anti¢ti autofi, ale ti Casto ztotoztiovali ¢i srovnavali keltské
bohy s bohy rFimskymi, coZz nam ponékud ztéZuje jejich poznani. Kult méli na sta-
rosti druidové. Ti tvofili tii skupiny — bardy, véstce a vlastni druidy-straZce pra-
starych moudrosti. Podstatou jejich ufeni byla nauka o nesmrtelnosti duse a jejim
pievtélovani. Kultovni obiady se vykonavaly na posvatnych mistech, z nichZz jsou
v archeologii nejznaméjsi , Viereckschanze“. Jsou doloZzeny i v Rakousku (napf.
Braunau, Diirrnberg). Za jejich predchudce lze snad povazZovat valovy utvar mezi
Judenau a Sieghartskirchen, ktery je datovan na prechod ke stfednimu laténu.

Kapitolu o dobé oppid napsal O. Urban. Jako jedini prinaSi v prevazné vétSiné
nové poznatky, nebof — jak je podotknuto s odkazy na prislu$nou literaturu —
shrnuti problematiky bylo uvefejnéno nedavno. Jak znamo, rakousti badatelé ne-
mluvi o oppidech, ale o pozdné keltskych vys§innych sidlistich. K jejich chronologii
lze obecné fici, Ze vznikala v LT C2, nejvétsi rozkvét zaZivala v LT D1, nékde pak
piretrvala i do LT D2, popf. az do doby rimské. Nejlépe prozkoumanou rakouskou
lokalitou je Oberleiserberg, kde nové nalezy signalizuji osidleni i v LT D2. Vy-
znamné jsou dale tfi lokality v okoli Vidné. Jedna se o Bisamberg, Leopoldsberg
a NuBberg, z nichZ byl v roce 1990 systematicky zkouman Leopoldsberg. Tézisté
jeho osidleni je kladeno do LT C2-D1, pfifemZ nechybi ani nilezy z LT D2.
V ramei vyzkumu byl ovéfovan i tzv. zapadni val, ktery byl ve dvacatych letech
oznaden za keltsky. Nové je viak datovan do pozdniho stfedovéku/raného novovéku.
V oblasti Madarské brany se rovnéz vyskytuji tfi pozdnékeltska vysinna sidliiteé,
sberg, zkoumany v letech 1986—1990. Dolozeno je zde osidleni v LT C2-D1, pfi¢emz
nalezy z LT D2 dosud chybi. Nové vyzkumy doloZily opevnéni dvojitou palisadou,
nikoli vsak drivéjsi udaje o kamenné hradbé a brané, jejiZ jedna domnéla strana je
ve skuteénosti piirozenym skalnim atvarem. Za zminku stoji téZ nalez nauheimské
spony, nebof jde o jeden z nejvychodnéjdich exemplafi. Cast o oppidalni dobé pak
dopliiuje stru¢ny historicky pfehled tohoto obdobi.

Kapitolu nazvanou , Casni Keltové ve svétle antropologie“ zpracovala S. Renharto-
va. Uvadi, ze Kelty nelze povazZovat za narod v dne$nim slova smyslu, slo spise
o jakousi ,narodni jednotu“ charakterizovanou spoletnou fe¢i, naboZenstvim a ma-
teridlni kulturou. Doposud bylo zkoumano vice nez 450 skeletd. Z hlediska dozitého
véku je charakteristicky nizky poéet kojencti a déti (srv. vyse). Zatimco u prehisto-
rickych populaci tvotili kojenci asi 20 %, a déti asi 50—60 %, celkové populace, nilezy
z pohiebiit je dokumentovano jen asi 1%, kojencti a 209, dé&ti. Lékaiské uméni
Keltd bylo jisté na solidni urovni, coz dosvédcuji i nalezy lebek s trepanacemi (do-
sud tfinAct pripadd).

Celou knihu potom dopliuji vybrané citity z dél antickych autord — Diodora,
Caesara, Polybia, Pomponia Mely, Poseidonia a Strabona.

Jednoznaéné kladné ocenéni zaslouZi predevsim obrazova pfiloha, kteri velmi
nazorné dopliiuje cely text. Celkové lze knihu hodnotit pozitivné. Zpusob zpraco-
vani je velmi piehledny a srozumitelny a lze fici, Ze bylo dosaZeno cile, s nimz
kniha vznikla, totiZ shrnuti poznatki o Keltech na dzemi vychodniho Rakouska.
Bezesporu ji oceni jak odbornici (mj. bohaty soupis literatury), ale pro pfistupnou
formu i Siroka vefrejnost.
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Milo§ Hlava

Klara Kuzmova, Terra sigillata v zbierkach miuzea. Katalég I1II. Rimske zbierky,
Podunajské mizeum Komaéarno 1992, 107 str., 59 tab.

Z ruznych druhu keramiky fimské provenience pfitahuje nejvice pozornost prede-
véim terra sigillata (TS). K ni se odbornici ¢asto znovu vraceji, jednak aby doplnili
daldi ndlezy, ale hlavné proto, aby pfi jejim hodnoceni uplatnili soudobé metody
zpracovani a nové poznatky. U nas se podobny zvy$eny zdjem projevil nedavno
prostfednictvim publikaci slovenského a moravského nalezového fondu (viz Kuz-
mova K. — Roth, P. 1988: Terra sigillata v barbariku. Nilezy z germanskych
sidlisk a pohrebisk na Uzemi Slovenska, Nitra; Droberjar, E 1991: Terra Si-
gillata in Mihren. Funde aus germanischen Lokalititen, Brno). Nedlouho po uve-
deném monografickém zpracovani TS ze slovenskeé ¢asti naddunajského barbarika
vychazi dalsi prace Klary Kuzmové, ktera je vénovana predevsSim nalezam TS ze
severopanonskych limitnich stfedisek Brigetio (Sz6ny) a Kelemantia (IZa-Leanyvar).

V pfedmluvé k recenzované publikaci seznamuje Priska Koldfova ¢tenafe s okol-
nostmi vzniku a s dalsimi osudy po&etné sbirky TS (celkem 704 inv. ¢.) deponované
v Podunajském miizeu v Komarné Uvodni slova K. Kuzmové uréena nejen vyhra-
nénym specialistim charakterizuji TS z hlediska technickych vlastnosti, vzhledu a
vyzdoby. Po struéném nastinu hlavnich produkénich center je zduraznén vyznam TS
zejména pro jemné datovani doby Fimské a pro blizii poznani vyrobnich a obchod-
nich vztahd. Autorka pak také formuluje vlastni cil prace, kterym neni jen revize
star$ich publikaci (Juhaszova, G. 1935; KfiZek, F. 1939), ale v prvé radé
védeckd dokumentace nynéjsiho stavu komarenské sbirky TS a jeji vyhodnoceni
z typologického a chronologického hlediska.

Nasledujici €ast (str. 21—29) pfinasi Uspornou formou tabelarnich prehledi mnoz-
stvi kvantitativnich Gdaji, z nichZ se napf. dovidame, Ze ve sbirce je 359 ks TS
z Brigetia, 74 jedincu z IZe-Leanyvaru a u zbyvajicich exemplafa (271) neni nale-
zisté znamo. Reliéfné zdobeného zbozi je v kolekci celkem 518 kusl, z nichZ nej-
vétsi pofet pochazi z dilen rheinzabernskych (plati pro obé lokality). Dalsi tabulky
zaméfené na tvary nadob ukazuji u reliéfni TS naprostou pfevahu typu Drag. 37,
zatimco u nezdobenych jedinci prozrazuji skladbu typologicky rozmanit&jsi, zvlasté
v Brigetiu (pfevaha Drag. 33 a 18/31).

Zbyvajici éiselné piehledy nas informuji o zastoupeni jednotlivych mistra. V Bri-
getiu je jich doloZeno z jihogalskych dilen ojedinélymi kusy celkem Sest; stfedo-
galskad produkce je zde nejlast&ji reprezentovana Cinnamem (25) a Paternem (10),
z daldich pak Butriem (7) a Albuciem (5). Nejbohatsi pfehled mistri pochazi z Rhein-
zabernu: odtud jsou nejvice doloZeni B. F. Attoni (13), Reginus II (9) a mnozi dalsi.
Vyrobky z Westerndorfu reprezentuji pfedeviim mistfi Helenius (23) a Comitialis
(21); v ramci pfaffenhofenské TS byli zjisténi Dicanus (8) a Helenius (1).

Z lze-Lednyvaru je znam z jihogalskych stfedisek pouze Mercato (1); stfedogal-
ské zbozi je zde stejné jako v Brigetiu nejvice zastoupeno Cinnamem (3). Z fady
rheinzabernskych mistra je v IZi nejast&ji dolozen Mammilianus (4), z western-
dorfskych pak shodné s Brigetiem mistr Helenius (13). Uvedené ciselné prehledy
vhodné dopliluje abecedné Fazeny seznam mistri s odkazem na éislo TS v katalogu
(str. 35—36).

Chronologické postaveni hodnocené TS je lapidarné znazornéno bez jakéhokoliv
dalsiho komentafe graficky pomoci tfi grafi. Tento zpisob prezentace vysledka je
natolik nazorny a jednoznaény, Ze nevyZaduje na tomto misté slovni vyklad. Prvni



