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RECENZE A REFERATY

sméru proniklo a roz$ifilo se vyuZiti Prométhea., Postupné probira nazory, které
v souvislosti s touto tematikou byly vysloveny — tj. teze o vlivu novoplaténské
filozofie, hermetickych spisd, novopythagorejského uéeni, o hypoteticky pfedpokla-
daném vlivu 2idovského prostfedi formou ranych a nadm neznamych ilustraci ruko-
pisi Geneze. V uvahu bere i informace, které ndm mohou poskytnout jak pohanské,
tak kfesfanské nahrobni napisy z pozdné antického obdobi. Za nejpravdépodobnéjsi
zdroj uplatnéni prométheovské tematiky povaZuje platénskou tezi o dichotomii &lo-
véka chapaného jako spojeni materidlniho pozemského téla a boZského principu
duSe. Tato teze znovu vstoupila do popfedi v novoplatonismu, Pfesto tento smér
v zésad& neovlivnil uvedeni prométheovské tematiky do vytvarného umeéni, protoze
jeji prvni doklady muZeme datovat jiZ do doby pied polovinou 3. stoleti. Zjednodu-
Senym chédpanim Glohy Herma autorka plné nedocenila dlohu tzv. hermetickych spisu
a séteriologické charakteristiky obou boZstev, kterd jsou protagonisty daného tématu.
V daliim badéni by bylo tFeba se zaméfit na vztah Prométhea a Herma.

V zavéru lze konstatovat, Ze prace H. Kaiser-Minn pfedstavuje podstatny pokrok
ve zpracovini této problematiky pozdné antického pohanského i kiestanského uméni.
Autorka tento okruh pojednala velmi dikladné a za prinos jeji prdce povazuji i to,
Ze v zAveéru naznacuje i sméry, kterymi by se mélo ubirat dald{ studium této otdzky.

Marie Pardyovd

Giovanni Cupaiuolo, Bibliegrafia Terenziana (1470—1983), Napoli 1984, stran 551.

Pé&¢f G. Cupaiuoly se nam dostava poprvé do rukou kompletn{ pfehled o literatuie
vztahujici se k jednomu z dvou nejvétSich autord fimské komedie, P. Terentiovi
Afrovi. Cupaiuolova prace nevznikla nidhodou, nybrZ je souddsti planovaného sou-
stavného vyzkumu déjin antického dramatu a pfedstavuje mnoholetou houZevnatou
a trpélivou praci, jejiz vysledky v3ak pfinesly dilo, které se jisté stane nepostrada-
telnou sou¢asti knihovny kazdého, kdo se zabyva antickou komedii.

Rozsahld prace se sklada ze dvou hlavnich &asti: v prvnim oddile (11—274) jsou
registroviny edice Terentiovych komedii — kromeé originalnich verzi tu jsou zahrnuty
i preklady, nejriznéjsi dpravy textii, parodie, imitace apod., v oddile druhém (275
aZz 503) pak odborné studie vztahujici se k terentiovské problematice. Hlavnim kri-
tériem pro uspofadan{ jednotlivych praci je tu méfftko chronologické.

Jak je to zjevné z podtitulu, autor sviij vyzkum zapoéal studiem pramena z konce
15. stoleti a dostdvd se aZ k dobé soudasné, tj. k roku 1983. Po vy&tu kompletnich
edici (37—138) uvadi pfehled kompletnich vydani spojenych ziaroveiti s prekladem
(138—155), kompletnich piekladi (156—171), &aste¢nych vyddni (171—176), asteénych
vydan{ textd s pfekladem (176—181), piekladi éastednych vydani (181—185) a posléze
nasleduj{ v abecednim pofddku jednotlivé Terentiovy komedie s udaji o jejich edi-
cfch a pfekladech. Je zajimavé sledovat, do kterych jazyka byl Terentius pfekladan
i v kterych &asovych obdobfch se tak d&lo. Nejde totiz jen o hlavni svétové jazyky,
jako je angliétina, francouz3tina, ndméina, ital§tina, $panélitina, setkdvame se i s tu-
rettinou, arabstinou, japon$tinou, novou feétinou, severskymi jazyky, jazyky slovan-
skymi, mezi nimi samozifejmé i s ¢eStinou.

Cést druha recenzované publikace si nejdiive viim4 rukopisné tradice, kritickych
vykladl textl v antice i ve stfedovéku (kap. I—III, str. 277—321), od str. 321 je pak
vénovana pozornost modernim védeckym badanim o Terentiovi, pfi¢éemZ bychom tu
chtéli zddraznit, Ze si autor dikladné& v§ima rovné&? védeckych praci z pera ruskych
a sovétskych literdrnfch vé&dcd, pro jejichZ stati, které nejsou zahrnuty v L'Anné
Philologique, Cupaiuolovi poslouZily pfedev&im tdaje z publikace Drevnjaja Grecija
i drevnij Rim, Moskva 1961. Tato &4st knihy registruje nejdfive monografie a roz-
sdhlej3( studie, pak pfehled bddin{ o jednotlivych komediich, o jejich lexiku, jazyku
a stylu, v8ima si prosodie a metriky, a kone¢né& divadeln{ techniky u Terentia. Z pie-
hledu se ozfejmi, kolik pozornosti v&novali jednotlivi badatelé problémum socialnim,
ideologickym, politickym, préavu, niboZenstvi i mytologii, pedagogickym i jinym otaz-
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kam, tak jak nam vyvstivaji pred ofima, zamySlime-li se dukladné nad obsahem
i formou Terentiovych dramat. Na str. 466—483 je uvedena literatura k terentiovské
tradici a na str. 485—503 se dovidame, jak se Terentius a jeho dramatické dilo
zrcadli v pojeti autori dé&jin literatury, dé&jin divadla a zvlasté déjin komedie, v raz-
nych encyklopediich & bibliografifch. Na str. 505—544 je uveden jmenny rejstiik,
jeho? rozsah (srov. té% bibliograficky pfehled na str. 29—36) jiZ sdm o sob& napovida,
jak dikladné dilo G. Cupaiuolo vytvofil, praei zasluZnou a prosp&$nou nejen pro
klasické filology, nybrZ pro viechny, kdoZz se zabyvaji d&jinami divadla a literatury
vibec. Ceského zdjemce o tuto prikladnou prdaci, k jeji pfehlednosti napomdaha
i dobri typograficka uroven, jist® pot&3i skutefnost, Ze studie &i preklady z pera
¢eskych literarnich historikd a piekladatelil zde nejsou vyjimkou a Ze zvl. Dokoupi-
lovy katalogy stejn& jako Flodrova Incunabula classicorum zde zaujimaji své pevné
misto.
Dagmar Bartoiikovd

Hans Peter Syndikus, Catull. Eine Interpretation. Erster Teil: Die kleinen Ge-
dichte (1—80). Darmstadt 1984, str. 293.

Syndikova interpretace drobnych basni Catullovych vysla jako 46. svazek edice
Impulse der Forschung ve Wissenschaftliche Buchgesellschaft v Darmstadtu. Autor,
ktery ma za sebou podobnou praci o Horatiovich Oddch (Darmstadt 1872, 1873)
a publikaci o Lucanové eposu (Mnichov 1858), se pokou§{ metodou interpretaci jed-
notlivych Catullovych bésni prispét k leps$imnu poznani poezie tohoto autora i k po-
chopeni literarniho a vibec kulturniho a spolefenského prostfedi Rima v poloviné
1. stoleti pf. n. 1. Vychizeje z Mynorsova vydani Catullovych basni (Oxford 1958)
"a pfihliZeje oviem i k dalS§im modernim edicim bere pfirozené v iuvahu vétSinu
dostupné dosavadni{ literatury i komentard, vzniklych za poslednich sto let. Ve své
exegetické praci jde v8ak vlastni cestou a sleduje svij cil: ukazat, ze Catullus vy-
tvarel i své drobné biasné zamérné jako umélecki dfla, Ze tedy pfed sebou nemime
celkem beztvaré okamzité ndpady a nilady a Ze mezi drobnymi basn&mi a epigramy
na jedné strané a alexandrijskymi epylii na stran& druhé nen{ hranice umeéleckosti
a rozd{l v autorském zdméru, jaky zde literarni historie &asto spatfuje.

Vlastni interpretaci pfedchaz{ Syndikova pfedmluva (str. 1—70): podavid v ni
naért basnfkova Zivota (ukazuje pfitom, Ze sestavit Catullovu biografii pfedevsim
na zgkladé ddajui jeho tvorby nelze tak jednoznadné, jak se v mnohych pokusech
déje), mluvi o jeho spolefenském pozadf, zabyvi se postavou Lesbie (podstata Ca-
tullova vztahu k milence a jeho pojeti milostného citu; Lesbiinu identifikaci s histo-
rickou Clodif povaZuje za velmi pravdépodobnou), Catullovym literdrnim stanoviskem
(tento tisek pfedmluvy je nejobsiahlej3{; i v samotném rozboru se Syndikus zabyva
nejpozornéji pravé timto zfetelen a k nému shromaZduje material), vznikem sbirky
(redigoval a vydal ji autor sim?) a formAlni strdnkou Catullovy poezie, jeji Zanrovou
charakteristikou.

Od str. 71 ¢teme interpretaci jednotlivych kust prvni &sti Catullovy sbirky. Jak
jiZ bylo naznadeno, autor hled4 a nach&zi na mnoha mistech, ¢asto vétSinou vykla-
danych bez literdrné&-historickych soufadnic, literarn{ a estetické symboly nebo na-
razky ¢i dokonce bésnikovu pfihldsku k nové umélecké orientaci (tak vykladia Syn-
dikus jiz v & 1 napf. volbu slov libellus, novus, lepidus, expolitus, nugae); i tam,
kde Catullus toto své vyznani neverbalizuje pfimo, prozrazuje je volba terminu,
blizkych kallimachovské orientaci (desiderium meum, Veneres Cupidinesque — mi-
mochodem zde Syndikus zjisfuje, Ze toto slovni spojeni v Fimské poezii Catullus
vytvoril a pouzil jako prvni —, homines venustiores, tener aj.); zabyva se dile este-
tickou i vyznamovou funkei metrickych prvka, zvukovou strdnkou verSe, vztahem
k napodoben{ alexandrijskych vzori. Vedle téchto vétSinou formdlnfch zfetelu se
Syndikus vénuje také ideové strance Catullovych ver$u, pri¢emz stejn& jako pri
forméalnich rozborech &asto navazuje na své predchidce, jindy s nimi polemizuje:
zaujmou zde psychologické postfehy, pozndmky o Catullové vztahu ke spoledenskému
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