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280 MISCELLANEA ARCHAEOLOGICA

ZU FRAGEN DES ACKERBAUS IM ANEOLITHIKUM

Im Artikel werden auf Grund von Quellen, die in Mdhren und im breiteren mittel-
europiischen Raum gewonnen wurden, die Grundcharakteristika des eneolithischen
Ackerbaus widérgegeben. Man rechnet mit der Existenz eines von zwei Zugtieren mit
Hilfe eines Zug- (Hals-, Schulter-) Joches gezogenen Hakenpflugs. Eine Verbesserung
erfuhr auch dieBichel (eine zusammenhangende aus 2 — 3 langen Silexen zusammengestel-
Ite Schneide). Das Kreuz-und-Quer-Pfliigen rief den Bedarf einer Hufe mit kleineren
quadratférmigen Feldern hervor. Die Flache des bebauten Bodens war schon deutlich
in Winter- und Sommersaat, sowie in Flachen fir Hiilsefriichten-, Gemiiseanbau u. &.
untergliedert. Der Riickgang der Pflanzen des urspriinglichen Biotyps zeugt von einer
lingeren Existenz landwirtschaftlicher Siedlungen im Eneolithikum (im Gegensatz
zu den mit zyklischem Ackerbau verbundenen neolithischen Siedlungen). Das Studium
des Unkrauts ist ein Zeugnis fiir das sog. Dreifeldersystem (ein Teil der Felder wird
bebaut, ein Teil wird brach gelassen bzw. als Weide genutzt). Wahrend des Aneolithikums
kommt es auch zur Verringerung der Viehbestinde um etwa 15—20 9% im Vergleich
zu den Besténden im Neolitiikum (als Folge der Schwierigkeiten mit der Sicherstellung
des Viehfutters fiir den Winter?); gegensatzlich ist die Tendenz beim Hausschwein
(die Angabe gilt fiir das mittlere Donaubecken); auch der Hund kommt_ haufiger vor
(Bewachen der Herden und Hilfe bei der Jagd, deren Bedeutung im Aneolithikum
wachst). Das domestizierte Pferd erscheint im mittleren Donaubecken erst am Ende
des Aneolithikums.

Ubersetzt von Otto Hdjek

ZACHRANNY VYZKUM V HORNICH DUNAJOVICICH,
OKRES ZNOJMO

V prosinci roku 1980 zadalo JZD v Hornich Dunajovicich s vystavbou by-
tovek v trati Na zédhumenicich (za budovou zakladni 8koly). P¥i hloubeni
zdkladi bylo poruSeno ndkolik pravékych objektt a hroby z mladsi doby hra-
ditni. K zdchrannému vyzkumu doflo ihned po ohld3eni nilezii a pokraéoval
na jafe roku 1981. Celkem byly prozkoumany dva objekty kultury s MMK,
jeden objekt unétické kultury a mladohradi§tni hrob.!

V katastru obee je zndmo asi na jedenact lokalit, které byly osidleny od star-
§iho neolitu aZ po mladohradiftni obdobi. Ve stejné poloze zjistil v letech
1889 az 1890 J. Palliardi p¥i zkoumani slovanskych hrobti osidleni s vypichanou
keramikou a keramiku z doby bronzové. Toto sidlisté zaFadil do doby ,,pFe-
chodni‘‘.2

Katastr Hornich Dunajovic je souédsti Dyjskosvrateckého uvalu. Od severo-
zdpadu k jihovychodu je tzemi rozdéleno nékolika hlubSimi vddolimi, mezi
nimiZz se vytvoril &lenity, kopcovity reliéf. NejniZsi nadmofskou vyiku mé
niva Kfepického potoka s 240 m, nejvy&sf jsou polohy v severovychodni &asti

1 Lokalitu viak stihnul nep¥iznivy osud. Bshem jedné soboty a nedsle bylo zde roz-
kopéno pét pravékych objekti a tii slovanské hroby. Objekty poruSené vykopem zé-
kladtG byly vybréany vidy ode dna, pfidem?# horni vrstvy ztstaly nedotéeny. Podle
vyhozenych archeologickych nélezi byly vykopény jamy s MMK a KZP.

2 J. Palliardi, Predhistorickd sidla na Znojemsku, CVMSO 12, 1895, 17, obr. 1—2.
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zajmového uzemi s maximy 325 m. U svahii pfevldd4 severni a jiZni expozice.

Geologické podlozi katastrdlniho tizemi je tvofeno horninami krystalinika
a mladsich tfetihor, které jsou prekryty pleistocénni sprasi. K povrchu vystu-
puji jen v extrémné svaZitych polohach.3

Profil v tratt Na zéhumenicich je tvofen hnédozemi, jejiz humusovy hori-
zont se ztotoZiuje s ornici. Ornice je Sedohnédé barvy, mé poruSenou strukturu
a pfechdzi velmi zfeteln® do méné mocného sedimentu, ktery je obohacen
koloidy. Nésleduje vlastni koloidy obohaceny horizont tmavohn&dé barvy.
Matedni substrit nastupuje pfibliZné v 55 cm a je tvofen Sedoplavou sprasi.
Cely profil je hlinity.+

B ———
A // N e

Obr. 1. Horni Dunajovice, okr. Znojmo. Pudorys obj. 3.
(Kresba J. Kovarnik — L. Sture.)

Popis objektu

1. Objekt &. 1 mél kruhové Gsti. Stény na profilu se ke dnu kénicky rozSifovaly. Dno
bylo témét ploché. Okraj jémy méfil 210 em, jeji maximdélnf pramér byl 285 cm a do
spragového podloZi byl zahlouben 120 em. Vyplii byla zvrstvena. Stf¥idaly se v ni vrstvié-
ky spraSi & popelovité zeminy s vrstvami mazanice. Vlastni zésyp byl hnédoderny.
Obsahoval bile malovanou tenkostdnnou keramiku s vhloubenou vyzdobou a &4sti silno-
sténnych nddob. K dalSim néleziim patti broudens a Stipani industrie a dervené bar-
vivo. Cenny je nédlez torza Zenské plastiky. Podetny byl kosterni materidl a nélezy
lastur, které byly zbrouseny.

2. Tvar jémy &. 2 byl podobny objektu &. 1. Od kruhového dsti o priméru 105 cm
se ke dnu kénicky rozsifoval. Dno bylo mirnd misovité a jeho pramér dosihl 180 cm.
Hloubka jémy ¢&inila 95 cm. Svrchni vratva byla jako by vydlazdénéd kameny a vat&imi
fragmenty nddob. V dalSim zasypu se obdas vyskytovaly zlomky keramiky a kostdné
industrie. Od hloubky 50 cm aZ ke dnu byly &asto ostré kameny. Vypli objektu &. 2
byla &ernohnédé.

3. 8idlidtni objekt &. 3 se vyrysoval ve sprafovém podloZi jako kruh o priméru 85 cm.
Stény byly vakovitého tvaru. Dno o priaméru 153 cm bylo zahloubeno do podloZi

3 J. Petfik—J. Sobotka, Komplexni rozbor pid CSSR, Privodnt zprava k vysled-
kim prazkumu v hospodé¥ském obvodu Horni Dunajovice, okres Znojmo, Brno 1963,
4-5.

4 J. Petétk—J. Sobotka, op. cit. 10.
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110 cm. Ve dné jamy ¢&. 3 existovaly dvé misovité zahloubeniny nevzidjem oddélené
vytvofenou hrézkou (tab. XXV). Pasobily dojmem mensich nddrZ{, které byly zahlou-
beny jedté 30 cm pod troven dna. Zémérné vybudovand hrdz oddélujici zahloubeniny
od plochy dna byla vysoké 10 cm. Jeji 8itka se pohybovala od 8 cm do 23 em (obr. 1).
Ve vyplni objektu se nachézel pribéiny materidl kultury s MMK. V posledni popelo-
vité vretvd byly u zminénych zahloubenin nalezeny &tyfi kusy nevypdlené keramické
smési. Byly téméi vélcovité, ndkteré byly protnuty vertikédlnim provrtem. Daldi ob-
dobné kusy nevypélené keramické hmoty byly zjiftdny na dné jamy &. 1. Mezi ndlezy
v objektu &. 3 byla také kamennd broudené a Stipané industrie e dvé drtidla s roztéraéi.
Na jednom z nich byl na tfeci plode zbytek dervendho barviva.

H 1. Vykopem byla v podélné ose zni¢ena polovina slovanského brobu. Hrobova jima
byla ptiblizné 195 cm dlouhd a 80 cm #irokd. Po skryvce ornice byle jedté 80 cm hlu-
bokéd. Ze skeletu se zachovala pouze lebka a jeho leva polovina. Kostra hrudniku byla
znadéné poskozena. Zdsyp hrobu byl mirné probarven ornici, dédle v ndm byly podetné
ustépy rohovce a kamenny brousek. Ve vyhozu pravé ¢asti hrobové jémy byl s nejvétii
pravdélpodobnosti fragment kopytovitého klinu, ktery byl druhotnd pouzivén. Déle
zde byly nelezeny i kusy %elezného pfedmétu (noZe). U levé nohy msl nebo%tik hrnco-
vi}:ou nadobu, na jejim% dnu op&t leZel rohoveovy u&tép. Nadoba se zachovala téméf
celd.

V zésypu objektu &. 1 v Hornich Dunajovicich v trati Na zahumenicich byly
zastoupeny téméf vSechny keramické tFidy.5 Vysktly se tu klasické hrnce
(116, 117), ovalné hrnce s neoddélenym véalcovitym hrdlem (147), ,,obyZejné
hrnce s neoddélenym vélcovitym hrdlem (177), zdsobnicové hrnce a jejich jiné
typy. Nékteré fragmenty prokazuji zostfeni profilace niddob, napiiklad hrnco-
vité amforky (265). Vyskytly se tu putny s rohatymi uchy (obr. 4: 4; 5: 2),
které maji mirné protahly tvar a jsou bez otvoru (42) nebo také s otvorem
(46). Pomérné velmi podetné jsou misy (obr. 4: 1, 2; 5: 3, 4).. Jde zejména o typy
8 rozevienym, ostfe nasazenym hrdlem a ostrym lomem na vyduti (314),
0 rozeviené misy s prohnutymi plecemi (336). Na lokalité v Hornich Dunajo-
vicich byly jeSt& zastoupeny dalsi typy mis. V nilezovém materidlu byla i misa
(377) s oblou sténou a silné zataZenymi plecemi (obr. 5: 4). Ve zlomcich se do-
chovaly misy na noZce (obr. 5: 5). V nékterych pfipadech byla nozka nizké
a silné prohnuté (446). Poharky (obr. 3: 7; 4: 3, 6) mély vakovité téla a vysoka
prohnuté hrdla. Zndmy jsou také soudkovité tvary (626). Zlomek nabéradky
(obr. 4: 5) ma kratkou, vodorovné nasazenou a ovalenou tulej (655). Zachran-
nym vyzkumem byly zjiStény i mélké typy (obr. 2:2, 3)s vodorovné nebo Sikmo
nasazeny drZadlem, které je na konci ohnuté (670).

Pozornost si zaslouZi Zenskéa plastika. Byla nalezena dvé torza, ktera na sebe
pFiblizné navazuji (obr. 2: 1). Plastika m4 ulomenou hlavi¢ku, ruku a na spodku
mé zepfedu i zboku odloupnutou povrchovou vrstvu. Rovnéz horni &ast je jiz
poskozena v zddové partii. Podle celkového provedeni by mohlo jit o plastiku
na sloupkovityeh noZkdch. Obdobny je k ni exemplaf z Hlubokych Masuvek,
ktery je v pase prohnut dozadu.s

Mezi nalezy vzbudily pozornost kusy nevypaleného keramického tésta (931).
Bylo velmi jemné aZ plavené. Jednotlivé kusy mély tvar nizkého vilce. Jejich
prumér byl 51 aZz 107 (mm) a vyska se pohybovala od 60 do 76 (mm). Nékteré
z nich mély uprostfed vertikdlni otvor. Mohla to tedy byt nevypélens zévazi.

! V textu je uZivdno popisu podle: V. Podborsky—E. Kazdovd—P. Koétufik—Z.
Weber, Numericky kéd moravské malované keramiky, Brno 1977.

¢ F. Vildomee, O mych ndlezech neolitickych sosek, ZDV II-1, 1849, Brno 1950,
18—19, obr. 5.
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Obr. 2. Horni Dunajovice, okr. Znojmo. Plastika a_zlomky malovanych nabé&ratek.
(Kresba J. Kovarnik — L. Sture.)
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Obr. 3. Horni Dunajovice, okr. Znojmo. Malované keramika z obj. 1.

(Kresba J. Kovarnik — L. Sturc.)
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Keramika nesla malovanou, plastickou a vhloubenou vyzdobu, pfipadng
kombinace malované a plastické, malované a vhloubené. Malovand vyzdoba
byla provedena vné i uvnitt keramickych tvari. Jako podklad pro ni slouZil
éerveny ploSny nétér nebo prirozeny leStény povrch typu nepravé terry sigil-
laty a terry nigry. Maloviny byly témé&F velkeré ndlezy tenkosténné keramiky.
Bila malba byla provedena bud v silné vrstvé pastézniho nétéru (motivy pruhi),
v némz se uplatnily dalsi vyzdobné techniky — vySkrabdvéini a impreso. Na
nékterych zlomeich byla bild barva nanesena v ten®im nétéru. Pozorovéani
viak miZe byt zkresleno riiznou mirou dochovani bilého barviva.

V objektu é. 1 bylo nalezeno 50 zlomki malovanych &ervenou a bilou orna-
mentaci nebo pouze bile. Nejcastji (20 %) se vyskytoval motiv nékolikandsob-
né klikatky na Zerveném ploiném natéru (obr. 2: 2a; 3: 1, 2). Na &erveném
a &erném podkladu byl zastoupen motiv diagondlni sitd (072), motiv hrubé
plodné sité a jinak kosoltveredéné vykrytych poli (obr. 3: 7). Na okrajich po-
hérki &i nabéragek jsou také namaloviny Fady tedek (obr. 2: 2b). Jednou z tech-
nik malovaného dekoru, které se objevily na keramice v Hornich Dunajovi-
cich, je vySkrabdvéni malby (obr. 3: 3). V pruhu bilé barvy tak vznikly para-
lelni &irkované linie tvofené prosvitujicim &ervenym podkladem.” Dalsi
zvléStnosti v bilé barvé je impreso (obr. 3: 6). Na jednom keramickém zlomku
z objektu &. 1 jsou vstficné Fady otisktl velmi malych &tverekl uspofadanych
do jedné a dvou soub&Znych fad nebo vytvaFejicich klikatku. Tato dil&i tech-
nika byla poprvé zjiSténa na materidlu mladsi fize Ib kultury s MMK v Jaro-
méficich n/R, okres Trebié.s

Platické vyzdoba je zastoupena vydnélky na vyduti nebo pod okrajem kera-
mickych tvart. Percentuilné nejpodetnsdji, a to 30 %, je zastoupen vyinélek
(13) tzv. sovi hlaviéky (obr. 4: 9; 5: 8). Poté jsou stejnomérné zastoupeny polo-
kulovité (05), kulovité (06) a bochinkovité (17) vyénélky, které jsou typické
predeviim pro mladsi fazi IIb kultury s MMK.* Na nadobéach jsou zastoupeny
svisle protdhlé a kruhovité vy¢nélky s horizontdlnim otvorem (29, 30). Putny
jsou opatfeny prtahlymi rohatymi uchy (42), kterd maji ndkdy otvor (46).

Vhloubenéd vyzdoba je provedena vétiimi kruhovymi kolky, umisténymi
na vyduti pohdrkd (obr. 4: 6), na podhrdli mis (obr. 4: 1), ale i na jinych
d4stech keramického tvaru. Vyskytuji se bud samostatnd nebo ve dvojicich
(obr. 4: 3). Kromé kolkovini se na keramickych fragmentech dochoval mo-
tiv ,slzicek* (35), které jsou podle V. Podborského charakteristické ze-
jména pro vyzdobu IV. stupné MMK.10

Na nékterych zlomecich keramickych tvarit ze zkoumaného sidlistd byl dolo-
Zen vyskyt nékolika vyzdobnych technik. Malovand vyzdoba byla aplikovina
na plastickych vyénéleich (kulovitych a na rohatych uchéch) a ndkdy piekry-
vala i vhloubenou vyzdobu. Mezi keramickym materidlem se fasto vyskytujf
zlomky nepravé terry sigillaty a zejména terry nigry. Dalsi fragmenty majf
stejnou dpravu povrchu, aviak jsou zbarveny do riznych hnédavych odstint.
Je to zpilsobeno u sigildtového zboZi oxidaénim vypalem, redukénim u terry

1 J. Palliardi, 81d1i&t& z mlad&i doby kemenné u Boskovityna, Pravék VII, 1911, 132.

* E. Kazdovd, Ke klasifikaci a vyznamu ornamentace moravské malované keramiky,
SPFFBU E 18—19, 1973 —1974, 52.

* P. KostuFtk, Die Lengyelkultur in Méhren, Brno 1972, 37, tab. 22: 17, 18.

10V, Podborsky, Soutasny stav vyzkumu kultury s moravskou malovanou kerami-
kou, S1A XVIII-2, 1970, 270, obr. 16.
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Obr. 4. Horni Dunajovice, okr. Znojmo. Keramika a &tipand industrie z obj.. 1.
(Kresba J. Kovarnik — L. Sturec.)
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Obr. 5. Horni Dunajovice, okr. Znojmo. Keramika z obj. 1 a brouend industrie z obj. 3.
(Kresba J. Kovarnik — L. Sture.)
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nigry a oxidaéné redukdnim u hnédavého povrchu nadob. Ke zhotoveni kera-
miky bylo pouZito upraveného jemnozrnného tésta, ndkdy do ného byla pFi-
déna slida.

Co se tyka tvaru okraju, nejvice (41,1 %) se v ndlezech vyskytuje zaobleny
(2), poté zaostfeny tvar (6) s 32,9 9, ndlezii a 15,1 9%, je zastoupen sefiznuty
okraj (7). Rozmanitost tvari je vSak vatsi; zjistény byly kyjovité, rovné a za-
Zené tvary okraji. Nejpodetnsjii byly nadoby s ostrym, dovnit¥ vklopenym
dnem (42,9 %). Podetné stejné byla zastoupena dna s ostrym, oblym a noZko-
vitym profilem. Oblé, dovnitf vkiopené dno mélo 14,3 %, nadob.

Zachrannym archeologickym vyzkumem v Hornich Dunajovicich byl ziskdn
zajimavy pravéky a mladohradistni materidl.

Po rozboru nélezt ze sidliftnich jam &. 1 a 3 z trati Na zdéhumenicich je lze
zaFadit do mladSiho stupné kultury s MMK. Keramika je zdobena &ervenobiflou
malbou s uplatnénim nékolika vyzdobnych technik a motivii. Vhloubend vy-
zdoba zde zjisténd (kolky, dilky, motiv ,,slzidek) je typick4 zejména pro mladsi
fazi IIb uvedené kultury. Pfitomnost vyzdobnych znaki charakteristickych
jak pro fdzi ITa, tak i IIb, ale také profilace nddob svédéi pro existenci pfe-
chodné subféze v rdmei mladsfho stupné kultury s MMK.

JiZ od podétkii zkoumédni kultury s moravskou malovanou keramikou aZ
po dneSek byla spatfovéna zvl4itd na keramickém materidlu dynamidnost
vyvoje tzv. bilého lengyelu.!! Srovndme-li nilezovy inventd¥ popisovanych
objektt z Hornich Dunajovic 8 keramikou dalsich lokalit mladsiho stupnd této
kultury z jihozdpadni Moravy, nejvice shodnych znaku k ni vykazuje keramika
ze CtidruZic (okr. Znojmo), Kramolina a Stépénovic (okr. TFebit). Jde tedy
o dalsi sidlisté mladsi MMK, které patfi subfazi ITa, podle tfidéni vypracovaného
P. Kostufikem.1?

Na zékladé tvaru jam &. 1 a 3 a vzhledem k nékterym néleztim z nich mi-
Zeme piedpoklidat, Ze Slo o objekty s vyrobni funkei.

Jaromir Kovdrnik

RETTUNGSFORSCHUNGEN IN HORNI DUNAJOVICE

Beim Graben der Baufundamente fiir Wohnungseinheiten der értlichen LPG wurden
im Jahre 1980 auf dem Grundstiick hinter der Oberschule urzeitliche und slawische
Objekte beschidigt. Druch Forschungen wurde festgestellt, daB es sich um Siedlungs-

aben der jingeren Stufe der Kultur mit mihrischer bemalter Keramik (MBK)
ﬁ;ndelt. Die Keramikfragmente tragen weiBe pastose Bemelung auf dunklem poliertem
oder schwarzem Hintergrund. In der weiflen, schlecht haltbaren Bemalung sind einige
Motive der Ornamentierung mit Hilfe der ,,Impresso — Technik‘* durchgefiihrt. Vertiefte
Ornamentierung ist durch groBe, kreisférmige Stempel, bzw. durch das Motiv einer klei-

u . Vildomec, O moravské neolithické keramice malované, OP VII—VIII, 1928
aZ 1928, 27—37, obr. 9—11, tab. IX, X; V. Podborsky, op. cit., 1970, 263273, obr.
12-186, tab. XXV _XXIX, G, H; V. Podborsky, Sest let terénniho archeologického
vyzkumu neelitického a hal§tatského sidli§td v ,,Sutndch u Té8etic-Kyjovie, SPFFBU
E 18-—189, 1973—1974, 26, obr. 10. Vznikem, vyvojem a vztahy bilého lengyelu k okol-
nim kulturdm na \zem{ Slovenska se v posledunf dobd zabyvel J. Pavik v praci: Sidasny
stav Stidia lengyelskej kultiry na Slovensku, PA LXXT1-2, 1981, 272 —279, obr. 9 —12,
tab. 1.

12 P. KoSturik, Vysinné sidlidtd u Oslavan a poznémky k mladsimu obdobi kultury
8 moravskou malovanou keramikou, SPFFBU, E 25, 1980, 71.
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nen Trane vertreten. In der plastischen Ausschmiickung iiberwiegen entwickelte Vor-
spriinge. Von den keramischen Klassen sind Tépfe, FuBschiisseln und Becher vertreten.
Interessant ist der Fund eines Torsos, der eine Frauenplastik darstellt. In der Ausfiil-
lung der Objekte sind geschliffene und gespaltene Industrie vertreten. Es kamen auch
beinerne Pfriemen vor.

Bemerkenswert war das Objekt Nr. 3, auf dessen Boden es zwei Vertiefungen gab,
die voneinander durch einen absichtlich geschaffenen kleinen Damm getrennt waren.
Das Objekt hatte einen kreisférmigen GrundriB, wobei er sich dem Boden zu konisch
erwoeiterte. In seiner Ausfiillung befand sich iibliches Material der MBK.Kultur. In
der Letzten, u. zw. in der Ascheschicht, in unmittelbarer Nahe beider Vertiefungen,
wurden wier Stiick nicht ausgebrannte keramische Mischung gefunden. Sie waren zylin-
derférmig. Weitere Funde nicht ausgebrannter keramischer l&ischung wurden auch auf
dem Boden des Objektes Nr. 1 derselben Kultur festgestellt.

Nach der Herrichtung des Bodens des Objektes Nr. 1 und vor allem des Objektes
Nr. 3 kann vorausgesetzt werden, daB sie eine Produktionsfunktion innehatten.

Durch die Grabungen wurden auch ein Objekt der Glockenbecherkultur, weitere
Objekte aus der Bronzezeit und slawiache Skelettgraber beschadigt. In der Ausstattung
von ihnen befend sich ein eisernes Messer. Beim linken Bein des Verstorbenen ist ein
topfformiges Gefal gefunden worden.

Ubersetzt von Otto Hdjek

VYBAVA MOHYLOVEHO HROBU Z TULESIC,
OKRES ZNOJMO

Zajimavym nilezem z Moravskokrumlovska je inventaf poruSené mohyly
z Tulesic. Nélez byl sice jiZ citovin v odborné literatufe,! aviak zaslouZi si
opétovného popsani.

P¥i odstranovéani ornice nad kamenolomem v Tulesic/ch byla v roce 1957 zni-
Zena pravékd mohyla. Nélezy pfesly do rukou pana Cigdnka, feditele Skoly,
ktery je odevzdal sprdvei muzea v Moravském Krumlové Josefu Kaufmanovi.
Zlaty zévések vSak mél nékolik let sim ndlezce J. Trascher z Vémyslic, od
kterého jej do sbirek muzea ziskal opét jeho Feditel J. Kaufman.?

Popis nélezd

Zlaty zévések se zesilenymi konei (i. 8. 1) je na obou stranéch oblouku zdoben celkem
dvanécti trojihelniky (tab. XXVT: 4a, b), které jsou &rafovany. Podet rytych vlasovych
linii v jednotlivych trojdhelnicich kolisé od osmi do &trnécti. Zlaty zavések byl odlit.
Pii 1‘Popisu uvedeného pfedmétu je véak pondkud sloZitéjsi jeho typologické zafazeni.
V. Furmének uvéadi ve své studii pét typu zdavdskd; teréovité, srdeovité, mésitkovité,
nélevkovité a listovité.> Podle tvaru lze zavések z Tulesic pfifadit k jednoduchym srdco-
vitym otevienym zdvéskam. Ozdobe mé jasné flutou barvu. Jeji pomérnd vysoké
ryzost i barevny tén nasvédduji tomu, Ze k jejimu zhotoveni bylo pouZito pravd$podob-
né ryzovnické zlato o mensim obsahu stfibra. St¥ibro se ze zlata vylouilo bdhem vétréni
& pohybem ve vodnim toku. Vydolované zlato mé oproti ryZovnickému men&i ryzost

1 V. Podborsky— V. Vildomee, Pravék Znojemska, Brno 1972, 92; V. Furmdnek,
Bronzové industrie stfedodunajské mohylové kultury na Moravs, SIA, XXI—I1,
1973, 88.

2 Inventérni kniba &. 1, JMM Moravsky Krumlov, 1.

3 V. Furmdnek, op. cit., 125 —127.



