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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
E 27, 1982

ANTONIN BARTONEK

SUBSTANTIVA A ADJEKTIVA SAMOHLASKOVYCH
KMENU 3. DEKLINACE V MYKENSKE RECTINE

V é&lénku Substantiva a adjektiva konsonantickych kment 3. deklinace
v mykénské feéting, uveiejnéném ve SPFFBU 25 (1980), 201—222, pojednal
autor o konsonantické &dsti mykénské tfeti deklinace. V této nové stati vé-
nované problematice mykénské jmenné flexe budou podrobeny obdobné ana-
lyze samohldskové kmeny (spolu s kmeny konéicimi na dvojhlésku) a nakonec
bude pfipojen piehledny vydet kmenovych typu 3. deklinace a struéné cha-
rakteristika jejich kvantitativniho dolozZeni.

Jazykovy materiil k tomuto rozboru byl opét vybran z Chadwickova indexu
mykénskych slov v Documents in Mycenaean Greek?, Cambridge 1973, str.
525—594, s vypusténim problematickych interpretaci a s omezenim vybéru
vlastnich jmen na bezreéné minimum. Druhotnymi pomutckami bylo jednak
starsf dilo E. Vilborga A Tentative Grammar of Mycenaean Greek, Goteborg
1960, jednak rizné novéjsi diléi gramatické studie, a ve vétsi mife nez v pred-
chozi stati bylo vyuZito materidlu z nékterych dalifch indexid mykénskych
slov (srov. zejména J.-P. Olivier—L. Gcdart—C. Seydel—C. Sourvinou, In-
dex géneraux du linéaire B, Rome 1973).

V zédvéretném piehledu kmenovych typh mykénské 3. deklinace se vychdzi
ze zkuSenost{ uplatnénych autorem této stati v pfispévku The Consonantal
Declension in Mycenaean, pfedneseném na 7. mezindrodnim kongresu klasic-
kych studii FIEC 1979 v Budapesti (srov. Acta congressus, Budapest).

A. I — kmeny
1. i-kmeny (typ apudosis, -ios; att. -i, -swg):
a-pu-do-si KN Fh 349+ apudosis ,,doddvka*, srov. nom. sg.
PY Ma 2224 dnddoois ,,odevzdéini
po-ti-pi PY Ta 707 portipht ,,(kieslo vyzdobené) instr. pl.
jalovicemi‘‘, srov. ndgric
»jalovice *

Kroms téchto bezpeénych dokladil se nachézi na linedrnich B dokumentech
nékolik desitek (kolem 30) dalsfch potencidlnich 7z-kment v nom. sg. Vétéinou
jde o osobnf jména bud bez jakékoli interpretace anebo s interpretaci nedosta-
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teénd podloZenou — a nadto je§té vétsina z nich miZe stejnd dobfe ndlezet
k souhldskovym kmeniim dentdlnim.

Totéz plati i o mistnich jménech konéfcich v linedrni grafice na -i; srov. napf.
ma-ri KN, a zvldsté pa-ka-a-ka-ri PY Na 926, &lenéné v dvojslovné mistni
jméno Page Akharis (nom. sg.), jehoZ prvni slovo odpovidd dérskému zayd
a attickému z=mys} ,,pramen‘‘ a druhé mize opét byt bud i-kmen nebo konso-
nanticky kmen konéici na dentdlu.

2. 7-kmeny (typ wis, -ios; att. -ig, -tog):
Jedinou vyraznéjsi stopou kmenového typu s dlouhym -i- je prvni slozka

vlastntho jména wi-pi-no-o KN Wiphinoos (srov. hom. instr. Iy: ,silou’* a vdog
»rozum®).

Oba i-kmenové typy jsou doloZeny jen velmi skrovné; paradigma z nich
sestavené by obsahovalo pouze dva pidy, nom. sg. a instr. pl. To pfekvapuje
zejména u ¥-kmeni, které jsou v klasické fedtind — na rozdil od mélo detnych
i-kmenid — pomé&rné hojné zastoupeny.

B. U — kmeny
1. d-kmeny (typ hijus, -ewos; wastu, -ewos):
i-*65 PY Ae 344+  (h)ius?, srov. vive ,,8yn'‘ 2 nom. sg. m.
i-je-we? PY Tn 316 (h)iewes ? dat. sg.
i-we KN X 8176 (h)iewei? ? (variantni &teni?)
wa-tu KN V 1144  wastu ,,mdsto*’, srov. dorv nom. sg. n.
,,mésto 14

Toto jsou jediné bezpedné doklady u-kmenovych apelativ, shodou okol-
nosti je jedno z nich muZského a druhé stfedniho rodu. U mykénského vyrazu
pro ,,syna‘‘ bychom oéekédvali (h)uius, (h)uiewei, ale kontext alesponi u obou
pylskych forem interpretaci ,,syn‘‘ potvrzuje, i kdyZ dosud neznime zcela
presnou hldskoslovnou hodnotu slabiéného znaku &. 65. Stejny vyznam jako
(h)ius mé pravdépodobné i o-kmenové i-jo MY A 102, které éteme jako
(h)ios (srov. attické vids, dolozené vedle vids); naproti tomu knésské i-jo
KN V 1523 je asi jiné slovo. Rand fedtina méla snad pivodné dvé ponékud
odli$nd slova pro pojem ,,syn‘, jednak u-kmenové huius, jednak o-kmenové
hios, a ta se v mykénsting zkontaminovala v hius/kios, kdeZto pozdéji v klasické
Fedtiné naopak do podoby huius/hutos.

V klasické Feétiné patfi k tomuto kmenovému typu i celd fada adjektiv.
I v mykénsting jich mdme nékolik doloZeno, vétSina z nich tu viak plni funkei
osobnich muZskych jmen:

o-ku os. jm. KN As 8161+ Olkus, srov. dxic nom. sg. m.
»»Tychly* '

pa-ke-we KN L 7514 pakhewes, srov, nom. pl. m.
nayds ,,tlusty**

pa-ra-ku PY Cn 201 Brakhus, srov. nom. sg. m.

(os. jm.) Boayvs , krétky“

pa-ra-ke-we PY Ta 642 brakhewei dat. sg.
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pa-ra-ku-we PY Te 714, (variantni &tenf) (instr.
716 vyznam)
pa-ra-ku-ja KN Ld 575 ? pom. sg. f.
nebo pl. n.

Naposled uvedend tvefice jmen viak dinf interpretatni potiZe. Jednak jsou
tu problémy hldskoslovného charakteru (tvary pa-ra-ku-we a pa-ra-ku-ja
neodpovidajf odekdvanym tvarim brakhewei a brakheia a lze je nanejvys vy-
svétlit ovlivnénim ze strany dlouhych @-kmend, které podrzuji u ve viech
pédech; srov. déle sub 3), jednak i obsahového rdzu (Chadwiek, Docs.? 340,
568, chépe jak pa-ra-ku-we, tak i pa-ra-ke-we jako dat. instrumenti od ndzvu
materidlu, kterym byl vyklddin drahocenny ndbytek, a ani pro pa-ra-ku ne-
uvidf interpretaci brakhus; jeding vyraz pa-ra-ku-ja poklddd ze adjektivam,
a to v nom. pl. n., z dehoZ plyne, Ze ani jej nepoklddd za odvozeny od adjektiva
brahkus).

2. #/y-kmeny (typ doru, dorwos):

do-wa KN V 5113 dorwa?, srov. ddgv, a zviaitd pak homérsky nom. pl. n.
nom./ak. pl. doviga ,,dFevo

K tomuto typu ndkteii zafazujf shora zminéné pa-ra-ke-we, &tené oviem jako
parakwei, ale i to je mélo jisté.s

3. #/uy-kmeny (typ thranus, -uwos):

a) apelativa

ka-ru-we PY Ta 721 karuwei? ,,ofech* (dekorace dat. sg.
ze slonoviny), srov. xdgvoy (instr.
»,ofech* vyznam)

ka-ru-pi PY Ta 722 karuphi? instr. pl.

me-tu.-wo PY Fr 1202 methuwos newos? ,,(v obdobi) gen. sg.
nového vina*, srov. uébv
»vino''?

ta-ra-nu KN V 1521 thrdnds, arov. hom. dgipvg nom. 8g.

PY Ta 707+ »,stoliska pod nohy*
te-ra.nu-we PY Ta 1214 thrdnuwes nom. pl.

b) osobnf jména

e-to-wa-tu-wo KN C 012 Etewastuwos; srov. ,,dotv, gen. sg.
mésto**

o-du KN V 478 ? nom. sg.

o-du-we KN 0d 698 dat. sg.

1 Znak 8. 66 nemé bezpednd zjisténou alabidnou hodnotu JU.

2 Alfabetickd Fedtina mA oviem na zaldtku slova diftong vi-.

3 Tvar i-je-we lze chdpaet i jako pisafskou chybu mfsto i-je-re-we od hiereus ,,kndz**;
srov. Chadwick, Docs.3 &8.

4 Naproti tomu osobnf jméno e-te-wa-tu-wo KN C 012 (gen.) Etewastuwos se sklo-
fiovalo, jak se zdé, podle dlouhych #juy-kmeni.

s Podle Chadwicka, Docs.? 340, by sem patfilo i pa-ra-ke.we, stifdajfof se s pa-ra-
-ku.we, je mé koncovku podle dlouhych #/uy-kmeni. Podle Vilborga, str. 82, je tfeba
pa-ra-ke-we &ist jako p...-kwei a poditat je k typu &. 2 (doru, dorwos).
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re-u-ko-ro-o- PY Jn 414 Leukroophris, snad chybné za nom. sg.
-pus-ru Leukoophris, Leukophris
(srov. Agvxdg ,,bily*’, dpods
,»0bo&i‘)
ti-mu-pu-wo KN Ca 34 ? gen. sg.
ti-mu-nu-we KN 04 539+ dat. sg.

K témto ponékud jistéjiim p¥ipadim (jsou dolozeny bud ve dvou tvarech
nebo majf spolehlivéjsi interpretaci) se druzi asi 26 dalsich osobnich jmen,
o nich? Ize rovné# soudit, Ze by mohly patift k #-kmentm. Jist&jsi je to pie-
devsim asi u 12 pifpadi kondfeich na -u-wo (gen.) nebo -u-we (dat.), kdezto
zejména Zensksd osobni jména na -u nemuseji mit s z-kmenovym sklonénim
nic spoleéného, napf. pi-ja-mu-nu KN Ap 5748 s typicky chetitskou prvni
slozkou piya-.

c) bozskd jména

e-ri-nu KNFpl Erinds, srov. *Egwic, ’ Eowises nom. sg.
»nErinyje’‘, nebo Erinu(i)?® nebo spise
dat. sg.

dat. sg.
e-ri-nu-we KN V 52 Erinuwer dat. sg.

d) mistnf jména
a-pu;-de PY Vn 20 -in-de ,,do A.* ak. sg.

8 eletivnim

-de
a-pu,-we® PY An 4274 -uwei ,,v A.* dat. sg.

(lok. vyznam)
ko-tu-wo PY Eq 213 Gortuwos?; gen. sg.
ko-tu-we PY An 2334+ Gortuwei? ,,v G.* dat. sg. (lok.):
o]-du-ru-wo- KN Co 910 ? gen. sg.
u-du-ru-wo KN V 145 (variantni grafika?) gen. sg.
o-du-ru-we?® KN C 902 det. sg. (lok.)

Tého% druhu je pravd&podobné dal§ich pét zatim neinterpretovanych vyrazi,
dolozenych pouze v jednom péddovém tvaru: i-ja-pu,-we KN, ko-ro-du-wo
PY, ma-ra-ne-nu-we PY, si-j_a-du-we KN -+, te-tu-ru-we PY 4.

e) jména mésica
sa-pa-nu-wo me-no KN X 999 S. Ménos ,,v mésici S.¢ gen. sg.

Obdobného charakteru je i shora zminéné me-tu-wo ne-wo ,,(v obdobf)
nového vina‘‘, uvedené shora sub a.

¢ Vedle gen. sg. -0-jo = -oto je u o-kmenu ojedindle doloZen i ,kratd{* tvar s -o;
srov. Chadwick, Docs.? 480. '

7 Chadwick, Docs.? 481, chépe toto spojeni s({n’ée jako mistni jméno v gen. sg.

s Syntaktickd konstrukce vyZaduje na uvedené tabulce dativ singuléru; jde bud
o chybu pisafe nebo o dativni tvar Erinui s diftongem -u: ne koneci (misto -uws).

¢ a-pu; nelze esi identifikovat s adjektivem alnv; ,,strmy‘’ — jednak se ai- zachyco-
valo v mykénstiné znakem A,, jednak dubletnim znakem PU, nebyvé pséna slabike
pu, nybri phu nebo bu; a mimoto bychom u adjektiva na -us dekali v dat. sg. zakonden{
-ewel (srov. att. alnei). ‘

10 § t&mito vyrazy souvisi i adjektivum o-du-ru-wi-jo/-ja KN, TH; jde o rizné formy
starokrétekého nézvu dmedni archeologické lokality Zakro ne zédpadni Krétd (srov.
H. W. Catling — A. Millett, Archaeometry 8 [1965], 3— 85).
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Z paradigmat u-kmenovych typi 1—3 je v §ir§im méfitku rekonstruovatelny
pouze typ &. 3 (typ thranus). Typy &. 1 a 2 jsou doloZeny mimotédné skrovné:

muzsky typ hijus pouze v nom. sg. (-i = -us8) a dat. sg. (-e-we

-ewet), stredni

typ wastu pouze v nom./ak. sg. (-u = -u) a adjektivni typ okus rovnéi jen
v nom. sg. a dat. sg. (-u, -e-we = -u, -ewes); typ doru je doloZen jen v nom.|
ak. pl. (do-wa = dorwa).

Prehled #fuy-kmenovych pddovych tvard (typy thranms a methu)

Nom.sg. -u = -3s Nom. pl. -u-we =
- = -u? (nedoloZeno)
Gen. sg. -u-wo -uwos Gen.pl. -u-wo =
Dat. sg. -u-we -uwet Dat. pl. -u-si
Ak.sg. -u/-de/ -mn/de/ Ak. pl. ?
Instr. pl. -u-pi

1. eu-kmeny

a) apelativa
«) jména Einitelska

a-mo-te-wo

a-pu-da-se-we

i-je-re-u

i-e-re-u
i-je-re-wo

ka-ke-u

kea-ke-we

ka-ke-wi
ka-ke-u-si

ka-ma-e-u
ka-ma-e-we

ka-na-pe-u
ka-na-pe-wo
ka-na-pe-we
ka-na-pe-u-si
ke-ra-me-u
ke-ra-me-wo
ke-ra-me-wi -
ke-ra-me-we

ki-ri-se-we

PY Ea 421

KN Gm 840

KN Am 821
PY Ag 218+
PY En 74+
PY Ea 756

KN V 958
PY An 607+
KN Fh 386

PY Jn 310+
MY Oe 121
PY An 129+

PY Eb 156+
PY An 261+

PY Cn 12874
PY Eo 269
MY Oe 129
MY Oi 701+

PY Cn 1287
PY En 467+
MY Oe 125
PY An 207

PY An 208

C. Diftongické kmeny

bud (k)armotéwos od
(h)armoteus ,,kola¥,

srov. dpua ,,viz, kolo*, nebo
(k )Jarmostéwos od

(h)armosteus ,,zémednik 1*,
srov. doudfw, doudsrw ,,8pojuji‘

apudasséwes nebo apudasséwer

od apudasseus ,,rozddlovatel*, srov.

datéouar ,,rozdéluji‘

hiereus, srov. icgevc

,,knéz**

(grafické varianta)

hieréwos ‘
khalkeus ,,kovéi, srov. yalxele

khalkéwes nebo khalkéwe: ?

»muZ majici ka-ma?*
-éwet nebo -éwes

knapheus, srov. xvapev; ,,valchéi‘
knaphéwes
knaphéwer
knapheus:

kerameus, srov. xepaueds ,,hrndff*
keraméwos

keramewi

kera,méwe

khrwewes od khriseus? , mali¥ ?*,
srov. yplw ,,pomazévém, natirdm-

~uwes

-uwon?
-ust?

2
-uphi?

gen. sg.

nom. pl.
nebo dat. sg.

nom. sg.

nom. sg.
gen. sg.
nom. sg.

nom. pl. nebo
dat. sg.?
nom. pl.

dat. sg.

dat. pl.

nom. sg.

dat. sg. nebo .
nom. pl.
nom. sg.

gen. sg.

dat. sg.

dat. pl.

nom. sg.
gen. sg.

dat. sg.

nom. du.
nom. du.
‘nebo nom. pl.


http://khaXke.ua

228 ANTONIN BABRTONRK

me-ri-te-wo PY Ea 7714+ - mdéufwoa nvielake ", srov. uélitra gen. sg.
nviela'
o-pi-te-ke-e-u PY Un 2+, opiteukheeus ,,dohlfZitel nad nom, sg.
snad chybe misto zbroji1*, srov. redyea ,,zbroj*
o-pi-te.u-ke-e-u )
o-pi-te-u-ke-o-we PY An 30+  opiteukhetwei nebo opiteukheswesd dat. sg.l nebo
nom. pl.
pe-re-ke-u PY Cn 1287  plekeus?, srov. niéxw ,,pletu® nom. sg.
pe-re-ke-we PY Ae 574+  -éwes nebo -ewei nom. pl. nebo
MY Oe 130 dat. sg.
ga-si-re-u PY Jn 4314 gvasileus ,,mistni néd8elnfk*, nom. sg.
srov. Baoideds , krél*
tqa-Jei-re-we KN B 779 grasiléwes nebo gvasiléwest ? ggm. pl. nebo
t. sg.
ze-u-ke-u-si PY Fn 504 dzeugeusi ,,vozkim®, srov. {eiyos dat. pl.
,.8pleZeni*!

Podobné snad i da-i-ja-ke-re-u PY dat-agreus? ,,rozdélovatel pudy* (nom. sg.),
e-pi-u-ru-te-we PY epiwriltéwes ,,stahovadi?* (nom. pl.), srov. guvrife ,,femen‘;
i-te-we PY histéwzi nebo histéw:s ,,tkalci* (dat. sg. nebo nom. pl.), srov. lotds
»tkalcovsky stav‘‘; ko-to-ne-we kloinéwss? ,,080by spojené s pidou [ktoind]‘
(nom. pl.); pa-da-je-u PY 4 (nom. sg.), pa-da-je-we PY 4 (dat. sg.), a spolu
8 tdmito dvéma vyrazy snad i spiiznéné pa-de-we-u PY ;1! pa-ra-ke-te-e-u PY
(nom. sg.), pa-ra-ke-te-e-we PY (nom. pl.) jakoZto oznadeni kovife; pe-di-je-we
PY pediéwes (nom. pl.), pe-di-e-wi PY (dat. sg.), srov. mistnf jméno ITedwsis;
tu-ra-te-u PY + (nom. sg.), tu-ra-te-we KN (nom. pl.), tu-ra-te-u-si PY +
(dat. pl.); u-wo-qe-we KN wuwokvéw:s ,,dohliZitelé?‘‘ (nom. pl.); wi-ri-ne-we
KN + wrinéwes ,,pro koZeluha* (dat. sg.), srov. gwds , kite‘; wo-we-u KN 4-,
PY worweus , hraniddi?*, srov. 8poc < FooFo; ,hranice’‘ —a snad i nékteré
daldf vyrazy bez uspokojivé etymologie, jako e-da-e-u KN, PY (nom. sg.),
e-da-e-wo PY (gen. sg.); e-ro-pa-ke-u KN (nom. sg.); ki-jo-ne-u-si PY (dat. pl.);
ku-re-we KN, PY 4 (nom. pl.); ma-ra-te-w> PY (nom. pl.);!? o-pi-ka pe-e-we PY
(nom. pl.), KN + (nom. pl.)12. Alespoii néktar4 z t&chto slov mohou byt pii-
padnd i ethnika (podle Chadwicka, Doc3.2, Index, napf. e-da-e-u, ku-re-we,
pa-da-je-u)13,

f) jména pFedmétii, rostlin, zvifat

a-pi-po-re-we KN Uc 180 rev. amphiphoréwes ,,dvouuché dzbdny", nom. pl.
§TOV. dugipogevs

8-po-re-we PY Tn 096! amphorfwes (kratsi tvar); nom. pl.
MY Ue 611 rov. arov. djupoget
e-ku-gse-we MY Wt 501 enkhuséwes ,,nélovky’; srov. &yyéw nom. pl.
,nelévém*
ka-ra-ro-we KN K 778 Lhldréwes nizev nddoby; nom. pl.
PY Fr 1184  srov. ylagéy éAameds Hésych.
ke-ni-ge-te-we KN X 768 khernikvtswes ,,umyvadla'’; nom. pl.

MY Wt 503 frov. ke-ni-qa yéeviy

11 Srov. Ohadwick, Docs.? 587. Naopak vyraz pa-de-we PY Un 219 poklédé Chadwick,
1. c., za jméno boistva v dat. s{. & erovnAvé jej s knésskym pa-de, pa-de-i.

12 Nominativn{ ma-ra-te-u PY je naproti tomu zfejm3 mu?ské osobni jméno.

13 we-re-we lze interpretovat i jako nom. sg. od s-kmend.
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‘we-je-we KN Gn 863 huigwes ,,vyhonky révy*’; nom. pl.
PY Er 880 srov. viny: Ty dunsioy Hésych. _

Sem lze zfejmé zafadit i ndkteré dalif, etymologicky oviem ménd prihledné
vyrazy, oznadujfcf nejrizndjii pfedmdty, jako a-pi-re-we KN (nom. pl.; &dst
vyzbroje?), a-te-we PY. (nom. pl.; nddoba), me-ta-se-we PY (nom. pl.; stavebn{
materiél), o-pi-ke-wi-ri-je-u PY (nom. sg.; vyraz uiity pii popisu trojnozky);
patif viak sem asi i trojice vyrazi uZivani pfi charakteristice ovéich stdd
(kn6sské aj-mi-re-we se svym protikladem e-ka-re-e-we v KN Dm 11804-
[nom. pl.] a obdobné pylské wo-ne-we [nom. pl.]; vesmés jde o vyrazy v mui-
ském rodé).

b) osobni jména

a-ki-re-u KN Ve 108 Akhilleus, srov. AyiAeds nom.
a-ki-re-we PY Fn 79 Akhilléwer dat.
di-wi-je-u PY An 656+ Diwieus, srov. dewevg nom.
di-wi-je-we PYCn 34 Diwiewes dat.
ko-pe-re-u KN Am 821 Kopreus, srov. Kongevs nom.
PY Es 646+
ko-pe-re-wo PY Es 644 Kopréwos gen.
ko-pe-re-we KN Fh 6486 Kopriwe: dat.

Podobnych piipadh s vice & méné jistou hldskoslovnou interpretaci a se
tfemi doloZenymi pédovymi tvary miZeme uvést vice: a-i-qe-u PY 4+ A(h)s-
kvweus (hypokoristikon k Ahiphontes, srov. Alpdvrne; nom.), a-i-ge-wo PY
(gen.), a-i-qe-we PY (dat.); e-re-e-u PY (H )elecheus?, e-re-e-wo PY, e-re-e-we
PY -}: e-ta-wo-ne-u PY -+ Etawoneus, srov. ’Erewvedc (nom.), e-ta-wo-ne-wo
KN (gen.), e-ta-wo-ne-we KN (dat.); pi-ke-re-u PY + Pikreus (nom.), pi-ke-re-
wo PY + (gen.), pi-ke-re-we PY (dat.); po-ro-u-te-u KN, PY + Plouteus, srov.

- IT)ovteds (nom.), po-ro-u-te-wo PY (gen.), po-ro-u-te-we PY (dat.); sa-ka-re-u
PY 4 Sangareus?, srov. Zayyagel; (nom.); sa-ka-re-wo (gen.) PY; sa-ka-re-we
PY + (dat.).

Po dvou doloZenych tvarech maji tato csobnf jména a,-di-je-u PY (nom.),
a-di-jes-wo KN (gen.); a-ke-re-u PY Agreus? (nom.), a-ke-re-we PY (dat.);1
a-ke-u KN+ Alkeus? (nom.), a-ke-wo KN (gen.); a-ta-ma-ne-u PY Athama-
neus?, srov. *Adaudve; (nom.), a-ta-ma-ne-we PY (dat.); a-we-ke-se-u PY 4
Awezeus?, srov. ¢éfw (nom.), a-we-ke-se-we PY (dat.); as-ki-e-wo PY Aigiéwos,
srov. Alywdc (gen.), aski-e-we PY (dat.); au[-ke-i-Jja-te-wo PY (gen.),
au-ke-i-ja-te-we PY + (dat.); e-do-mo-ne-u PY 4- (nom.), e-do-mo-ne-we PY
(dat.); e-po-me-ne-u PY (H )epomeneus? (nom.), e-po-me-ne-we PY (dat.);
e-sa-re-u PY + (nom.), e-sa-re-we KN, PY (dat.); e-wi-te-u PY 4 (nom.),
e-wi-te-we PY (dat.); ka-e-se-u PY, MY (nom.), ka-e-se-we MY (dat.); ke-ro-u-
te-u PY 4 Keloutheus?, srov. xéievdos-(nom.), ke-ro-u-te[-we] PY (dat.):
ki-je-u KN a ki-e-u PY (nom.), ki-e-wo PY (gen.); ne-qe-u PY 4 (nom.),
ne-qge-wo PY + (gen.); pe-ge-u KN, PY (nom.), pe-ge-we PY + (dat.); po-te-u
PY 4 Ponteus nebo Phoiteus, srov. ITovreds, Doirevs (nom.), po-te-wo PY 4
(gen.); ta-ti-qo-we-u PY Statikvoweus, srov. napf. Zrjoimmos (nom.),
ta-ti-qo-we-wo PY (gen.); we-da-ne-wo PY 4 (nom.), we-da-ne-we PY (dat.).

K témto jméniim pfistupuje jesté asi 120 dalsich muZskych osobnich jmen

14 Podle Chadwicka, Docs.? 629, nenf vyloudeno, Ze by mohlo jit o jméno. Sinitelskd.
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téhoZ typu, doloZenych pouze v jednom pidovém tvaru, ale pfitom pro svoje
vyrazné konocovky bezpeénd identifikovatelnych jako doklady eu-kmeni.
Celé Fada z nich md pFitom zcela pfijatelnou hlédskoslovnou interpretaci:
a-re-ke-se-u KN, MY Alexeus, srov. diééw (nom.); do-ri-je-we PY Doriewei,
srov. Awgieds (dat.); ka-ri-se-u KN, PY, MY Khariseus (nom.), ke-re-te-u,
PY + Kretheus, srov. Kondedc (nom.); o-ko-me-ne-u PY Orkhomeneus, srov.
toponymum ’Ogyduevo; (nom.); o-na-se-u KN, PY + Onaseus, srov. dasté ky-
perské o-na-si (nom.); po-ke-we PY Phokewei, srov. Pwxeds (dat.); si-mi-te-u
KN + Smintheus, srov. Zuwdeic Hom. I1. 1, 39 o Apollénovi (nom.); te-se-u
PY Theseus, srov. @nocic (nom).!s Ojedindle sem patii i apelativa ve funkei
osobnich jmen, j. ka-ke-u PY Jn 750 Kkalkeus ,, Kovii‘‘ (viz vySe sub C 1).
Vétsina vyrazi doloZenych jen v jedné pddové formé zustévéd oviem zatim bez
uspokojivé konkrétni hliskoslovné interpretace. Aviak vzhledem k vysoké
pravdépodobnosti jejich prislusnosti k ex-kmenim je na misté zapoditivat je
do celkového poétu doloZenych osobnich muZskych jmen na -eus a ten se ndm
blizf &islu 150. To pochopitelns &inf z tohoto kmenového typu nejproduktivnéjsi
mykénsky typ muzskych jmen 3. deklinace, svym poétem vysoko pfekradujic
i obdobn4 vlastni jména s-kmenov4, n-kmenovd a r-kmenova.

c) jména boZstev a kndiskyoh kolegii:

Vzhledem ke kontextu tabulek se za pravdépodobnéd jména boZstev pokld-
daji vyrazy ma-ri-ne-wo KN As 1519 (gen, sg.), ma-ri-ne-we KN Ga 674+
(dat. sg.) a vyraz pa-de-we PY Un 219 (dat. sg.), jejich hldskoslovnd interpre-
tace je vSak nejistd.1

Z knéiskych kolegii sem patii hldskoslovné jasny termfn po-si-da-i-je-u-si
PY Fn 187 Posidaijeusi ,,knézim Poseidénovym* (dat. pl.).

d) mistnf jména:

a-pa-re-u-pi? PY Cn 286+ -euphi instr. pl.
as-ta-re-u-si PY An 657 -eusy dat.-lok. pl.
ku-te-re-u PY An 261 Kuthéreus?, ,,Kythétan* nom. sg.
ku-te-re-u-pi PY An 607+  -euphi instr. pl.
wa-a;-te-pits PY Na 1000+ -euphi? instr. pl.
wa-az-te-we PY An 207 -ewet ? dat.-lok. sg.

Na zdklad$ textové analyzy piisluinych tabulek se uvedené vyrazy poklé-
daji za mistni jména pfevazné v lokdlnfi funkeci. Podobného charakteru jsou
i a-we-u-pi PY An 172 a da-we-u-pi PY Cn 485 +. Pro zddny z téchto vyrazi
nebyla v8ak doposud poddna uspokojiva hldskoslovné interpretace.

Kromé tohg byvaji n8kdy poklidény vyrazy e-re-de PY Mn 1411 4 a ma-se-
de PY Mn 1411 4 (na jedné pylské tabulce se tedy objevuji obd tato slova)
za akuzativy singuldru na -én (srov. ark. itg7¥) s pfipojenym alativnim. -de;1®
glo by tedy i v tomto p¥{pad8 pravdSpodobné o mistni jména.

15 O novdjs{ interpretaci vyrazu ei-ke-u, ktery byval zprvu chépén jako ekvivalent
alfabetického Alysig, srov. na str. 231. _ }

16 Podle H. Miiklesteina, Minos 4 (1956), 79nn., se pod timto tvarem skryvé sloZe-
nina Pan-diwes (dat. sg. od nds a Zete) 8 uskutetnSnou hldskovou zménou e > o.

17 V Knéssu existuje 1 muzské osobni jméno a-pa-re-u.

18 Qfekévali bychorn tu ovlem wa-a;-de-u-pi. Mimoto je v Mykénédch doloZeno
i wa-a;-te, pokldédané Chadwickem, Docs.? 589, za muZské osobni jméno.

i1»-Srov. M. Lé¢jeune, Rovue de Philologie 35 [1961], 203n.
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e) apelativa s adjektivni funkef:

as-ke-u PY Ta 641 (souddst popisu trojnozky; nom. sg.?
odvozeno snad od «lf , koza*)

*34-ke-u PY Ta 709 — grafickd varianta?® — nom. sg.

©o-pi-ke-wi-ri-je-u PY Ta 709 ? nom. sg.

V prvnich dvou pfipadech jde asi o vyraz majici zhruba vyznam ,,(trojnozka)
8 koz{mi rysy‘‘ (na tabulce Ta 641 je viak aj-ke-u v nom. sg., kde%to substan-
tivum ti-ri-po-de = éripode ,,trojnoZky‘‘ v nom. du.); t¥eti pf¥ipad, doloZeny
na stejné tabulce jako *34-ke-u, nemd zatim uspokojivou interpretaci, jde véak
urditd o eu-kmen. Chadwick, Docs.2 498, je ochoten pojimat viechna tato slova
jako eu-kmenové adjektiva, podle naseho ndzoru jde o kvalifikujief substantiva
pouZitd jako tzv. nominativus rubricus.

Prehled eu-kmenovych paddovych tvari (typ khalkeus)

Sg. Du. Pl

Nom. -u -eus -e-we -&we -6-we -dwes
Gen. -e-wo -Ewos ? -e-wo -éwon
Dat. -6-we -éwer ? -e-u-si -euss

e-wi ewe
Ak, ? -6-weo -éwe ?

{-e -en??
Instr. -e-u-pi -euphi

Tiebaze mykénské eu-kmeny jsou nejbohatdji doloZené ze viech konsonan-
tickych kmeni, nejsou ani mezi nimi zastoupeny viechny pidy. Neilépe jsou
doloZeny nom., gen., dat. sg. a nom. pl.; u grafiky -e-we nelze v fadé pf{padid
rozpoznat, zda jde o dat. sg., nom. pl., pfipadné o nom. du. Zakondeni -e-wi je
v dat. sg. charakteristické pro Mykény,2° podobné jako je tomu u celé fady ji-
nych konsonantickych kmeni. Dat. a instr. pl. se objevuje v textech ziidka,
ale ve spolehlivé podobé. Ostatni pddy nejsou dolozeny; nékteré se daji s vy-
sokou mirou jistoty rekonstruovat (ak. du., gen. pl.), naproti tomu zakonden i
-en v ak. sg. je pouze hypotetické.

2. au-kmeny s ablautem eufw (typ Djeus, Diwos):
Jméno Diovo je na linedrnich B tabulkdch doloZeno ve dvou tvarech:

di-wo PY Tn 3l6rev. Diwos, srov. Awig en. sg.
di-we KN Fp 1, Diwei, srov. A at. sg.
p Slrev.

PY Tn 316rev.

Od tohoto jména je na tabulkdch doloZena i celd fada odvozenin, jejichZ sufixy
je ovSem pfifazuji k nejriznéj§im sklofiovacim typium: di-u-ja PY 4+ Diwjds,
Diwjai (jméno bohyné, Zenského protéjiku k Diovi; gen., dat. sg.), di-u-jo
nebo di-wi-jo(-de) PY" Diwjon, Diwionde ,,svatyné Diova, do svatyné Diovy*
(nom.-ak. sg.), di-wi-je-u PY + Diwieus (muZské jméno; nom. sg.), di-wi-je-we
PY + Diwiewe: (dat.) apod.

3. au-kmeny:
Jediny doklad tohoto kmenového typu pochdzi od kmene grau-:
ka-ra-we KN Ap 694+ grawes, srov. ypais nom. pl.

»stafena'
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Naproti tomu kmen ndu- ,,Jod* midme v mykénitiné doloZen jen jako prvni
‘848t sloienych slov: na-u-do-mo KN, PY + naudomot ,.stavitelé lodf** (nom.
pl.); na-u-pi-ri-jo KN Nauplion?, srov. Navnite (mfstni jméno; nom./ak. sg.);
na-u-si-ke-re[-we?] KN Nausiklewet? (osobnf jméno; dat. sg.).

4. ou-kmeny:

Jedinym doloZenym vyrazem je kmen gwou-:
go-o PY Cn 3. gwons}l, srov. foic ,,vial* ak. pl?

nZdvojeni‘ o-ové grafiky se tu vysvétluje jako acriptio plena misto jednoslabis-
ného qo-. Jednoznakovd grafika ziistdvala zfejmé v linedrni grafické praxi
vyhrazena ideogramiim a zkratkdm. Z toho divodu se jednoslabiénd mykénské
slova bud zachycovala pomoci, mrtvych’ vok4lt (zejména u substativ, a snad
i sloves), kdeZto v jinych piipadech (zv14&té u nesklonnych vyrazi, Sasto svou
podstatou nepifzvudnych, ale z téhoz.ditvodu i u nékterych zdjmen) se zachy-
covala spolednd s pfedchozim nebo ndsledujicim slovem (nap#. o-di-do-si PY
Vn 10 (% )o didonsi, o-u-di-do-to PY Ng 332 ou didotot nebo ou didontot, ma-te-de
PY An 607 mater de e-ke-qe ekhei kve (= v¢) PY, da-mo-de-mi pa-si PY Ep
704 damos de min phaaz ale i to-so-pa PY Ja 749 + tos(s)os pans).

Samotny kmen gwou je v mykéniting doloZen i jako prvni sloZka mnoha slo-
Zenin. Vétéina z nich je apelatlvniho charakteru: qo-qo-ta-o PY + gwogwotao,
-taon, srov. PovPdras ,,passk krav* (gen. sg. nebo pl.); qo-u-ka-ra PY gwouk-
(a )ra(s ) »,8 volskou hlavou®, (nom. sg. adj. fem.); qo-u-ko-ro KN+, PY +
gwoukoloi, sTov, ﬁmmdlo; »pasik krav‘’ (nom. pl.) a qo- u-ko-ro-Jo PY gvouko-
loio (gen. sg.); ale poriiznu se tento kmen objevuje i v osobnich jménech:
qo-u-qo-ta KN Gwougvotai (srov. shora uvedens apelativnf qo-qo-ta-o s disimi-
lovanym -u-, dat. sg.); qo-wa-ke-se-u KN Gwswazeus, srov. dyw (nom. sg.).

Naproti tomu nenfi jisté, zda lze mezi su-kmeny zafazovat vyrazy ti-ri-se-ro-e
PY Tn 316 2 Fr 1204 Tris-(h)ervei? a e-ro-e KN 244 (h)eroei?? Vzhledem
k tomu, Ze slovo hgros md v attidtind nestaZené tvary typu flewog, fowt,
pi‘edpoklédala. se zpravidla jejich starif podoba hezrowos, herow(e )i a vyraz sdm
se fadil k ou-kmeniim (tak je§td Chantraine, Dict. étym 8. v. 7jows). Existence
gminénych mykénskych tvari viak znamend, Ze bud heros nenf od pivodu

ou-kmen, anebo Ze zmfn&né tvary nepochdzeji od slova heros. Chadwick, Docs .2
586, interpretuje prvni z obou vyrazu jako Trishérd(h )ei, ¥adi jej tedy k s-kme-
nﬁm, a sdilf rozéffené minéni, Ze jde o kultovni jméno (Trishérds = ,, Trikrit
hérés*’ podobné jako pozd&jsi Fecké Hermés Trismegistos = Hermés tiikrit
nejvétif); vyraz e-ro-e poklddd naproti tomu za muzské méno v nom. sg.,
k ndmuz je v Knéssu doloZen genitiv e-ro-e-o KN Xd 116 (Chadwick, Docs.
546).21

Vysledky naif analyzy mykénskych kmenovych typd 3. deklinace, kterou
jesme provedli v SPFFBU 25 a 27, se nynf pokusime shrnout do nésledujictho
zdvéredného pirehledu:

% Dal&fm dokladem i-ového zakonden{ dat. sg. v Mykéndch je pu-i-re-wi MY Go
610, ale méme tam doloZeno i zakonden{ e-ové (ka-na-pe-we, pe-re-ke-we, ka-e-se -we
MY Oe 120).

41 RovnéZ 6i-kmeny nejsou v mykénskych textech bezpedné doloZeny (srov. Vilborg,
str. 96).
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I. Souhléskové kmeny

A. Kmeny na explozivu cca 20 dokladu

1. kmeny labidln{ (bez dokladu)

2. kmeny dentdlni (substantiva)

3. kmeny veldrn{ (vétSinou substantiva)
4. kmeny labioveldrni (substantiva)

B. Kmeny na nazilu + explozivu cca 50 dokladi

1. nt-kmeny
a) substantiva (se zakon&enim kmene na -ont- i -ant-)
b) adjektivum pant-s a participia préz., fut., aor. akt. -ont-, -ant-
c) adjektiva tvofend sufixem -went- a -wont- (druhy z typd funguje jako
toponyma)
2. mnt-kmeny (substantiva stfedniho rodu na -ma)
3. smifené r/nt-kmeny (2 substantiva)

C. S-kmeny cca 75 dokladu

. substantiva stf..rodu na -os

. substantiva stf. rodu na -as

. mistni jména na -os

. osobnf jména muzského rodu na -é3
. adjektiva

. part. perf. akt.

. komparativy na -jos-

D. Kmeny na nazélu cca 50 dokladt

1. apelativa na -on, -2n

2. mistnf jménsa na -an

3. osobn{ jména muZského rodu na -on

4. m-kmeny (jediny doklad: &islovka *hem-s)

E. Kmeny na likvidu cca 40 dokladt

1. rodinnd jména na -ter, -tros

2. &initelskéd jména na -ter, -teros

3. osobn{ jména muZského rodu na -or
4. l-kmeny (jediny doklad: sal-s)

II. Samohldskové kmeny

ST Ot SO

A. I-kmeny cca 3 doklady
1. i-kmeny
2. i-kmeny

B. U-kmeny coa 40 dokladi.

1. t-kmeny (substantiva a adjektiva)
2. i/y-kmeny (jediny doklad: doru) -
3. 4f/uy-kmeny

a) apelativa

b) osobnf jména

c) theonyma
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d) mfsnf jména
e) jména mésicii

C. Diftongické kmeny cca 200 dokladi

1. 2u-kemny
a) apelativa
a) jména &initelsks
f) jména predmétii, rostlin a zvifat
b) osobni jména
c¢) theonyma
d) mistni jména
e) apelativa s adjektivni funkef
2. eufw-kmeny (jediny doklad: Diwos, Diwet)
3. au-kmeny (jediny doklad: graus)
4. ou-kmeny (jediny doklad: gwous)

Celkovy podet bezpednéji zafaditelnych jmen 3. deklinace &inf tedy v mykén-
8tin® asi 480, z toho asi polovina patf{ k souhldskovym kmeniim a polovina
k samohldskovym. Dalo by se namitnout, Ze tyto p¥ipady maji nestejnou re-
levanci— od bezpeéné interpretovanych aZ po vyrazy bez jakékoliv hléskoslov-
né interpretace, oviem samotné jejich zafazeni pod uréity kmenovy typ je po-
mérné bezpeéné. V kazdém pifpadé je uvedeny podet p¥ipadu t¥eba poklddat za
maximum, a nikoli za minimum spolehlivé zjisténych dokladi mykénské 3. de-
klinace. Pfitom neméné nez asi 260 z téchto dokladi jsou vlastnf jména, hlavné
osobn{, ale zddsti i mistnf. Zbyvajici podet asi 220 apelativnich substantiv,
resp. adjektiv, je tedy pfekvapivé nizky ve srovnéni s pestrym morfologickym
bohatstvim 3. deklinace v klasické Fe¢tiné, na druhé strané ndm vsak uvedené
doklady dostateén® dokumentuji alespoii v8echny jeji hlavni kmenové typy.
A tfebaZe jednotlivd mykénskd jména nejsou ani v jednom pripad® dolozena
ve viech teoreticky moznych pddovych formédch, pro hlavni z téchto kmeno-
vych typi jsme s to sestavit iplnd nebo téméf iplnd paradigmata; pfitom oviem
neékteré z paddovych forem jsou doloZzeny dosti sporadicky, napt. ak. sg., gen.
pl. nebo ak. pl.

I pfes jistou jednostrannost linedrnich B texti ndm tedy dikladnd analyza
mykénskych sklofiovacioh typi 3. deklinace poskytuje pomérné bohaty ma-
teridl pro hlubd{ porozuméni rané feckym tvaroslovnym pomérim a ukazuje
zdroveii na velky vyznam, ktery md studium mykénstiny pro poznani historie
feckého jazyka.

THE VOCALIC AND DIPHTHONGAL STEMS OF THE 3RD
DECLENSION IN MYCENAEAN GREEK

The total number of reliably ascertained instances of the vocalic and diphthongal
stems of the 3rd declension in Mycenaean Greek amounts to ca. 250 relevant instances,
this making — together with some 230 instances of the consonantal stems — a total
of about 480 substantives and adjectives belonging to the 3rd declension in the Linear
B texts. About 260 of them, of course, i. e. nearly 55 9, are personal or place names.
In spite of this, practically all the main types of the 3rd declension are well documented
in Mycenaean.



