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304 RECENZE A HEFERATY 

O. Lazaroviei, Neoli i ioul Banatului , Cluj-Napooa 1970, 273 stran, 40 o b r á z k ů 
v textu , 27 př í loh mimo textovou čás t a n ě m e c k é r e sumé . 

Monografie vycház í jako č t v r t ý svazek Bibliotheoa Musei Napocensis a je v ě ­
n o v á n a neolitu B a n á t u . K n i h a se sk l ádá z p ě t i kapi to l , ve k t e r ý o h se h o d n o t í sou­
č a s n ý stav v ý z k u m u neol i t ického o b d o b í tohoto území . Jako nejdůleži tě jš í se j e v í 
kapi to ly I I . a I I I . , kde autor p o d á v á informace o j edno t l i vých k u l t u r á c h s v e l m i 
p o d r o b n ý m rozborem archeologických p r a m e n ů a jejich ch rono log ickým postave­
n í m . 

V p r v é kapitole n á s autor seznamuje s obecnou problematikou. Soust řeďuje se n a 
geografioké vymezen í B a n á t u — čás t na ú z e m í Jugos l áv i e a čás t r u m u n s k á . D ů l e ž i t o u 
čá s t í t é t o kapi to ly jsou pasáže v ě n o v a n é d ě j i n á m archeologiokého b á d á n í v prostoru 
B a n á t u . U v á d í p r v n í p r ů k o p n í k y v archeologii a př ibl ižuje klasioké a rcheo log ické 
lokal i ty . N a zák ladě nejnovějš í periodizace doohází O. Lazarovioi k závěru , že neoli t 
B a n á t u se v p o d s t a t ě děl í na d v ě v e l k á o b d o b í : Časný neolit a neolit v roho lný . O b ě 
obdob í ma j í odl išnou dobu t r v á n í a d y n a m i k ů vývo je . 

D r u h á kapi tola je v ě n o v á n a nej s ta rš í neol i t ické k u l t u ř e s ta rčevsko-kr i šské . A u t o r 
provedl rozbor ke ramických t v a r ů a na p ř í s lušných př í lohách stanovil z ák l adn í v ý z d o b -
n é mot ivy . T í m t o způsobem z í skáváme uce lený p ř eh l ed o jedno t l i výoh prvc íoh a mo­
t ivech na nejs tarš í neol i t ické keramice a lze z n ich v y c h á z e t p ř i r ů z n ý c h s r o v n á v á n í c h 
u časově bl ízkýoh kul tur . V t ě c h t o p ř í l ohách se s k r ý v á mnoho pí le a nutno v n i c h 
v i d ě t p ř ínos ve lkého v ý z n a m u . K r o m ě rozboru keramiky věnu je autor n á l e ž i t o u po­
zornost s íd l i š tn ím j e d n o t k á m . Z a b ý v á se t éž hodnocen ím p ř e d m ě t ů z kamene, h l í n y , 
kost i a měd i . O. Lazarovioi se t éž z a b ý v á problematikou epipaleol i t ické lepensko-
v i r ské ku l tu ry a p o k l á d á jej í nej mladš í vývo jové fáze za současné se starčevsko-kriŠ9kou 
kulturou. Dále p r o v á d í synchronizaci s časově b l í zkými ku l tu rami v souseds tv í . 

V následující kapitole vyhodnocuje autor vroholne obdob í neolitu, k t e r é reprezentuje 
p ředevš ím v inčanská kul tura . S te jně jako v předchozí kapitole zaohyouj í j e d n o t l i v é 
p ř í lohy p o d r o b n é rozbory ma te r i á lové n á p l n ě j edno t l i vých kul tur tohoto o b d o b í . O p ě t 
je zde do de t a i l ů vyhodnooena v ý z d o b a na keramice a dá le jsou stanoveny a zobrazeny 
keramioké t ř í d y . V monografii upřesňu je autor pozice j e d n o t l i v ý c h kul tur v r o h o l n é h o 
neolitu a jejich Vlivů. Dochází k upřesněn í terminologie, neboť p ř i s t a n o v e n í v ý v o j o ­
v ý c h fází v inňanské ku l tu ry došlo k v y t v á ř e n í mnoha mís tn ích skupin. P ř i a n a l ý z e 
v incanské kul tury p o u ž í v á autor chronologie V . Milojčiée s p r o p r a c o v á n í m n ě k t e r ý c h 
vývo jovýoh fází, p ředevš ím fáze A . Pozornost zaměřuje na s ídliště a jejich v l a s t n í 
u spo řádán í , vče tně sídelních jednotek — d o m ů . P ř i hodnocení v incanské k e r a m i k y 
vytvořil G . Lazarovioi osm k e r a m i c k ý c h t y p ů , u nichž pak urči l Varianty. Zde s tanovi l 
p o n ě k u d odlišnější terminologii pro členění keramiky ve s rovnán í s p rac í V . Podhor­
ského a kolekt ivu (Numer ický kód m o r a v s k é m a l o v a n é keramiky, Brno 1977). D e t a i l n í 
rozbor keramiky a její v ý z d o b y je p ř ínosem pro poznán í t é t o čás t i a r c h e o l o g i c k ý c h 
p r a m e n ů a m á značný v ý z n a m pro p o s t u p n é v y t v o ř e n í j e d n o t n é h o názvos loví , o k t e r é 
zaj is té mode rn í archeologie usiluje. Zv láš tn í pozornosti zasluhuje členění v i n c a n s k é 
ku l tu ry do př í s lušných fází s p o u k á z á n í m na synchronizaci se sousedními k u l t u r a m i . 
Dalš í v ý z n a m n o u kul turou vroholného neoli tu B a n á t u je kul tura b u k o v o h o r s k á a po­
t i ská . P o č á t k y eneolitu jsou pak spojeny s kul turami t i szapolgárskou a salou^skou, 
u n ichž s te jně jako u v incanské kul tury provedl autor pečl ivou a n a l ý z u p r a m e n ů h m o t n é 
ku l tu ry s n á l e ž i t ý m v y o b r a z e n í m v pří loze. Tato čás t p ř eds t avu j e těžiš tě p r á c e a bude 
s louži t jako d o b r ý podklad pro s rovnán í ma te r i á lové a v ý z d o b n é n á p l n ě s p ř í b u z n ý m i 
ku l tu rami . Též u m o ž n í blíže poznat rozmanitost z n á m ý c h kul tur v prostoru B a n á t u . 

V e I V . kapitole shrnuje G . Lazarovioi svoje poznatky z pečl ivého rozboru p r a m e n ů 
h m o t n é kul tury v době neoli t ické a eneol i t ické v důlež i té čás t i B a l k á n u , kterou n e s p o r n ě 
B a n á t je. Sp rávně p o d o t ý k á , že B a n á t t v o ř í dů lež i tý most mezi B a l k á n s k ý m poloostro­
vem a v ý c h o d n í čás t í s t ř edn í E v r o p y . Zde se s e t k á v a l y různé k u l t u r n í projevy a o v l i v ­
ňova ly další vývo j v p r ů b ě h u neolitu i v j iných epoohách p r a v ě k u . 

P á t á kapitola obsahuje soupis neol i t ických lokal i t , kde jsou informace o h is tor i i 
archeologických v ý z k u m ů , stratigrafii, h l a v n í úda j e o dů lež i tých nálezech, k u l t u r n í m 
zařazení a pod. 

Z á v ě r e m m ů ž e m e říci, že p ráce př ines la dů lež i té poznatky o neol i t ické a eneol i ­
t i cké epoše B a n á t u . P ředevš ím pasáže , ve k t e r ý c h je proveden p o d r o b n ý rozbor p a m á ­
tek h m o t n é kul tury , si v y ž á d a l y od autora mnoho úsilí , č t e n á ř tak získal d o b r ý p ř e h l e d 
o k e r a m i c k é náp ln i j edno t l ivýoh kul tur B a n á t u , s te jně jako poznatky o f o r m á c h v ý -
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zdoby a s ta t i s t iokóm v y h o d n o c e n í ne j různějš ích j evů , projevuj íc ích se v ma te r i á lové 
náp ln i s l edovaných kul tur . Monografie p ř e d s t a v u j e hodnotnou p rác i a svědčí o k v a l i t n í 
č i nnos t i r u m u n s k ý c h archeologů. 

Pavel KoituHk 

Milan H6ka—Miroslav Bareš, Antropomorfní nádoba lengyelské kultury z objektu 
i. VI/30 z Bu l t ěh radu , okr. Kladno. P ř í spěvek k e x a k t n í m u studiu neol i t ické keramiky, 
S b o r n í k N á r o d n í h o muzea, ř a d a A — Histor ie , X X X I I I (1979), č. 2 - 3 , 80 stran 
(vče tně německého re sumé) , 14 tabulek v textu, 9 k re sebných tabulek, 8 grafů, 2 mapy, 
8 fototabulek. 

B ě h e m t ř í let m á m e opě t možnos t s e z n á m i t se na s t r á n k á c h Sborn íku N á r o d n í h o 
muzea v Praze s dalš í p rac í au to r ské dvojice Mi lana L iěky a Miros lava Bareše , k t e r á 
p ř e d k l á d á za j ímavé v ý s l e d k y mezioborové spo lupráce archeologie s p ř í rodn ími v ě d a m i . 
V u v e d e n é m díle jde o vhodnou kombinaci p o s t u p ů , neboť rozbor o t ázek spo jených 
s problematikou ná lezu an t ropomor fn í n á d o b y svodínského t ypu z objektu č. V I / 3 0 
z B u š t ě h r a d u , okr. K l a d n o j e v současné době vzhledem k n e ú p l n ý m ná l ezovým okolno­
stem pouze z archeologického hlediska nedostačuj íc í . P ř i konfrontaci se proto již archeo­
logie neobejde bez pomoci fyzikálně chemických ana lýz . 

P o d n ě t e m ke v z n i k u p ráce bylo řešení vzá jemného vztahu mladoneol i t i cké ku l tu ry 
s v y p í c h a n o u keramikou a kul tur lengyelského okruhu, př ičemž p ř i k o m p l e x n í m studiu 
s t a r š í ch archeologických p r a m e n ů z muze jn ích fondů se a u t o ř i snažil i o exak tně j š í 
v ý p o v ě d . Autorem kapi tol 2, 3, 4.1 a 7 je M . Lička , kapi to l 4.2 až 4.9 a 6 je M . Bareš , 
zbýva j í c í jsou spo lečným dí lem. 

V ú v o d u do problematiky jsme in fo rmován i o torzovitosti ná lezů a ná lezových z p r á v 
o obj . č. V I / 3 0 z B u š t ě h r a d u . Menší v á h a je p ř i k l á d á n a osobní v ý p o v ě d i nálezce, pre­
fe rovány jsou p í semné z á z n a m y . P o t é nás leduje de ta i ln í verbá ln í popis nálezů, použ i t é 
z k r a t k y jsou vysvě t l eny . Bohatost p o z n á m k o v é h o a p a r á t u svědčí o dokonalé znalosti 
l i teratury v d a n é m p rob l ému . 

Pro d a t o v á n í celku maj í v ý z n a m stopy č e r v e n é a ž luté malby, k t e r é se dochovaly 
na z lomku k u l t o v n í h o p ř e d m ě t u a na čás t i ke ramického tvaru. Z u v e d e n é h o souboru 
ná lezů obj. 6. V I / 3 0 z B u š t ě h r a d u by ly obez ře tně vyč leněny fragmenty, k t e r é by p a t ř i l y 
j edné an t ropomor fn í n á d o b ě . Po soupisu ana log ických nálezů z českos lovenska , M a ­
ď a r s k a a Rakouska (Aszód, Eggendorf am Walde, Jaro měřice n . B . , N i t r i a n s k ý H r á d p k , 
S v o d í n a Unterpullendorf) a u t o ř i dospívaj í k závěru , že z lomky jsou z a n t r o p o m o r f n í 
n á d o b y p r a v d ě p o d o b n ě svod ínského typu . D a t u j í j i do s ta rš ího vývo jového s t u p n ě ma­
l o v a n ý c h kul tur lengyelského okruhu. O t e v ř e n ý m p r o b l é m e m p ř i rekonstrukci antropo­
morfní n á d o b y z ů s t á v á u m í s t ě n í nožek. Oba bada t e l é se p ř id ržu j í rekonstrukce J . 
N e ú s t u p n é h o z r. 1950. 

Mez i v l a s tn ími an t ropomor fn ími n á d o b a m i , n á d o b a m i s an t ropomor fn ími atr ibuty 
a s a n t r o p o m o r f n í m dekorem by la n á d o b a z B u š t ě h r a d u za řazena ke svod ínskému typu , 
k t e r ý náleží do skupiny n á d o b s an t ropomor fn ími atr ibuty. Je j ich funkce b y mohla 
b ý t spojena i s p o h ř e b n í m r i tem. V kolekci ná l ezů z obj. č. VI /30 je zastoupen i další 
z a j í m a v ý tvar — model s to l ičky nebo křes í lka . N a s k ý t á se d o m n ě n k a , že d í k y t ě m t o 
p ř e d m ě t ů m t u jde o nález objektu neprofánn ího charakteru. 

V souvislosti s jeho č a s o v ý m za řazen ím je odkazováno na če tné p ř í p a d y ze širší 
oblasti B a l k á n u , a v š a k n á d o b y s an t ropomor fn ími a t r ibuty svodínského t y p u se pro­
z a t í m váž í na lengyelský okruh, t ř e b a ž e v jeho r á m c i ne tvo ř í jedinou skupinu antropo-
mprfních n á d o b . 

Dalš í ' m a t e r i á l ze z k o u m a n é h o objektu p ř e d s t a v u j í ke ramické z lomky lengyelského 
a lengyelo idního charakteru, k t e r é a u t o ř i paralel izuj í se s t a r š ím s t u p n ě m M M K . Do sou­
boru p a t ř í t a k é fragmenty v y p í c h a n é keramiky, v á p e n c o v á perla, p í skovcový brousek 
a zlomek b roušeného k a m e n n é h o nás t ro je . V y p í c h a n á v ý z d o b a je t v o ř e n a d r o b n ý m 
a s t ř e d n ě v e l k ý m s t ř í d a v ý m dvojvpichem, i k d y ž se vyskytnou t a k é ová lné vp ichy 
u s p o ř á d a n é do t ř í , č t y ř a p ě t i ř ad . Mater iá l ku l tu ry s v y p í c h a n o u keramikou b y l proto 
d a t o v á n do fáze I V a (první polovina m l a d é h o s t u p n ě u v e d e n é kul tury) . T í m by b y l a 
do j i s t é m í r y v y j á d ř e n a v z á j e m n á časová pozice obou kul tur . 


